Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

!
ResoLucioNNe 537 9.4
Por ia cual se deniega una patente de modelo de utilidad

Rad. No. 05-218215

LA DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES
en ejercicio de sus facultades y en especial de las conferidas en el numeral 5° del
articulo 13 del Decreto 3523 de 2009 y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 1 de julio
de 2005, con el No 05 - 218215, por el sefor Adolfo Svartznaider Blank, en su
calidad de representante de CORTINAS DE FRESCA SOMBRA FRESH AIR CON
TAMIZ ANTISOLAR E.U. “FRESH AIR E.U.”, se solicitd patente de modelo de
utilidad titulada “APLICACION DE LA TELA DE SOMBRA CON TAMIZ
ANTISOLAR EN LA CONFECCION DE CORTINAS PARA REFRESCAR EL
AMBIENTE".

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma, en cuanto a los requisitos que
debe llenar la solicitud v cumplidas las exigencias legales, se ordené publicar el
extracto sin que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros.

TERCERO: Que realizado examen de patentabilidad se encontré que la solicitud
no es patentable. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, aplicable de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 85 de la misma Decision Andina, se
requirié a la solicitante mediante Oficio No. 13721, notificado el 30 de octubre de
2008, Oficio No. 1756, notificado el 12 de febrero de 2009, Oficio No. 12413,
notificado el 12 de noviembre de 2009 y Oficio 6854, notificado el 27 de mayo de
2010, para que se pronunciara sobre las objeciones efectuadas a la solicitud.

CUARTO: Que la solicitante, mediante escritos radicados el 3 de diciembre de
2008, el 18 de marzo de 2009, el 28 de diciembre de 2009 y el 6 de julio de 2010,
atendid oportunamente a los requerimientos formulados y presentd aclaraciones.
Con la respuesta del 28 de diciembre de 2009, allegé nuevos capitulos
reivindicatorio y descriptivo, los cuales se ajustan a las disposiciones del articulo
34 de la Decision 486. Adicionalmente, modifico el titulo de la solicitud a:
“CORTINA CON TAMIZ ANTI SOLAR".

QUINTO: Que segun lo dispuesto en el articulo 81 de la Decision 486 expedida
por la Comision de la Comunidad Andina:
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“Se considera modelo de utilidad, a toda nueva forma, configuracion o
disposicion de elementos, de algun artefacto, herramienta, instrumento,
mecanismo u otro objeto o de alguna parte del mismo, que permita un
mejor o diferente funcionamiento, utilizacion o fabricacion del objeto que le
incorpore o que fe proporcione alguna utilidad, ventaja o efecto técnico que
antes no ftenia.

Los modelos de utilidad se protegeran mediante patentes”.

SEXTO: Que segln el articulo 85 de la Decisidn 486 “fsjon aplicables a las
patentes de modefo de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invencion
contenidas en la presente Decision en lo que fuere pertinente, salvo en lo
dispuesto con refacion a los plazos de tramitacién, los cuales se reduciran a la
mitad. Sin perjuicio de lo anterior, el plazo establecido en el articulo 40 quedara
reducido a doce meses”,

SEPTIMO: Que las reivindicaciones 1 a 5, contenidas en el folio 52, carecen de
novedad, de acuerdo con las siguientes consideraciones:

7.1. Objeto de la invencion

El objeto de la presente solicitud se refiere a “una cortina con tamiz antisolar, cuya
novedad consiste en dar efectiva 'sombra fresca’ al ambiente que cubre, pues
debido al cambio en la estructura de la tela que se utiliza, consigue bajar la
temperatura ambiental, al absorber y reflejar la radiacion Ultra-violeta” (Fl. 44).

El problema técnico de la solicitud consiste en la necesidad de ‘“utilizar para las
cortinas, una tela que no le permita el paso a la energia radiante del sol, pero sin
oponerle una barrera fisica, sino absorbiendo la energia radiante y reflejandola
hacia el exterior, con lo cual se reduce efectivamente la temperatura ambiental”
(Ft. 47).

7.2. Determinacion del estado de la tecnica
7.2.1. Fecha determinante para el analisis comparativo

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 1 de julioc de 2005, que
corresponde a la fecha de presentacién de la solicitud, toda vez que no se
reivindico prioridad alguna.

7.2.2. Documentos del estado de la técnica

Consultadas las fuentes de informacién con que se cuenta, se encontro el
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documento US5902753, titulado “Barrier fabric composite and its method of
preparation” (preparacion y método de una barrera de tela compuesta)’, con fecha
de publicacién del 11 de mayo de 1999, anterior a la fecha de presentacion y
relacionado con la materia de la solicitud en estudio.

7.3. Novedad

El articulo 16 de la Decisidon 486 sefiala lo siguiente: “fe]l estado de la técnica
comprendera todo lo que haya sido accesible al publico por una descripcion
escrita u oral, utilizacién, comercializaciéon o cualquier otro medio antes de la fecha
de presentacion de la solicitud de paltente o, en su caso, de la prioridad
reconocida”.

Por su parte, el Tribunal Andino de Justicia, respecto al requisito de novedad ha
sefalado lo siguiente:

“ef requisito de novedad exige que la invencion no esté comprendida en el
estado de la técnica, el cual comprende el conjunto de conocimientos
tecnologicos accesibles al publico antes de la fecha de presentacion de la
solicitud de patente o, en su caso, de la prioridad reconocida.

Para la aplicacién de este concepto, es importante que el estudio del
estado de fa técnica esté basado en las caracteristicas 0 condiciones
innovadoras del invento.

En este sentido, el ‘estado de la técnica esta constituido por todo fo que
antes de fa fecha de presentacion de fa solicitud se ha hecho accesible al
publico por una descripcién escrita u oral, por una utilizacion o por
cualquier ofro medio, en cualquier lugar del mundo’ [SALVADOR, Jovani
Carmen. Ambito de Proteccion de la Patente, Tirant Lo Blanch, Valencia.
2002. En referencia al articulado reflejado en las diversas leyes nacionales
europeas]. Todo ello, desde luego, considerando las excepciones previstas
en el articulo 3 de la Decisién 344.

En otras palabras, para que una invencion sea novedosa se requiere que
no esté comprendida en ef estado de la técnica, es decir, que antes de la
fecha de presentacion de la soliciftud de patente o de la prioridad
reconocida, ni fa innovacion ni los conocimientos técnicos que de ella se
desprenden hayan sido accesibles al publico, entendiendo que la difusion
de la informacion que se menciona debe ser detallada y suficiente para
gue una persona versada en la materia pueda utilizar esa informacion a fin

de explotar la invencion”.’

' Proceso 13-1P-2010. TRIBUNAL ANDING DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. Marzo 7 de 2010,
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Por otra parte, el Tribunal Andino de Justicia, respecto al requisito de novedad,
mas especificamente relacionado con los modelos de utilidad, ha sefialado lo
siguiente:

“La novedad por tanto, debe estar presente en fas patentes de invencion
asi como en los modelos de utilidad. Con respecto a las primeras, la
creacion es algo que no ha existido antes, y representa una solucién a un
problema fécnico; en cambio, en el caso del los modelos de utilidad, la
novedad se da por la innovacion realizada sobre un producto ya conocido,
al que se le afiade una ventaja que aumente su eficiencia, mejorando su
aplicacion industrial, dicha mejora no debe estar comprendida dentro del
estado de la técnica”?

En el presente caso, la cortina reivindicada carece de novedad, porque no
constituye una nueva forma, configuracion o disposicién de elementos que permita
un mejor o diferente funcionamiento del articulo o le proporcione un efecto que
antes no tenia.

En efecto, la presente solicitud desea proteger una cortina con el empleo de una
tela de sombra de material recubierto con sustancias anti UV, que deja pasar el
aire fresco y evita el paso de los rayos ultravioleta.

Por otra parte, la anterioridad US5902753 divulga una tela compuesta, donde los
materiales sintéticos, tales como polyester, poliamida, polyolefina, copolimeros,
entre otros materiales termoplasticos, estan recubiertos con sustancias UV que
estabilizan dicha tela para protegerla de los rayos solares y la alta temperatura.

Ahora bien, teniendo en cuenta la reivindicacién 1 de la presente solicitud y el
documento US5902753, que es el antecedente mas cercano, se presenta la
siguiente tabla comparativa de las caracteristicas reivindicadas:

REIVINDICACION 1 US5902753
Cortina con tamiz antisolar, Sl
especialmente confeccionada para La tela de dicho documento es
absorber y reflejar parcialmente la aplicada en cortinas (FI. 57,
radiacion Ultra-Violeta del sol, descripcion, Col. 5, renglones 42-45).
disminuyendo efectivamente la Es fabricada con materiales
temperatura ambiental, caracterizada sintéticos, tales como polyester,
porque la tela esta tejida con hilos poliamida, polyolefina, copolimeros
sintéticos recubiertos de sustancias anti | entre otros materiales termoplasticos

? Proceso 07-1P-2004. TRIBUNAL ANDINO DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. Marzo 17 de 2004.
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UV, conocida como tela de sombreoy | (FIl. 58, reivindicaciones 1y 2). Estos
presentada para ser instalada en forma ultimos estan recubiertos o les
plana adicionan materiales UV como
Tinuvin (Fls. 57 y 58, descripcion, Col.
6, renglones 12-14).

Como se observa, la caracteristica técnica esencial de la reivindicacion 1 de la
solicitud presentada, se encuentra divulgada de manera idéntica en el documento
US5902753, ya que ensefia una tela empleada en cortinas, elaborada con
materiales sintéticos recubiertos 0 a los que se les ha afadido materiales para
contrarrestar el efecto de los rayos UV, por lo que la presente solicitud no es
novedosa, ya que el objeto que se quiere proteger esta divulgado previamente por
el estado de la técnica.

En consecuencia, la invencién reclamada esta comprendida en el estado de la
técnica, de manera que la solicitud no cumple con lo dispuesto en el articulo 16 de
la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina.

7.4. Sobre la respuesta de la solicitante

Con relacion a los argumentos de la solicitante, allegados con motivo de la
notificacion de fondo, se determina que:

La solicitante difiere “del Concepto del Técnico en cuanto que fa NOVEDAD de la
cortina de fresca sombra con Tamiz antisolar se la lleve la cortina Black-out
(oscurecedora) reivindicada en el Documento D2 [US5902753], por tratarse de dos
elementos completamente distintos, con fines completamente diferentes y modo
de actuar diverso, de acuerdo a las siguientes PRECISIONES 17) La peticién de
patentabilidad de Fresh Air no se refiere a una tela, ni a los productos con los
cuales estén revestidos sus hilos, sino al USQO (aplicacién) para el Hogar de la tela
de sombreo reivindicada para la agricultura, y especificamente solicitada como
cortina para ventanas” (Fis. 63).

Al respecto, es preciso recordar el articulo 14 de la Decision 486 que establece
que: ‘fllos Paises Miembros otorgaran patentes para las invenciones, sean de
producto o de procedimiento, en todos los campos de la tecnologia, siempre que
sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacion industrial’.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 14, el usoc no es patentable, debido a que la
norma mencionada es clara al establecer el ambito de patentabilidad, es decir, las
patentes se otorgardn ‘para las invenciones sean de producto o de
procedimiento”, campo dentro del cual no caben los usos.
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Por otra parte, es del caso recordar la definicion de modelo de utilidad que trae la
Decisidn 486: “[sJe considera modelo de ulilidad, a toda nueva forma,
configuracion © disposicion de elementos, de algun artefacto, herramienta,
instrumento, mecanismo u otro objeto o de alguna parte del mismo, que permita
un mejor o diferente funcionamiento, ufilizacion o fabricaciéon del objeto que le
incorpore o que le proporcione alguna utilidad, ventaja o efecto técnico que antes
no tenia”. De esta manera, es posible concluir que, de acuerdo al estudio del
ultimo pliego reivindicatorio y el documento US5902753, el objeto reivindicado por
la solicitud carece de novedad, dado que los elementos que caracterizan la
invencidn no proveen una ‘“nueva forma, configuracién o disposicion de
elementos”, ya que el estado de la técnica ha divulgado previamente los
elementos descritos en las caracteristicas de las reivindicaciones, tal como se
demostré en el numeral anterior de la presente Resolucion.

Con relacion a {a tabla comparativa que presenta la solicitante en su respuesta (Fl.
64), cabe sefialar que la materia divulgada en el documento US5802753 tiene un
anti UV y que puede absorber dicha radiacién. Por otra parte, el objeto de la
presente solicitud se refiere a una tela que estad tejida con hilos sintéticos
recubiertos de sustancias anti UV. De esta manera, esta caracteristica ya se
encontraba divulgada por el documento US5902753, donde la tela de dicho
documento es aplicada en cortinas (FI. 57, descripcién, Col. 5, renglones 42-45),
es fabricada con materiales sintéticos, tales como polyester, poliamida,
polyolefina, copolimeros, entre otros materiales termoplasticos (Fl. 58,
reivindicaciones 1 y 2) y donde estos ultimos estan recubiertos o les adicionan
materiales UV, como Tinuvin (Fls. 57 y 58, descripcién, Col. 6, renglones 12-14).

La solicitante sefala que “la cortina de Fresca Sombra con tamiz antisolar, por la
construccion reticulada de la tefa y el revestimiento de los hilos, sin relfenar los
intersticios, permite el paso del aire y de la luz (excepto de U.V.-a) fodo lo
contrario de lo que hace la oscurecedora (Black-out} que por su construccion
sellante de los intersticios reticulares en la tela, no lo permite, sino que por el
contrario se convierte en una barrera al paso de la luz, convirtiéndola en calor” (Fl.
65).

Teniendo en cuenta lo anterior, sélo cabe decir que si la intensidn de la solicitante
era proteger la tela, tal como lo sefiala en el anterior argumento, la reivindicacién 1
esta mal redacta, pues no establece las caracteristicas que hubiera podido tener la
reticula de hilos que constituia la cortina.

La solicitante afirma que la “reivindicacion esencial de la lela anti-manchas como
se colige de su nombre, tiene que ver con ofra presentacién de una tela recublerta
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y su uso en el hogar se limita a manteles y forros de muebles (Scotch Guard) para
que no se manchen o para que si se ensucian, ésta (sic) suciedad salga
facilmente con agua y jabén, y cumplen con una simple pretensién de modificar el
medio ambiente visual” (F|. 65).

Al respecto, cabe sefialar que independiente de! uso de dicha tela, la
conformacion de los hilos sintéticos de ésta, sumado a la integracién de una

sustancia anti UV, ya habia sido divulgado previamente por el documento US
5902753.

La solicitante sefiala que “fa Cortina de Fresca Sombra con Tamiz antisolar
pretende en esencia, modificar el medio ambiente en el campo termico,
disminuyendo la temperatura de la habitacion que esta cubierta por la cortina,
como se aprecia en las Reivindicaciones, en el Sector Tecnologico Aplicable y en
el estado de la técnica, ya presentadas” (Fl. 65).

El documento US 5902753 revela una tela con las caracteristicas de la
reivindicacion 1, que permite disminuir la temperatura del ambiente y que puede
ser aplicado a cortinas (FI. 57, Col. 5, renglén 42-45).

Finalmente, la solicitante argumenta que ‘ffJa dnica mencion que hace Milfiken &
Co., acerca de fa utilizacion en cortinas para la tela anti-mancha, se refiere a la
oscurecedora (Black-out) de uso en cuartos oscuros y de efectos muy diferentes e
incluso contrarios a los de la Cortina con Tamiz Antisolar. Si bien la Tela de
Sombreo puede estar reivindicada para su uso en el Sector de la Agricultura con
resultados excelentes y comprobados, su uso en el sector Hogar y
especificamente para cortinas que logran bajar la temperatura de la habitacion que
cubren, es NOVEDOSO y por tal motivo se solicita su patentabilidad” (F|. 65).

Al respecto, cabe reiterar que el uso no es una caracteristica técnica patentable
(articulo 14 de la Decision 486). Adicionalmente, es preciso sefalar que el
documento US 59802753 revela que la tela puede ser usada en cortinas (Fi. 57,
Col. 5, renglones 42 a 45).

En conclusién, teniendo en cuenta que los argumentos de la solicitante no
desvirtuan de manera alguna las objeciones a la patentabilidad ya sustentadas, la
Directora de Nuevas Creaciones,

Pagina7de 8 Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2,5, 7 y 10
Sede CAN: Ay, Carrera 50 No. 27-55. Interior 2. Conmutador: 5880234
Fax: 5870284 Linea (18000-913165
Web: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.co
Bogota D.C. - Colombia



g

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

. 1
RESOLUCIONN® £ 537 94
Por la cual se deniega una patente de modelo de ulilidad

Rad. No. 05-218215
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de modelo de utilidad a la creacion
titulada “CORTINA CON TAMIZ ANTI SOLAR".

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de la presente
resolucion al sefior Adolfo Svartznaider Blank, en su calidad de representante de
CORTINAS DE FRESCA SOMBRA FRESH AIR CON TAMIZ ANTISOLAR E.U. o
FRESH AIR. EU.,, o a quien haga sus veces, el contenido de la presente
resolucion, entregandole copia de la misma y advirtiéndole que contra ella procede
el recurso de reposicion ante la Direccion de Nuevas Creaciones y el de apelacion
ante el Superintendente Delegado para la Propiedad Industrial, los cuales podran
ser interpuestos en el momento de la notificacién o dentro de los 5 dias habiles
siguientes a ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., alos 3 0 SET. 2010

LA DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES (C),

ALIX CARMENZA CESPEDES DE VERGEL

Sefor

ADOLFO SVARTZNAIDER BLANK
Carrera 32 B No. 10 - 30. Apto. 402.
Medellin - Catombia

2067
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