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1. Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijacion en lista el 30 de
Noviembre de 2007.

2. Con el fin de responder a las objeciones expuestas por el sefior Examinador en su
Concepto Técnico nimero 2358, bajo los acdpites de Claridad de la Solicitud y
Exclusiones a la patentabilidad, atentamente me permito presentar los siguientes
argumentos técnicos y las siguientes modificaciones hechas a la solicitud, mediante lo
cual no sélo se superan dichas objeciones, sino que ademds se demuestra en forma

contundente la patentabilidad de la presente solicitud.

3. MODIFICACIONES A LA SOLICITUD

Atentamente me permito manifestar que el solicitante de la invencién en cuestion
ha decidido realizar las siguientes modificaciones en el capitulo reivindicatorio de la

presente solicitud de patente:

¢ Se eliminaron las reivindicaciones 2, 11, 20 y 28 originalmente presentadas,
de manera que el nuevo capitulo reivindicatorio estd compuesto por 32
reivindicaciones cuya numeracion fue adecuadamente corregida.

e En el primer parrafo de las nuevas reivindicaciones 1, 9 y 17 se adiciond la frase:
"...determinacion de la estructura de sub-superficie de un area de estudio...", lo
cual permite darle mayor claridad al objeto de dichas reivindicaciones, y cuyo
sustento se encuentra, por ejemplo, en la pagina 4 (lineas 32 a 34) de la

descripcion.
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» .Como parte de los métodos revelados en las nuevas reivindicaciones 1, 9y 24 se
adiciond la etapa que consiste en;

"determinar un estimado del gradiente de polarizacién del barco a partir de
los datos de gijadiente- magnético sin procesar obtenidos mediante los
sensores"

Dicha nueva etapa permite darle mayor claridad a los métodos revelados en las
reivindicaciones modificadas, y encuentra pleno sustento en el primer parrafo de
la pagina 5 de la descripcién.

o En las nuevas reivindicaciones 1, 9, 17 y 24 se reemplazé la frase:

"determinar la tendencia del gradiente de polarizacién del barco detectado
por los sensores",

por la nueva frase:

"determinar la tendencia del gradiente de polarizacién del barco a partir del
" estimado del gradiente de polarizacion del barco".

Dicha modificacion encuentra pleno sustento en el primer parrafo de la pagina 5
de fa descripcién. '

® Como parte de los métodos revelados en las nuevas reivindicaciones 1, 9y 17,
se adiciond una etapa final que consiste en:

“procesar la salida de datos para determinar la estructura de sub-superficle
del érea de estudio™. '

La adicibn de dicha nueva etapa permite revelar cdn_mayor claridad el

mecanismo de funcionamiento de los métodos revelados en las reivindicaclones

antes mencionadas, toda vez "que ensefia explicitamente la. obtencion - del

objetivo buscado, es decir, la determinacién de la estructura de sub-superficie
- del drea de estudio. o

Finaimente me permito manifestar que con.las modificaciones realizadas en el
capitulo reivindicatorio Unicamente se pretende crear un capitulo reivindicatorio mas
claro, y por lo tanto dichas modificaciones no amplian de manera alguna el alcance



JOSE LLOREDA CAMACHO & CO.

Calle 72 No. 5-83 Piso 5, Bogota, D.C.  Tel: 6069700 Fax 6069701

de la invencién originalmente presentada, de acuerdo con lo presupuestado en el
Articulo 34 de la Decision Andina 486 de 2000.

El sefior Examinador ha objetado la claridad de la presente solicitud con
base en los siguientes argumentos:

"Las reivindicaciones calificadas no definen la materia que se desea
proteger ni son claras debido a que no es posible determinar cual
es la mejora aportada por el solicitante al estado del arte, en ellas
se relaciona una serie de instrucciones para el procesamiento de
datos, sin que sea Identificable un procedimiento por Ilas

caracteristicas permitidas.

Las reivindicaciones 1 a 18, que se refieren a métodos para el
tratamiento de datos de gradiente magnético, no son claras porque
no definen una secuencia de etapas conducentes a la obtencion
(fabricacién) de un producto, sino que presentan una secuencia de
pasos realizadas por un sistema de procesamiento de datos.

"1, Un método de procesamiento de datos... obtener datos del -
gradiente... determinar la tendencia del gradiente... sustraer la
tendencia de los datos... procesar los datos de gradiente...",
“10. Un método para obtener los datos del gradiente... obtener
datos de gradiente... determinar la tendencia de gradiente...
sustraer la tendencia de los datos... procesar los datos de
gradiente...", etc.

Del pdrrafo anterior queda claro que las etapas de obtener,
sustraer, procesar, etc., no son caracteristicas que permitan definir
una secuencia de fabricacion de un producto, sino que son una
indicacién de operacién de una aplicacién ejecutable en un sistema
de procesamiento de datos.

Las reivindicaciones 19 a 26 no son claras porque en lugar de
especificar un método de exploracion de sub-superficie, relacionan
el mismo método de procesamiento de datos mencionado en las
reivindicaciones 27 a 36 las cuales caracterizan un método de
perforacién, por medio del procesamiento de datos de gradiente
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magnético, lo cual es tan solo una etapa del método (ubicacion de

Ia perforacién)".

En vista de lo anterior, y con el fin de responder adecuadamente a las objeciones
realizadas por el sefior Examinador, inicialmente considero necesario hacer un resumen
del objeto de la presente solicitud de patente, incluyendo tanto las consideraciones con
respecto al arte previo, como las caracteristicas de la solucién revelada para resolver el
problema técnico de interés.

El reconocimiento de la estructura de sub-superficie de un area de interés para el

} localizamiento de petréleo, minerales u otros depdsitos valiosos, incluye generalmente la

| obtencién de datos magnéticos del drea explorada. Especificamente, un estudio del

gradiente magnético de un drea en particular permite obtener datos magnéticos relativos

‘ . a la regién en estudio, los cuales pueden emplearse para obtener informacién relacionada
con la naturaleza de las estructuras de la sub-superficie de la tierra.

El método convencional para obtener datos magnéticos de reconocimiento de

' estructuras de sub-superficie implica el remoique de magnetdmetros en la parte posterior
de un barco. Sin embargo, la utilidad de los datos magnéticos marinos obtenidos

mediante dicha técnica es drasticamente limitada por la calidad de los datos que se

obtienen, ya que un 1 ores probl s con la adquisi de dato

‘ Como parte de la técnica convencional de adquisicién de datos magnéticos marinos,
| . dos sensores de campo magnético son remolcados detrds de un barco. Los
magnetémetros son conectados a una linea de remolque y el magnetémetro que estd
! mds cerca al barco es remolcado a una distancia de unos 300-600 metros detrds del
| barco, para evitar el efecto de campo magnético inducido del barco. Adicionalmente, los
magnetémetros estdn separados por una distancia en exceso de 100 metros. La razén
de la longitud de la lin r l I racién I netometros es
reducir | olarizacié | r r roveer datos que estan

relativamente libres de esa polarizacion.

Sin embargo, como la linea de remolque es tan larga, y la distancia de separacion
tan grande, el grado de deriva de los magnétémetros en el océano, en la medida en que
los magnetémetros estan remolcados detras del barco, es considerable. Adicionalmente,
las técnicas de procesamiento usadas para adquirir los datos de gradiente magnético
asumen que después de un periodo de tiempo dado, el magnetdmetro posterior estara
remolcado en una posicién que coincide con una posicién previa del magnetdémetro que
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estd mas cerca al barco. Sin embargo, como la linea de remolque es

extremadamente larga, v la distancia d araciéon re los m etémetros es
nsiderable, la deriva los magnetémetros debj las corrien marin

simil ignifi ue es o__probabl ue el netémetr osteri

realmen upe la misma posicién que el pr r magnetometro des e ese

periodo de tiempo dado. Ademds, en la adquisicion de los datos magnéticos, se
requiere que el barco viaje a lo largo de las lineas de estudio predeterminadas, y debido
a la deriva de los sensores, éstos ho viajan realmente a lo largo de las lineas de estudio.

Como consecuencia de lo anterior, el_objetivo de la presente invencién _es

oporci r un_méto e _adquisicién rocesamien e datos magnéticos
mejorado, el cual permita erminat la estructu sub- icie del drea
bajo estudio tenien en_c la_polarizacién in i or los barcos
maner s magnetémetro ilizado edan ser remolca na lin

ucho mas corta que la_linea emol convenci I,y también puedan ser
ubicados mas cerca entre si para reducir los inconvenientes generados por la
deriva oceani aumentando por t a pro ilidad d e el magnetémetr

posterior ocupe la misma posicién que ocupd previamente el magnetémetro de
quia después de un periodo de tiempo dado.

Especificamente, la presente invencién revela un método de determinacién de la
estructura de sub-superficie de un drea de estudio mediante el procesamiento de datos
magnéticos obtenidos por remolque de un primer y segundo sensores separados
espaciados detrds de un barco, donde dicho método incluye:

Obtener datos de gradiente magnético sin procesar de los sensores;

Determinar un estimado del gradiente de polarizacién del barco a partir de los
datos de gradiente magnético sin procesar obtenidos medjante los sensores;
Determinar la tendencia del gradiente de polarizacién del barco a partir del
estimado del gradiente de polarizacion del barco;

Sustraer la tendencia de los datos de gradiente magnético sin procesar, para
obtener datos de gradiente corregidos;

Procesar los datos de gradiente corregidos para proveer una salida de datos; y,
Procesar la salida de datos para determinar la estructura de sub-superficie del
drea de estudio.

Como el método determina la tendencia de polarizacion del gradiente del barco, se
tiene en cuenta una estimacién mas precisa del gradiente de polarizacién real introducido
por el barco, considerando cualquier deriva de los sensores. Al sustraer la tendencia de
polarizacién del gradiente, de los datos de gradiente sin procesar, la polarizacién
introducida por el barco puede ser removida de los datos, de forma que se obtienen
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datos mds brecisos. Por lo tanto, como el método revelado elimina el efecto de la
polarizacién del barco, los sensores pueden ser remolcados mucho mds cerca del barco y
a distancias de separacién mucho mas cercanas, reduciendo de este modo la cantidad de
deriva de los sensores y por consiguiente haciendo que sea mds probable que los
sensores sigan la linea de estudio real sobre la cual el barco viaja, y también para que el
sensor trasero ocupe la misma posicién en un tiempo después que fue ocupada
previamente por el sensor frontal. Asi, la calidad de los datos de salida se mejora en
gran medida, y por lo tanto provee datos que dan una indicacién mucho mas precisa de
las caracteristicas magnéticas de la sub-superficie del drea de estudio, que luego se
pueden usar en combinacién con los datos antisismicos para hacer una evaluacién
relacionada con la viabilidad de exploracién en dicha area estudiada.

Ahora bien, en respuesta a las objeciones del sefior Examinador en contra de la
claridad de la presente solicitud de patente, en primer lugar me permito hacer
notar que la_imposibilidad para determinar las ventajas 0 mejoras aporta
el solicitante al estado del arte _cuestién, no necesariamente e n

P4

onsecuenci e la_fal e clari cri n del capitul
reivindicatorio_de la presente solicitud de patente, toda vez que en este caso el
sefior Examinador .pretende enfocar de manera parcial -y por tanto equivocada- el objeto
de la presente invencién.

En efecto, el sefior Examinador afirma que las reivindicaciones bajo estudio
relacionan una serie de instrucciones para el procesamiento de datos, sin que sea
identificable un procedimiento por las caracteristicas permitidas. Lo anterior demuestra

que el sefior Examinador no ha izado un do analisis del verdadero
jeto de la solicitud de pate en cuestidn, toda ve e dicha solicitud revel

claramente un método de identificacion de ra de sub-supetfici un

area _baj tudi edian la__adquisicién rocesamiento de

magnético nidos a través magn os remolcados un_barco
ro_tenjend cuenta la polarizacién magnética inducida por dicho_barc
ra de este modo_obtener datos erimentales m xactos con cto

los obtenidos mediante nicas previamente conoci .

De lo anterior queda claro que la__presente solicitud nho corresponde

implemente a una serie de instruccione ra_el procesamiento datos, sin

que revela un proceso de iggntificgcig’n de la estructura_de sub-superficie de la

tierra con_un fin | strial como lo es la localizacién de petréleo, minerales
otros__depésitos valio 1 al__incluye ilizacién algoritmos

matematicos dirigidos a_lograr una clara ventaja técnica con respecto a las
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ensefianzas del arte previo. A este respecto, en el numeral 5 del presente memorial
se demuestra que si bien la materia revelada en la solicitud de patente en cuestién
incluye algoritmos matemaéticos o instrucciones de procesamiento de datos, los procesos
revelados son completamente patentables a la luz de la normatividad establecida en la
Decision 486 de 2000, luego de tener en cuenta la guia ofrecida por el Manual Andino
de Patentes para la realizacién del examen de patentabilidad de una invencién. '

De otro lado, considero de gran importancia resaltar que, contrario a lo que

afirmado por el sefior Examinador, las reivindicaciones de una solicitud de patente

e icular necesariamente bhen revelar una secuencia de etapas que

conduzcan a la obtencién o fabricacién de un producto, toda vez que en el caso de
las patentes de procedimiento, es completamente claro que eventualmente dicho

ocedimiento de r lar u erie de e s qu nduzcan a la obtenci
de roducto o_también de r lar una_ secuencia eta ue
nduz al solucién de un problema técnico presente en el estado 1

técnica actual, sin que eso signifique la obtencién de un producto como tal. Asi, por
ejemplo, una vez mds me permito recalcar que ja presente invencién se encuentra

dirigi roporcionar un método de identificacion de la estructura de sub-
uperficie de area bajo estudio, mediante la isicién r amiento d
atos magnético tenidos a través d agnetémetros remolcados por u

rco o_teniendo en cuenta la polarizacié nética induci or _dicho
barco, para d t odo obtener dat erimentale a actos con
res o a los obtenidos mediante técnic reviamente conocidas.

Finalmente, con base en todo lo anteriormente planteado, atentamente me permito

hacer notar al sefior Examinador que las_reivindicaciones 19 a 36 originalmente

resentadas (nuevas reivindicaci 17 a 32) n nseiia implement 1
ismo todo de procesamient da menciona las rejvindicacio
recedente nuevas reivindicaciones 1 16 oda _vez e dichas
reivindicacione cuentran dirigida roteqer de manera explicita |
rocesos de exploraci rforacion que inclu el método de determinacid

e la ructura de la sub- erficie del area de estudio de interés, revelado

la presente solicitud de nte.

Finalmente el sefior Examinador afirma que "Por dltimo, se conoce que una
reivindicacién es independiente cuando la materia de la cual trata no ha sido
definida en otra reivindicaciéon anterior. Por tal motivo -es desecable que Ila
solicitud contenga solo una reivindicacién independiente por categoria
(producto o procedimiento) para evitar problemas con la definicion de Ia
materia a proteger. Se pueden presentar varias reivindicaciones de la misma
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categoria, cuando el objeto de Ia invencién no puede ser cubierto ficilmente por
una sola reivindicacién independiente tal como en los siguientes casos:

- Dos objetos concebidos uno en funcién del otro, tal como el caso de un
emisor y un receptor.

- Un compuesto activo y una preparacion que lo contiene.

- Dos procedimientos que, por caminos andlogos permitan llegar a un mismo
producto final.

Los métodos presentados en el pliego no corresponden a ninguno de los
casos anteriores, por lo cual podrian ficilmente ser cublertos por una sola
reivindicacién independiente, por tal motivo el pliego presentado NO es

conciso".

Para responder a la anterior objecién, atentamente me permito dirigir la atencién
del sefior Examinador hacia el andlisis realizado previamente en el presente memorial en
torno al objeto de la presente solicitud de patente, en donde claramente se puntualizé en

el hecho que esta solicitud se e entra dirigida n lamen roteger_un
mét ovedoso_e inventiv la determinacio e la ructura de sub-
su ici na de inada ar e estudio, sino que también se e ntra
dirigida_a pr er | roc de exploraci erforacién_de ti u

utilicen dicho método revelado.

Con base en lo anterior, resulta de gran importancia tener en cuenta que si bien
las nuevas reivindicaciones independientes 9, 17 y 24 incluyen el método de
determinaciéon de la estructura de sub-superficie iniciaimente revelado en la nueva
reivindicacién 1, la redaccién de dichas reivindicaciones permite abarcar de manera
adecuada la materia que se pretende proteger por medio de la presente solicitud de
patente, sin que su inclusién conlleve a una falta de concision del capitulo reivindicatorio.

Finalmente, en vista de los argumentos técnicos presentados y de las
modificaciones realizadas al capitulo reivindicatorio de la presente solicitud, atentamente

considero que han sido superadas satisfactoriamente todas las objeciones

realizadas por sefior Examinador _en ra de la claridad de la solicitud d

patente en cuestion.
5. ]NOES UNA INVENCION

El sefior Examinador afirma en su Concepto Técnico lo siguiente:
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"La materia presentada tanto en el pliego reivindicatorio como en la
descripcion y los dibujos, no corresponde ni a un producto ni a un
procedimiento que se ajuste a los lineamientos legales vigentes. Tal
como se aprecia en la solicitud, los métodos de procesamiento de
datos y los métodos de exploracién alli presentados, contienen los
pasos de sustraer, procesar, integrar, calcular, filtrar, etc. Estos
pasos corresponden a una serie de instrucciones ejecutadas en un
sistema de procesamiento de datos (sistema de cémputo,
computador, microprocesadores, etc.), por lo cual el producto
obtenido por los métodos mencionados NO reviste una forma tangible
de realizacién, mas bien se trata de un producto de programacion que
es soporte légico como tal (software).

Es evidente que el objeto de la invencion definido por medio de
etapas de procesamiento de datos, se trata de soporte I6gico como tal
porque se refiere a secuencias de programaciéon que al ser
implementadas (cargadas, instaladas) en un sistema de
procesamiento de datos, no son otra cosa que un conjunto de
instrucciones (programa), capaces de hacer que un procesador (o0
cualquier otro tipo de sistema de procesamiento de datos) ejecute
determinada tarea u obtenga determinado resultado, que es
justamente lo que se entiende por soporte Idgico o software. En vista
de que el pliego trata secuencias Idgicas de procesamiento, es
evidente que la materia de la solicitud se encuentra dentro de las
exclusiones a la patentabilidad dispuestas en el inciso e) del Art. 15.

Por otra parte los métodos de procesamiento de datos magnéticos tal
como se presentaron en la descripcion y en las reivindicaciones,
consisten en: determinar la tendencia del gradiente de polarizacion
del barco, sustraer esta tendencia a los datos de gradiente magnético
y procesar los datos de gradiente. Estos pasos no son mas que la
aplicacién de las ecuaciones de intensidad magnética y gradiente de
polarizacién, presentadas en las reivindicaciones 6, 7, 15, 16, 24, 25,
32 y 33. De esta manera, se encuentra que el objeto de la invencién
presentado en el pliego reivindicatorio, se trata de un proceso
matemaético para obtener el gradiente magnético marino, lo cual no es
patentable segdn el inciso a) del Art. 15". '
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interpretacion de dicha normatividad.

En respuesta a lo anterior, inicialmente me permito hacer notar al sefior
Examinador que si bien el Articulo 15 de la Decisién 486 de 2000 establece que no deben
considerarse como invenciones los descubrimientos, las teorias cientificas, los métodos
matemdticos y los programas de ordenadores o el soporte ldgico, entre otros, en el
Manual Andino de Patentes* se realiza un andlisis tendiente a permitir la adecuada
En este sentido, en el Manual Andino de

Patentes se establece lo siguiente:

"No existe un concepto concreto del significado de invencién, sino que por el
contrario estd definido por las exclusiones mencionadas en los articulos 15, 20, los
cuales consideran todo aquello que no es una invencién. Sin embargo, por regla
general, las invenciones tienen un cardcter técnico ya que estan orientadas a la
solucién de problemas técnicos y no estdn asociadas con la estética, la presentacién
de informacion y la abstraccién”.

Especificamente, con respecto a las teorfas cientificas y los métodos matematicos,
el Manual Andino establece que:

"l as teorfas cientificas son principios puramente abstractos donde no puede haber
una contribucién técnica. Un ejemplo de teoria cientifica puede ser la teoria fisica
de la semiconductividad la cual no puede ser caracterizada en términos técnicos,
razén por la cual no se consideran invenciones y por lo tanto no pueden ser
patentables. Sin embargo, nuevos articulos semiconductores y el proceso para
manufacturarios pueden considerarse invenciones y serian patentables. Asimismo,
una férmula matemética para obtener una temperatura por si sola no se considera
invencién, sin embargo si dentro de un proceso para obtener un producto, dicha
férmula se utiliza para obtener la temperatura requerida para llevar a cabo dicho
proceso, esto debe ser considerado como distinto de un método matemaético".

Y en cuanto a los programas de ordenadores o el soporte ldgico, el Manual Andino
de Patentes establece lo siguiente:

"Los programas de ordenadores o el soporte I6gico como tal pueden considerarse
como las instrucciones que necesita una maquina para conseguir un resultado. No
se pueden considerar invenciones como tales pues no tienen cardcter técnico, los
programas de ordenadores adquieren ese cardcter técnico sdlo en el momento en
que hacen parte de un proceso industrial®.

Secretarfa general de la Comunidad Andina. Manual para el Examen de Solicitudes de Patente de
Invencién en las Oficinas de Propiedad Industrial de los Paises de la Comunidad Andina. Lima, Perti: 2004.

Paginas: 45 a 47.
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De lo anterior resulta completamente claro que al momento de realizar el estudio
de patentabilidad de una solicitud, es necesario tener en cuenta que las invenciones que
incluyen o se encuentran relacionadas con, por ejemplo, métodos matematicos, teorias
cientificas 0 programas de computador no pueden ser objetadas per se, sino que en
dicho estudio de patentabilidad deben analizarse los efectos técnicos obtenidos
cuand ichos métodos matematicos, teori ntif rogramas de
computador son incluidos o h ro s novedosos, inventivos
con_aplicabilidad industrial; es decir, los métodos mateméticos, las teorias cientificas
o los programas de computador efectivamente no deben considerarse como materia

atentable cuando hacen e n lici simplemente como principios
ura te abs ni na clase de contribucién o utilidad técnica; sin
embargo, la presencia de dichos métodos mateméticos, teorias cientificas o programas
de computador como uno de los pasos de un proceso industrial patentable, no indicé de
ninguna manera la no patentabilidad de dicho proceso, toda vez que el estudio de
atentabilidad debe realizars r invencién revelada como un todo, y no
manera ind ndiente para cada uno de los pasos la _invencién re
Asi, por ejemplo, dentro de una invencién que incluya métodos matematicos, un
adecuado estudio de patentabilidad implica analizar el significado dado a las férmulas
matematicas utilizadas y por lo tanto, los efectos técnicos obtenidos a través de éstas, y
por tanto no implica Unicamente determinar la presencia o no de formulas matematicas

dentro de la materia revelada.

Ahora, tal y como se analizé en el numeral 4 del presente memorial, la presente
solicitud de pate revela un método de identificacién de la r ra de sub-

superficie de un area bajo estudio, mediante la adquisicion y procesamiento de
datos _magnéticos obtenidos a través de magnetdmetros remolcados por un

barco, pero teniendo en cuenta la polarizacién i i ich
barco ra_de este obtener experim | as exactos con
respecto_a los obtenidos mediante técnicas previamente conocidas. De lo
anterior resulta completamente claro que la materia reivindicada en la_presente
solicitud _de patente revela actividades, que aungue incluyen algoritmos
mateméticos y métodos _de procesamiento de datos, estos presentan un
evidente efecto técnico, es decir resultan_ser _industrialmente t’it'!!e's. En este

sentido, me permito resaltar que si bien las reivindicaciones originales 6, 7, 15, 16, 24,
25, 32 y 33 (nuevas reivindicaciones 5, 6, 13, 14, 21, 22, 28 y 29) ensefian ecuaciones
matematicas, dichas ecuaciones no solamente representan un Unico paso dentro del
método global revelado, sino que ademds su utilizacién como parte de dicho método
permite lograr un efecto técnico para solucionar un problema del estado de la técnica
anterior.

11
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REIVINDICACIONES
1. Un método de determinacién de la estructura de sub-superficie de

un area de estudio mediante el procesamiento de datos magnéticos
marinos obtenidos por remolque de un primer y segundo sensores
separados espaciados detras de un barco; el método incluye:

obtener datos de gradiente magnético sin procesar de los

sensores,

determi'nar un valor estimado del gradiente de polarizacion del

barco a partir de los datos de gradiente magnético sin procesar obtenidos

mediante los sensores;

determinar la tendencia del gradiente de polarizacién del barco a
partir del valor estimado del gradiente de polarizacién del barco;

sustraer la tendencia de los datos de gradiente magnético sin
procesar, para obtener datos de gradiente corregidos;

procesar los datos de gradiente corregidos para proveer una salida
de datos; v,

procesar la salida de datos para determinar la estructura de sub-
superficie del area de estudio.

2. El método de la reivindicacién 1, en donde los datos de gradiente
magnético sin procesar son calculados como la sefial magnética medida
en un sensor de guia del sensor separado espaciado menos la sefial
magnética medida en un sensor posterior del sensor separado espaciado,
dividida por la distancia entre los sensores.

3. El método de la reivindicacion 1, en donde la tendencia del
gradiente de polarizacion del barco se determina mediante la aplicacion

qa
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de los datos del gradiente de polarizacion del barco a un filtro B-Spline
con suavizado 0.8.

4. El método de la reivindicacion 1, en donde el procesamiento
comprende la aplicacion de los datos de gradiente corregidos sobre
intervalos de muestra, integracién de los datos de gradiente corregidos en
los datos de intensidad magnética total, y aplicacion de un filtro pasabajas
a los datos de intensidad magnética total integrados para proveer la salida
de datos.

5. El método de la reivindicacion 4, en donde la intensidad magnética
total se obtiene mediante la integracion de los datos de gradiente
corregidos segun la siguiente ecuacion:

N.

i=l

en donde G. son los datos de gradiente corregidos obtenidos
después de la sustraccion de la tendencia del gradiente de polarizacién
del barco de los datos de gradiente sin procesar, y

Msat €S el valor de intensidad magnética total en un punto que
representa el inicio del estudio o en una ubicacion en donde la linea de
estudio y una linea de unién se cruzan entre si.

6. El método de la reivindicacion 1, en donde el gradiente de
polarizacién del barco se calcula segln la siguiente ecuacion:

M, (x)-M;(x)  [D()- D)1+ (M, )~ M, (t,))
AL Al

. Gpoiarizscidn =

en donde:

Mi(x) = Mo(x) + D(t1) + Mp(t1)
Mi(x) = Mo(x) + D(tp) + My(t2)
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en donde M; es el campo magnético como lo midié el sensor frontal
y que consiste del campo ambiental Me(x), variacién diurna D(ts),
polarizacion del barco My(t1) causada por el campo inducido por el barco,
deriva del sensor y perturbacion del sensor, todos al tiempo t, y a lo largo
de la distancia de rastreo x, y a un tiempo después t, A1 es la distancia
entre los sensores, D(tz) son las variaciones diurnas medidas por el

sensor trasero, y

My(tz) es la polarizacién del barco al tiempo t, detectada por el
sensor trasero Mr.

7. El método de la reivindicacién 1, en donde el primer y segundo
sensores que estan remolcados detras del barco, estan incluidos en un
grupo de tres 0 mas sensores remolcados.

8. El método de la reivindicacion 7, en donde el nimero de sensores
remolcados detras del barco comprende tres sensores.

9. Un método de determinacién de la estructura de sub-superficie de
un area de estudio mediante la obtencién de datos de gradiente para un
programa de exploracion, el método incluye:

remolcar un primer y segundo sensores detras de un barco a lo
largo de lineas de estudio predeterminadas;

obtener los datos de gradiente magnético sin procesar de los
sensores;

determinar un valor estimado del gradiente de polarizacién del
barco a partir de los datos de gradiente magnético sin procesar obtenidos
mediante los sensores,

determinar la tendencia del gradiente de polarizacion del barco a
partir del valor estimado del gradiente de polarizacién del barco;
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sustraer la tendencia, de los datos de gradiente magnético sin .

procesar, para obtener los datos de gradiente corregidos;

procesar los datos de gradiente corregido para proveer una salida
de datos; vy,

procesar la salida de datos para determinar la estructura de sub-
superficie del area de estudio.

10. El método de la reivindicacién 9, en donde los datos de gradiente
magnético sin procesar se calculan como la sefial magnética medida en
un sensor de guia de los sensores menos la sefial magnética medida en
un sensor posterior de los sensores, dividida por la distancia entre los
sensores.

11. El método de la reivindicacion 9, en donde la tendencia del
gradiente de polarizacién del barco se determina mediante la aplicacion
de los datos del gradiente de polarizacién del barco a un filtro B-Spline
con suavizado 0.8.

12. El método de la reivindicacion 9, en donde el procesamiento
adicional comprende la aplicacion de los datbs de gradiente corregidds
sobre intervalos de muestra, integracion de los datos de gradiente
corregidos en los datos de intensidad magnética total, y aplicacion de un
filtro pasabajas a los datos de intensidad magnética total integrados para
proveer la salida de datos.

13. El método de la reivindicacion 12, en donde la intensidad
magnética total se obtiene mediante la integracion de los datos de
gradiente corregidos segtn la siguiente ecuacion:

15
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en donde G; son los datos de gradiente corregidos obtenidos
después de la sustraccién de Ia tendencia del gradiente de polarizacion
del barco de los datos de gradiente sin procesar, y

Mstat €8 el valor de intensidad magnética total en un punto que
representa el inicio del estudio o en una ubicacién en donde la linea de
estudio y una linea de unién se cruzan entre sl.

14. El método de la reivindicacion 9, en donde gradiente de
polarizacion del barco se calcula segun la siguiente ecuacion:

en donde:

Mi(x) = Ma(x) + D(t:) + My(ts)
M(x) = Mo(x) + D(tz) + Mp(t2)

en donde M; es el campo magnético como lo midié el sensor frontal y que
consiste del campo ambiental Me(x), variacion diurna D(t4), polarizacion
del barco Mp(t1) causada por el campo inducido por el barco, deriva del
sensor y perturbaciéon del sensor, todos al tiempo t, y a lo largo de la
distancia de rastreo x, y a un tiempo después {3, A1 es la distancia entre
los sensores, D(fz) son las variaciones diurnas medidas por el sensor
trasero, y

My(tz) es la polarizacion del barco al tiempo t; detectada por el
sensor trasero M.

15. El método de Ia reivindicacién 9, en donde los sensores primero y
segundo, que son remolcados detras del barco estén incluidos en un
grupo de tres 0 mas sensores remolcados.

W
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16. El método de la reivindicacion 15, en donde el numero de sensores
remolcados detras del barco comprende tres sensores.

17. Un método de exploracién de sub-superficie para determinar la
viabilidad de la perforacién mediante la determinacion de la estructura de
sub-superficie de un d&rea en estudio en un ambiente marino,
considerando los datos magnéticos que se relacionan con el ambiente, y
en donde los datos magnéticos han sido obtenidos mediante:

la obtencién de datos de gradiente magnético sin prdcesar a partir
de una pluralidad de sensores;

determinacion del gradiente de polarizacién del barco a partir de los
datos obtenidos por los sensores;

determinaciéon de la tendencia del grad.iente de polarizacién del
barco a partir del gradiente de polarizacién del barco;

sustraccion de la tendencia, de los datos de gradiente magnético
sin procesar, para obtener los dat_os de gradiente corregidos;

procesamiento de los datos de gradiente corregidos, para proveer
la salida de datos; y,

procesar la salida de datos para determinar la estructura de sub-
superficie del area de estudio.

18. El método de la reivindicacion 17, en donde los datos de gradiente
magnético se calculan como ia sefial magnética medida en un sensor de
gufa de la pluralidad de sensores menos la sefial magnética medida en un
sensor posterior de la pluralidad de sénsores, dividido por la distancia
entre los sensores.

19. El método de la reivindicacién 17, en donde la tendencia del
gradiente de polarizacién del barco se determina mediante la aplicacion
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" de los datos del gradiente de polarizacion- del barco a un fitro B-Spline -
- -.-con suavizado 0.8: | |

e 20;‘ El método de la relvindicaclén 17, en donde el prooesamlento
| ' comprende la apllcaclén de los datos de gradlen’ce corregidos ‘sobre
e : mtervalos de muestra, integracion de los datos de gradiente corregidos en

los datos de intensidad magnétlca total y aphcaclén de un fi fltro pasabajas _
@ los datos de lntensmad magnétlca total mtegrados para proveer Ia salida “ |
de datos. S

21. El método de la- relvindicacien 20, en donde la intensidad

magnética total se obtiene mediante la integracion de los datos de

-gradiente corregidos segun la mgunente ecuaclén

| en donde Gc son los datos de gradiente corregidos obtenidos -
- después de la sustracclén de la tendenc:a del gradlente de polanzaclén-.

del barco de los datos de gradiente sin procesar, y

Msit €8 €l valdr de intensidad -magnética total en un punto. que
representa el inicio del estudio o en una ubicacién en donde la linea de

. ‘estudio y-una linea de umén se cruzan entre si.

‘22, El método de la _reivihd;icacién 17, en donde el gradiente de . -
_ polarizacién del barco se calcula segun la siguiente ecuacion: :

en donde:

) = M) + DIt + M)
Mi(x) = Ma(x) + D(t) + Mb(t;)
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en donde My es el campo magnético como lo midi6 el sensor frontal
y que consiste del campo ambiental Me(x), variacion diurna D(ty),
polarizacién del barco Mb(t;) causada por el campo inducido por el barco,
deriva del sensor y perturbacién del sensor, todos al tiempo t, y a lo largo
de la distancia de rastreo x, y a un tiempo después t;, A1 es la distancia
entre los sensores, D(i;) son las variaciones diuras medidas por el
sensor trasero, y

Mu(tz) es la polarizacién del barco al tiempo t» detectada por el
sensor trasero M.

23. El método de la reivindicacién 17, en donde el nimero de sensores
remolcados detras del barco comprende tres sensores.

24. Un método de perforacion para un depésito en un ambiente marino,
que incluye:

determinar la ubicacién de la perforacion a partir de los datos que
han sido obtenidos y que indican la posible existencia del depésito; y

cuya ubicacion también se determina mediante datos magnéticos
que han sido obtenidos mediante el remolque de los sensores magnéticos
detras del barco, siendo los datos magnéticos procesados mediante:

la obtencién de datos de gradiente magnético sin procesar a
partir de los sensores;

determinacion de un valor estimado del gradiente de
polarizacién del barco a partir de los datos de gradientes sin
procesar obtenidos mediante los sensores;

determinacién de la tendencia del gradiente de polarizacién
del barco a partir del valor estimado del gradiente de polarizacién
del barco;



31

sustraccion de la tendencia, de los datos de gradiente
magnético sin procesar, para obtener los datos de gradiente

corregidos; y

procesamiento de los datos de gradiente corregidos, para

proveer la salida de datos.

25. El método de la reivindicacién 24, en donde los datos de gradiente
magnético sin procesar son calculados como la sefial magnética medida
en un sensor de guia de los sensores magnéticos menos la sefial
magnética medida en un sensor posterior de los sensores magnéticos,
dividida por la distancia entre los sensores.

26. FEl método de la reivindicacion 24, en donde la tendencia del
gradiente de polarizacion del barco se determina mediante la aplicacion
de los datos del gradiente de polarizacién del barco a un filiro B-Spline
con suavizado 0.8.

27. El método de la reivindicacion 24, en donde el procesamiento de
los datos de gradiente corregidos comprende la aplicacion de los datos
de gradiente corregidos sobre intervalos de muestra, integracion de los
datos de gradiente corregidos en los datos de intensidad magnética total,
y aplicacion de un filtro pasabajas a los datos de intensidad magnética
total integrados para proveer la salida de datos.

28. El método de la reivindicacion 27, en donde la intensidad
magnética total se obtiene mediante la integracion de los datos de
gradiente corregidos segtn la siguiente ecuacion:

- TMI= Z [CAxi(D) + My
sl

en donde G son los datos de gradiente corregidos obtenidos
después de la sustraccion de la tendencia de polarizacion del barco de los

datos de gradiente sin procesar, y

19
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Mt €8 el valor de intensidad magnética total en un punto que
representa el inicio del estudio o en una ubicacién en donde la linea de
estudio y una linea de unién se cruzan entre si.

29. El método de la reivindicacion 24, en donde el gradiente de
polarizacién del barco se calcula segin la siguiente ecuacion:

M0-M) DG = DU+, )= My 0]
:":" Al TR Al Ghi '~.'._V

: Gmr&rizecion =

en donde:

Mi(x) = Me(x) + D(t1) + My(t1)
Mi(x) = Me(x) + D(tz) + My(to)

en donde M es el campo magnético como lo midié el sensor frontal
y que consiste del campo ambiental Mq(x), variacion diurna D(ty),
polarizacién del barco My(t1) causada por el campo inducido por el barco,
deriva del sensor y perturbacion del sensor, todos al tiempo t, y a lo largo
de la distancia de rastreo x, y a un tiempo después t;, A1 es la distancia

- entre los sensores, D(t2) son las variaciones diurnas medidas por el

sensor trasero, y

My(t) es la polarizacién del barco al tiempo t; detectada por el
sensor trasero M.

30. El método de la reivindicacion 24, en donde los sensores primero y
segundo, que son remolcados detras del barco estan incluidos en un
grupo de tres o mas sensores remolcados.

31. EIl método de la reivindicacion 30, en donde el nimero de sensores
remolcados detras del barco comprende tres sensores.

1
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- DIvVIsION DE NUEVAS CREACIONES |

fRadicac.én No. 05-66380
Clasificacién Internacional (IPC) G01V 3/1 65
Concepto Tecnico No 982 ‘ :

Como resultado-del examen: def' nitivo, realizado con fundamento en | articulo 48
de la DemsMn 486 de 1a Comusu&n de Ia Comunidad Andma se le comumca
5 1. Documentos estudlados |

R Des_ergclé 'FOIIOS 18 .a ”:40:“ como se'rédicé‘iﬁ'iciail'mente

1.2, Beivindic'aciohés; _Fohos 41 a_ 50 como se. radlco mlmalmente "
... Folios: 90 a_ 100 del pllego modn‘"cado

. 13. Dibujes: = Fo_l'_ios"' 51 56 como se radicé mlclalmente'

15,  Rta.del solicitante ~ Folios: _76 ‘a 1'00_
2. Objéto de "lajinv_e'nc_i'é‘n' -

*La presente solicitud se titula “METODO DE PROCESAMIENTO DE DATOS DE
 GRADIENTE MAGNETICO MARINO Y METODOS DE EXPLORAC&ON USANDO
 ESOS DATOS", Folio N° 1. |

= objeto de la presente SOII‘CItUd se relaciona con un método de procesamlento de
. datos de gradlente magnétlco marino y con métodos de exploracuén usando estos
datos. _ . _

De otra parte el pllego reclama un método de determmamon de la estructura de
 sub-superficie de un érea de estudio mediante el procesamlento de datos
magnéticos marinos, relacionado en las reivindicaciones 1 a 8, un método de
determinacién de la estructura de sub-superficie de un area de estudio mediante la
obtencién de datos de gradiente para un programa de exploracion, relacionado en
las reivindicaciones 9 a 16, un método de exploracién de sub-superficie para
- determinar la viabilidad de la perforacién, relacionado en las reivindicaciones 17 a
.23, y un método de perforacion para un depésﬁo en un amblente marmo
-+ relacionado en Ias reuvmdlcaclones 24 a 32 - S

El objeto de la sollcxtud definido anterlonnente se clasrﬁcé enlalPC GO1V 3/165
' 3. Dela solicltud de Patente ' |

3.1. Relvmdlcac:lones (an‘lculo 30D 486)

El nuevo phego reuvmdncatono presenta 32 rewmdlcaciones, mantemendo los

mismos cuatro métodos reclamados en la solicitud inicial. También se nota queel- -

-nuevo pliego no presenta-ningin cambio sustancial con respecto al. .pliego inicial
ya que las reivindicaciones eliminadas fueron mcorporadas en las reivindicaciones
: 'mdependlentes y la etapa final adlmonada en las reivindicaciones 1, 9 y 17
' procesar Ia sahda de datos para No aporta nmguna cargcteristica técnica
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adlcmnal ya que los métodos relaclonados son en sl métodos de procesamlento "
de datos, lo cual no es patentable segln-la Iegnslacmn vigente. La oficina ratifi ica la’

| . opinién presentada en el oficio No. 15388, en cuanto a-la claridad de las .

" reivindicaciones. De estas no es posible definir cual es la materia que se desea
' proteger ni es posible determinar cual es la- mejora aportada por el:solicitante al*
estado del arte, ya que los procedimientos presentados se definieron por medio de

* . _caracteristicas NO técnicas tal como el procesamiento de datos, sin que sea claro -

~cual es el objeto de la invencion: el procesamiento de datos en si, el resultado
" alcanzado mediante el procesamiento de - datos o 1a programamon de ‘unas

.. ecuaciones para obtener un resultado.

El método de determinaclén de la estructura de sub-superr cie de un area de -

" estudlo de la relvmdlcacném presenta las suguuentes etapas

- - Obtener datos de gradtente L
- Determinar un valor estimado del gradsente L
- Determinar la tendencia de! gradiente
- Sustraer la tendencia de los datos de gradlente magnetlco L
- Procesar los datos degradiente corregido . L
-+ Procesarla salida de datos para determmar la estructura de sub-superf’ cie del -
© areade estudlo B . D - -

“ ‘Como se ve el método relacuonado NO a sndo defi mdo por medio de caracteristlcas
técnicas, sino por medio de etapas de procesamiento de datos, las_cuales NO son

- validas ya /a que el mencionado método NO corresponde a un proceso.industrial, ya

que un proceso mdustnal se reﬂere al camino que se hene que recorrer para
fabricar algo B

Las reivindicaciones 2 a 8 NO defi nen ni aclaran nmguna caracterfstrca técnica. En .
" lugar de esto, las reivindicaciones mencionadas hacen referencia .a etapas de ©
procesamiento de datos tales como el calculo de ‘los datos de gradiente
. magnético (reiv. 2), la aplicacién de un filtro a los datos (reiv: 3), la mtegracuén de
datos (reiv. 4), etc. Tales etapas NO son caractenstlcas técmcas vahdas para -
- definir un procedlmlento patentable :

EI método presentado en las relvmdlcacmnes 9 a 16 abarca Ias mismas

" caracteristicas incluidas en el método de las relvmdlcamones 1'a 8, tan solo se

- especifica que la obtencién de datos se realiza con unos sensores ubicados detras
de un barco. Como se.djjo en el oficio anterior, para efectos dé c¢oncision, una
-solicitud de patente debe contener solamente una’ reivindicacion por categoria
(producto’ © procedlmlento) 'Se  pueden  tener varias reivindicaciones
independientes por categorfa sl el objeto de la invencién NO pt puede ser cubierto
fécﬂmente por. una sola relvmdmaclén mdependlente tal como.en Ios sngulentes
casos _ _

- Dos objetos concebldos uno en funcnén del otro tal como el caso de un
- .emlsory un receptor - : :

< Un compuesto actlvo y una preparacnon que lo contlene

. - Dos procedlmlentos que por caminos anélogos permltan Ilegar a un mlsmo
' producto fi nal _ -

. El metodo de las. relvmdlcamones 9 a 16, no cabe en nmguno de Ios casos
“anteriores, ya que es el mismo método presentado anteriormente solamente que
se especifica un paso adtcmnal (la obtencidn de los datos), por lo cual el pliego NO

es concuso _ ;
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El procedlmuento de las rewmdlcacnones 17 a 23 se ref ere a un método de

- exploracién de sub-superficie, pero los pasos que contiene son exactamente los

_mismos pasos de la reivindicacion 1, de tal forma que no es posible establecer

. cual es la diferencia entre este- metodo y los métodos presentados anteriormente,
razén por la cual el pliego nuevamente carece de concnsuén

Finalmente el método de perforacnén de las reivindicaciones 24 a 32 contlene los
. mismos -pasos de la reivindicacion 1, con la excepcién de que se esta
especificando la ubicacion de la perforacnon a partir de la salida de datos. Como se
puede ver éste NO es un método de perforacién; es solo la especificacion del
‘lugar de perforacién, mednante el uso del método de procesamlento de datos de la

relvmdlcac:ém Lo cual ace ue el A g

- Por los motlvos antenores eI pllego relvmdlcatorlo nho.cumple con. los requ13|tos de
: clandad y concision de acuerdo al Art. 30 de la Decision 486. .

LA No es una invencién (artioulo 15 D 486)

Los métodos mateméncos y los programas de compufador NO poseen carécter
técnico, por lo cual NO son considerados invenciones. El manual andino establece
" que en el caso de hacer parte de un proceso industrial, estos elementos pueden
aceptarse como caracteristicas de la invencion, pero este NO-es el caso de la
presente sohcitud per las mguuentes razones: :

- Un método para el procesamiento de datos, puede hacer parte de un
proceso industrial en algunas etapas tal como el control, pero no es en si
un proceso industrial, ya que:la sola accién de procesar datos, no tlene
por si misma caracter técnico.

- Un procedimiento patentable debe conllevar a la obtenclén de un producto
tangible, por  ejemplo, una maguina, un aparato, un ‘sistema. El
procesamiento de datos, no es tangible porque se refiere a acciones que se
limitan  exclusivamente al manejo de informacién, lo cual es un proceso
cotidiano en la operacién de un aparato o un sistema. Esto ‘hace que el
procesamiento de datos NO pueda ser objeto de patente.

- Tal como se presento en el aparte anterior, Los métodos presentados NO

"~ se refieren ni a métodos de perforacién ni a métodos de exploracién, ya que
fundamentalmente se refieren a Ja determinacion de los datos de gradiente
magnético, lo cual se hace mediante la aplicacién de la ‘ecuacion de
intensidad magnética total (reivindicaciones 5, 13, 21 y 28) y la ecuacién de
gradiente de polarizacién del barco (reivindicaciones 6, 14, 22 y 29) De
manera que si el objeto de la invencién es la solucién de las ecuaciones

_ mencwnadas los métodos del pliego son realmente métodos matemétlcos

Tal como se aprema en la sohcutud los métodos de procesamlento de datos,
exploracién y perforacién,. contienen pasos similares: obtener datos, estimar el
gradiente de polarizacién, determinar la tendencia del gradiente; sustraer la
tendencia de los datos, procesar los datos de gradiente y procesar la salida de
datos.. Estos pasos corresponden a instrucciones para ser ejecutadas en un
-sistema de procesamiento de. datos (sistema de cémputo .computador, -
microprocesadores, - etc.), por lo cual el producto obtenido por los métodos

" mencionados NO reviste una forma tangible de realizacion, mas bien se trata de
procesamlento de mformacnén lo cual es soporte I6gico como tal (software)

De esta manera el objeto de Ia solicitud se reflere a secuencias de programacuén _
que al ser lmplementadas (cargadas mstaladas) en-un. snstema de procesamlento



A

"de datos, no son otra cosa que un conjunto de instrucciones (programa), capaces

de hacer que un procesador (o cualquier otro sistema de procesamiento de datos)

" ejecute determinada tarea u obtenga deteérminado resultado tal como el calculo del
~ gradiente magnético, que es justamente lo que se: entiende ‘por soporte l6gico o

software.. Por este motivo, la materia de la sohc:tud se encuentra dentro de las
exclusiones a la patentabﬂldad dlspuestas en el inciso e) del Art. 15 '

De igual manera una SO|ICItUd cuyo objeto esla resoluclén de unas. ecuamones de

campo, NO es patentable, porque se trata de un método matemadtico, lo cual
' segun el hteral a) del Art 15 NO puede ser objeto de patente ,

De acuerdo a Ios hterales a) y e) del Art 15, lo que se reclama en ei phego
calificado NO puede consnderarse coma una mvencton _ :

5. Respuestaa los argumentos del sollcltante' o

5.1. Modlﬁcaclones ala sollmtud

s Las modlﬂcacuones realizadas no amplian el a|Cance de la sohcntud orugmalmente_

presentada, sin embargo, como se explico en el numeral 4.1 del presente oficio, el

" nuevo pliego reivindicatorio es esencialmente lgual al pliego original, tan: solo se

reacomodaron algunas. relvmdlcaclones pero NO se soiventaron las objeclones o
presentadas por la oﬁcma ' o , o o

5.2 Relvmdlcamones

La oficina ra’uﬁca las objecmnes planteadas en el of icio No. 15388 acerca de la
claridad de la solicitud. La solicitud plantea un probiema en la adquisicion de datos
magnéticos, pero la solucién dada eni la solicitud, NO se enfoca en la adquisicion

de los datos, sino en el procesamiento posterior de los datos adquiridos, lo cual tal =
como se ha reiterado en repetidas ocasiones NO tiene caracter técmco de -
vmanera que no puede protegerse por patente de mvenc16n :

' Igualmente ‘8e reltera que de acuerdo a Io expuesto en el oficio No. 15388 y en el

numeral 4.1 de presente oficio, el objeto de la invencion es el procesamiento de.
datos para obtener el gradiente magnetico que no ‘se limita a 'simplemente
incluir algoritmos y procesamiento de datos, sino-que es en si mismo' un algoritmo
para el procesamiento de datos. Los procedlmlentos presentados no son objeto de

- patente dadas las s:guuentes razones:

- No se obtiene un producto tangtble ya que Ios métodos se reﬁereh a"
procesamlento de datos (manejo de mformacnén) :

e No se resuelve el problema técmco (adquisicion de datos de campo magnétlco)

solo- se proporciona un. método para el tratamlento postenor de los datos'__
adquiridos. _ . -

- Los métodos relaclonados én el pliego se reﬁeren a Ia soluclon de la ecuacrén
de mtensndad magnética total yla ecuaclén de gradrente de polanzaclén '

Observando los puntos antenores se tnene que el objeto de la sohcntud definido por
medio de caracteristlcas NO permltldas ho es claro y no puede protegerse por
patente. . :

Por Gltimo, se tiene que el phego presentado no-es conciso. La SOIIGI’tUd presenta

- varios métodos entre los que se. incluye: métodos de determmaclén de la estructura
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sub-superficie; un método de exhlorécién'dé sub-superf‘cne y un método de
perforacion: Tal como se menciono anteriormente ninguno de estos métodos se
refiere realmente a lo que se nombra, ya que por ejemplo en el método de

* perforacién, lo (inico diferente a determinar el gradiente magnético, es la utilizacién

de los datos de gradiente para ubicar una posible zona de perforacién, lo cual NO
es un método de perforacién. Enh el pliego se pretende solicitar una protecmon a .
unos  métodos que NO estén sustentados ni en la. descnpcu’m ni- en las
reivindicaciones,- y que realmente se refieren todos al ‘mismo objeto

. procesamiento de datos para Ia obtencnén del gradlente magnétlco

Por Ios motivos antenores el phego relvmdlcatono ho solventa las objecmnes de
clandad y concisrén presentadas por la oficina.

-5.3. No es una lnvencion

" _Las objeclones presentadas ongmalmente en este punto no se referian a que Ios-'-

métodos reclamados inclufan o tenlan parte de procesamiento 'de datos y
algoritmos, 1o que se dijo es que la invencidn per se es un algoritmo de
programacion, destinado a resolver las ecuaciones de campo mencmnadas en el
numeral 4 del presente oficio. El objeto de la solicitud NO es- patentable de
acuerdo al Art. 15 por las s;gu;entes razones: :

- _El estudlo de Ia sohcntud revela que el objeto de la patente es el
~ procesamiento de datos, con el fin de obtener un gradiente magnético -
- . Ninguno de los métodos revelados se refiere a un proceso industrial, lo cual

implica que: i) Los métodos no deben incluir elementos de software ni

algontmos, i) ninguno de los métodos conlieva a la obtencion;de un objeto
tangible sino que se revela es el procesamiento ‘de datos y el manejo de
informacion, iii) No es una solucion técnica al’ problema presentado en la
solicitud.

- Los métodos relaclonados NO tlenen carécter técmco ya que se tratan en sf

" mismos de procesamiento de datos.

- El objeto de la solicitud es la solucuén de las ecuac:ones de campo

En vista de Ios motlvos anteriores y de las objeclones planteadas en el numeral 5,

. el objeto de la solicitud NO buede consmerarse patentable de acuerdo a los

literales a) y e) del Art. 15.

En consecuencia y por todo |o expuesto antenormente 8e recomlenda Negar las

relvmdlcacnones 1. (folios 90 a _100 )
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