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Camilo Hernando ALVAREZ BERNATE, mayor de edad y vecino de ésta
ciudad, identificado con la cédula de ciudadania No. 19,219,009 de Bogota,
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 20,343 del Consejo Supe"fyior de la
Judicatura, obrando como apoderado de DAVY PROCESS TECHNOLOGY
LIMITED, sociedad debidamente constituida y existente de conformidaci con las
leyes del Reino Unido, domiciliada en la ciudad de Londres, Reino: Unido,

respetuosamente,
MANIFIESTO

Que dentro del término legal, procedo a dar respuesta al requerimiento No.
9551 notificado en el Listado Unico de Notificaciones de Propiedad lnd‘ustfgial del
28 de mayo del 2013, mediante el cual ese despacho, en cumplimiento /de lo
preceptuado por el articulo 45 de la Decisién 486 de la Comision de la Comu";nidad
Andina, manifiesta que no se encontraron documentos que anticipen el objeto:': de la
solicitud de la referencia pero que esta carece de los requisitds exigidos en cuanto a

la claridad de las reivindicaciones.
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En respuesta a las observaciones planteadas por el seior examine{dor en
cuanto a la claridad de las reivindicaciones, me permito presentar las siguientes
aclaraciones con respecto a la claridad de las reivindicaciones, junto con un nuevo
pliego reivindicatorio en donde se corrigen errores de traduccidn, sin am]g')liar de
ninguna manera el alcance de la proteccion inicialmente solicitada. :
El sefior examinador considera que las reivindicaciones no son claras porque:

f
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1. El término: “uno o mas”, presente en las reivindicaciones Zia 4, es
impreciso, por lo cual no permite distinguir la invencion del esztado de
la técnica. Se sugiere sustitunirlo por un término preciso o UIll rango
concreto.

En respuesta a esta observacion, respetuosamente manifiesto que el }término

“uno o mas” es suficientemente claro y preciso, dentro del context%) de la
invencién. Debe notarse que un solo orificio de drenaje permite que el f,f]uido se
drene desde la superficie inferior del recipiente anular, pero también deb§ notarse

que el efecto de drenar fluido desde la superficie inferior del recipienté anular

se logra con cualquier nimero adicional de orificios de drenaje. Asi, eli término
“uno o mas” resulta claro para una persona medianamente versada en la;“materia,
quién entenderd que para lograr el paso de fluido a través de la superficie inferior
puede emplear por lo menos un orificio de drenaje, y que el numero de dichos
orificios dependera de muchas variables que incluyen el tamaiio del reactor, la
reaccién a llevarse a cabo, y las condiciones de reaccién. Asi, el nimero de
orificios de drenaje no es una limitante para la invencidn toda vez que lo que se
requiere es que pase el flujo a través de la superficie inferior. Por lo ftanto, la
sugerencia del examinador dirigida a limitar la invencién a un nimero e;speciﬁco

de orificios de drenaje limitaria de manera injustificada el alcance de la invencién,

!
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y por tanto solicito se tenga por superada la objecion.

De la misma manera que para los orificios de drenaje, los medios
espaciadores pueden ser uno 0 mas, sin que esto restrinja de ninguna n;lanera el
alcance de la invencién. El examinador debe notar que dichos medios esp?ciadores

|

tienen como finalidad proporcionar una ruta para los reactivos y productos de
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reaccion para su paso adecuado entre la superficie inferior del primer contenedor y

la superficie superior del segundo contenedor. Asi, lo que sé define en la

reivindicacién 4 es que exista por lo menos un medio de espaciado para mantener

dicho paso entre las dos superficies mencionadas, reitero el nﬁrqero de medios

espaciadores no es una limitante y por tanto establecer un nﬁmeroifijo de medios
espaciadores es una limitacion injustificada de la invencién.

|

2. El examinador considera también que en la reivindicacion 1 la

expresion “que va mds alld de una superficie externa del faldon” no es

limitativa, por tanto no limita el alcance de dicha reivindicacién. Se

sugiere incluir las caracteristicas opcionales o preferentes en una

reivindicacion dependiente.

;Respetuosamente manifiesto mi desacuerdo con la sugerencia del
examinador, y aclaro que la expresion objetada si es una caracteriséica esencial de
la invencion y debe, por ende, estar definida en la reivindicacion 1. Como notara el
examinador, el hecho que el sello se extienda més alld de la superficie externa del
faldén tiene como finalidad dirigir el flujo de reactantes y productos corriente
abajo, entre la superficie externa del faldon y la pared interna del reactor para que,
a través de esta ultima, se dé la transferencia de calor requerida para mantener las
condiciones de la reaccién. Como bien se explica en la descripcion de la presente
solicitud, cuando los reactantes y productos fluyen corriente arriba entre la pared
tubular externa y la pared interna del faldon se encuentran con la b}ase del sello y
pasan luego a través del espacio que existe entre el borde superior del faldén y el
sello, para fluir corriente abajo entre la pared exterior del faldon y lzzi pared interior
del reactor. Con esta finalidad, la extensién del faldon esta a 0,5 cm hasta 1,5 cm
por débajo de la superficie superior del contenedor anular. Cabe anotar que el sello
también esta destinado a interactuar con la pared interna del contenedor, y por tanto

éste debe necesariamente extenderse mas alld de la superficie externa del faldon.

Habiendo aclarado la necesidad de que el sello se extienda mas alld de la
superficie externa del faldén, solicito se tenga por superada la objecign.
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3.  En la reivindicacion 12 se presenta un error de referencia, pues se
menciona “un portador de catalizador de cualquiera reivindicaciones 1
a 89”, cuando solo hay 11 reivindicaciones precedentes. S¢ sugiere al

solicitante hacer la correccién respectiva.

Se efectiio la correccion requerida, dando asi cumplimiento a la solicitud del

examinador.

4.  El examinador considera que en la reivindicaciones 1%2 a 14, se
define el producto de la reivindicacién 1 en términos del proceso de
reaccion, lo cual es considerado una falsa dependencia. Ademas
coﬁsidera que las reivindicaciones 12 a 14 no presentan una serie o
sucesion de operaciones que inciden sobre una materia (solida, liquida o
gaseosa) que se encamina a la obtencion de una cosa o un iresultado,
puesto que presentan pasos que estan descritos de forma muy general,
por ejemplo la reivindicacion 14 que define que la reaccion es
exotérmica o endotérmica. Al definir las reacciones del modo'en que se
ha hecho en la reivindicacién mencionada, se abarca todo el campo de
las reacciones que absorben o liberan energia durante la trasformacion,

por lo cual no limita el alcance de la reivindicacion.

En respuesta a estas observaciones, en primer lugar manifiestb que las
reivindicaciones 12 a 14 NO definen caracteristicas del proceso para realizar la
reaccion sino que definen la forma en la que funciona el reactor, esto es, el método
de operacion. En consecuencia, alli no se define el producto en términos del
proceso, por el contrario se indica cdmo es el flujo de reaccion en el coﬁtenedor y
el tipo de reaccién que puede llevarse a cabo en el contendor.
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En segundo lugar, aclaro que el objeto de la invencion es proporcionar una
nueva forma de introducir un catalizador en un reactor de forma que se evite la
necesidad de emplear muchos tubos de didmetro pequefio, y por supuesto las
consecuencias que esto tiene en cuanto a rendimiento. Por tanto, el prodx{xcto de la
invencion esté destinado a ser empleado en cualquier reactor en donde se realicen

reacciones .endotérmicas o exotérmicas. Asi, la reivindicacion 14 no tiene por
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objeto limitar el empleo del contendor a una reaccion o reaccion especifica, pues
i

éste es funcional para cualquier reaccién sin importar si estd es exotérmica o

endotérmica.
.

Por vﬁltimo, manifiesto que una reivindicacion de proceso (métodq%) no tiene
como tnico fin el definir procesos que impliquen pasos que incidan sobre una
materia para la produccién de un producto o resultado. Una reivindicacién de
proceso (método) también puede definir la forma en la que opera un sistema, 0 la
forma en que interactian las partes de un sistema, sin que esto involucre la
incidencia sobre materia sélida, liquida o gaseosa. En consecuencia, ]airedacci()n
actual de las reivindicaciones 12 a 14 es apropiada y respetuosamente solicito se

tenga por superada la objecion.

SOLICITUD
En consideracién a que se han debidamente atendido cada una de las
observaciones planteadas por el sefior examinador; a que las aclaraciones en este
presentadas sustentan la forma actual de las reivindicaciones; y a que el senor
examinador ha establecido que no existe arte previo relevante que éfecte los
requisitos de patentabilidad de la invencion, respetuosamente solicito se <f:onceda el

privilegio de patente solicitado.

ANEXOS
1.  Nuevo pliego reivindicatorio corrigiendo los errores de tradu¢cion, sin

ampliar de ninguna manera el alcance de la proteccion inicialmente solicitada.

2. Como respuesta al requerimiento del articulo 45 de la Decision 486; para que
sean nuevamente estudiadas las reivindicaciones adicionales a la undécimh, adjunto
a la presente el Recibo de Caja No. 13- 0080383 del 13 de agosto del 2013, por
valor de $120,000, tasa correspondiente a las cuatro (4) reivindicaciones

adicionales a partir de la undécima reivindicacion.
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DERECHO ﬁ

Articulos 14, 16, 18, 19, 34 y 45 de la Decision 486 de la Comisién de la
Comunidad Andina, numeral 1.2.2.2. del capitulo Primero del Titulo X de la

Circular Unica, demds normas concordantes y/o aplicables. !

De usted atentamente,

CaehhB e

CAMILO H. ALVAREZ BERNATE
T.P.A. No. 20,343 del C.S.J
C.C. 19,219,009 de Bogota
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REIVINDICACIONES

1. Un portador de catalizador para ser insertado.en un
tubo de un reactor tubular radial; dicho portador de ca-
talizador comprende:

un recipiente anular para contener al cat@liza~
dor en uso y tiene una pared interna perforada que éefine
un tubo, una pared externa perforada, una superficie su-
perior que cierra al recipiente anular y una supetficie
inferior que cierra al recipiente anular,

una superficie que cierra el fondo de dicho tu-
bo formado por la pared interna del recipiente anulir;

un faldoén que se extiende hacia arriba des?e la
pared externa perforada del recipiente anular, desdé una
posicidén en o cerca de la superficie inferior del reci-

. |

piente hasta una posicién por debajo del sitio de uﬁ se-
1lo; y ;_

un sello situado en o cerca de la superficie
superior y extendido desde el recipiente hasta una dis-
tanqia que va mas allé de una superficie externa del
faldén.
2. Un portador de catalizador, de acuerdo con la{rei—

vindicacién 1, en el cual uno o mas orificios de drenaje

se encuentran situados en la superficie inferior.
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3. Un recipiente de catalizador, de acuerdo con la: rei-
vindicacién 1 o 2, en el cual uno o ma&s orificios deidre—

naje se encuentran situados en la superficie que cierra

i
1

el fondo del tubo.

4. Un portador de catalizador, de acuerdo con cuales-
|

quiera reivindicaciones 1 a 3, en el cual uno o mas me-

dios espaciadores se extienden hacia abajo desde la su-

perficie inferior del recipiente anular. !
5. Un portador de catalizador, de acuerdo con cu%les—
quiera reivindicaciones 1 a 4, en el cual la superficie
superior que cierra al recipiente anular incluye meﬁios
para. colocar al recipiente contra un portador de catali-
zador apilado por encima del recipiente en uso.

6. 'Un portador de catalizador, de acuerdo con cuales—
quiera reivindicaciones 1 a 5, en el cual el faldén que
se extiende hacia arriba estd moldeado.

7. Un portador de catalizador, de acuerdo con la rei-
vindicacién 6, en el cual el moldeado en el falddn exten-
dido hacia arriba tiene la forma de corrugaciones.

8. Un portador de catalizador, de acuerdo con la r@i—
vindicacidén 6 o 7, en el cual el moldeado del falddén ex-
tendido hacia arriba estd aplanado hasta una configuﬁa—

cién 1lisa hacia el punto en el cual queda conectado al

recipiente anular.
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9. Un portador de catalizador, de acuerdo con Fuales—
quiera reivindicaciones 1 a 8, incluyendo a dicho catali-

zador.
10. Un tubo reactor que comprende varios portadores de

|
catalizador, de acuerdo con cualesquiera reivindicaciones

I a 9.
11. Un reactor gque incluye uno o més tubos reactores de
|

la reivindicacidén 10.

12. Un proceso para realizar una reaccidn, en el cual
los reactivos entran en un portador de cataliéador de
cualquiera reivindicaciones 1 a 9, un tubo reactor de la
reivindicacién 10 o un reactor de la reivindicaciﬁn 11.

|
13. Un proceso, de acuerdo con la reivindicacidén 12, en
|

el cual los reactivos pasan radialmente a través de un
|

lecho de catalizador.

|
l4. Un proceso, de acuerdo con la reivindicacién 12 o

13, en el cual la reaccidén es exotérmica o endotérmica.

1

23 |



