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Asunto : Solicitud de patente para COMPUESTOS 
LIGNOCELULOSICOS DE ESPESOR DELGADO CON 
RESISTENCIA A LA HUMEDAD INCREMENTADA Y 
METODOS PARA HACERLOS 

Solicitante : JELD-WEN, INC. 

Fecha de solicitud : 20 de septiembre de 2005 

Publicada en La Gaceta No. 561 del 28 de febrero de 2006 

1. Yo, Emilio FERRERO, identificado como aparece at pie de mi firma, actuando 

como apoderado en el asunto de la referencia, atentamente, solicito se efectÆe el examen de 

patentabilidad de la solicitud en referencia presentada de acuerdo con el Capftulo I del PCT y 

segÆn lo establecido en el artIculo 44 de la Decision 486 de la Comisión de  la Comunidad 

Andina. Para tal efecto presento junto con este escrito el recibo por valor de $ 388.000.00, que 

corresponde a la tasa fijada segcin lo dispuesto en la resolución No. 35582 del 28 de diciembre 

de 2005. 

2. Ruego atentamente a la Seæora Jefe se sirva ordenar que se anexe este recibo 

para que se efectcie dicho examen y se continue con el trÆmite de la solicitud. 
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Industria y Come1cio 
SUPERINTENDENCA 

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

RADICACION EXPEDIENTE No. 05-95237 

EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION 

S FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 561 DE 

El 

FECHA 28 DE FEBRERO DE 2006 EL TERM INO HABIL SEISIALADO POR LA 

LEY EXPIRA EL 30 DE MAYO DE 2006 

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a partir de la fecha de publicaciôn 
en la gaceta de Propiedad Industrial, deberÆ solicitar y cancelar el examen de 
patentabilidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de acuerdo con lo 
establecido en el ArtIculo 44 de la DecisiOn 486/2000. 

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS. 

SI  NO X 
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DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

2020 
Bogota, D. C., 28 de agosto de 2008 

Doctor 
EMILIO FERRERO 
Representante JELD -WEN INC. 
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Evento 
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Patente de InvenciOn 
S Via Nacional 

Via PCT (fase nacional) RX 
No. Sol. Internacional 
Fecha de PresentaciOn Internal 

05-95237 
002 
001 
430 

116 i 11 
004 

Patente de Modelo de Utilidad EJ 

Cap. I 71 Cap. II 

PCT/US2004/0541 5 
24 de febrero de 2004 

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el artIculo 45 de la 
Decision 486 de la Comisiôn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiados 

1.1. DescripciOn: Folios: 41 a 72 tal como se radicO inicialmente 

1.2. Reivindicaciones: Folios 73 a 79 tal como se radicô inicialmente 

1.3. Dibujos: Folios 80 a 81 tal como se radicO inicialmente 

2. Objeto de la invención 

� TItulo de la solicitud (folio 1) COMPUESTOS LIGNOCELULOSICOS DE 
ESPESOR DEL GADO CON RESISTENCIA A LA HUMEDAD INCREMENTADA 
Y METODOS PARA HACERLOS 

� Las reivindicaciones 1 a 57 de la solicitud en estudio se refieren a 
a 1.- Un mØtodo para producir un compuesto llgnocelulOsico de espesor 

delgado que tiene una resistencia al encogimiento e linchamiento incluido 
por la humedad qua comprende: 

� (a) preparar una mezcla de compuesto lignocelulOsico que 
comprende al menos un tipo de fibra lignocelosica que incluye un 
contenido predeterminado de humedad y al menos 5% en peso de 

� una resina organica de isocianato: 
� (b) pre-prensar Ia mezcla en una carpeta suelta, y 
� (c) prensar Ia carpeta entre dos cuæas a una elevada temperatura 

y presiOn y por un tiempo suficiente para reducir mÆs el espesor 
de la carpeta para formar un compuesto de espesor delgado de 
espesor predeterminado, y para permitir a la resina de isocianato 
interactuar con la fibra IignocelulOsica tal que el compuesto de 



espesordelgado resultante tenga una resistencia predeterminada 
a la humedad. 

o 31. Un mØtodo para producir un compuesto de madera de espesor 
delgado... 

o 32. Un compuesto de madera 
o 33. Un compuesto lignocelulósico... 

Los anteriores productos y procedimientos buscan proporcionar productos con 
base en madera que soporten la inclemencia del tiempo. 
La Clasificaciôn Internacional de Patentes (IPC) para esta solicitud es 
B2 7N3100. 

3. De la solicitud de Patente (segün el caso) 

3.1. Descripciôn (artIculo 28 D. 486) 

La descripciOn de la solicitud en estudio presenta los siguientes defectos: 

� 
. Se debe tener cuidado con la redacciôn de  la solicitud, que en algunos apartes 

tergiversa completamente el sentido del texto. Por ejemplo 
� (folio 41) "... la protecciOn de derechos de autos..." 
� (folio 45) "...del resumen anterior, es aparente que un objetivo de la 

presente invenciOn es..." 
� (folio 47) "...plan que es significativamente mÆs larga y ancha que gruesa..." 
� (folio 49) "... la cantidad de agente liberador rociada sobre la superficie..." 
� (folio 61) "...sin que el compuesto se pegue Las cuæas durante el 

prensado..." 
� Etc. 
El solicitante deberÆ revisar toda la redacciôn de  la solicitud. 

� Se le recuerda al solicitante que todas las unidades de medida deben venir en 
el sistema internacional de unidades, algo que no sucede. 

� El solicitante relaciona nombres comerciales de compuestos (como en el folio 
63) que no enseæan el nombre comUn o Ia denominación IUPAC. DeberÆ 
complementarse esa informaciôn, pues noes admisible aceptarenunciación de 

� compuestos que no viene universalmente identificados. 
� El solicitante en ocasiones relaciona valores de composición por debajo de 1 

omitiendo el 0 que antecede la coma decimal, causando confusion en el 
momento de la lectura. Es decir, el solicitante deberÆ nombrar dichos valores no 
como por ejemplo: .5 sino como 0,5 

� La redacciOn de la solicitud es sumamente ambigua y no cumple con lo 
establecido con la IegislaciOn: "La descripciOn deberÆ divulgar la invenciOn de manera 
suficientemente clara y completa para su comprensiOn y para qua una persona capacitada en la 
materia tØcnica correspondiente pueda ejecutarla." Toda la redacciOn se basa en 
imprecisiones, subjetivismos que no permiten que una persona capacitada 
pueda ejecutar la supuesta invenciOn. El capItulo descriptivo estÆ Ileno de 
tØrminos como: 

� Humedad predeterminada 
� Humedad predefinida 
� Elevadas temperatura y presiOn 
� Significativamente mÆs larga y ancha que gruesa 
� En un rango de niveles de humedad 
� Por el tiempo suficiente 
� Los niveles pueden variar dependiendo de una variedad de factores. 
� Cantidad apropiada de cera 



La mezcla puede ser mezclada con una resina apropiada 
Y un muy largo etcetera. 

La solicitud relaciona solamente una idea la cual no se plasma en tØrminos 
concretos de manera suficientemente clara y completa para su comprensión y 
para que una persona capacitada en la materia tØcnica correspondiente 
pueda ejecutarla. El solicitante deberÆ redefinir completamente su solicitud. 

Por lo anterior, la descripciôn no cumple con el requisito de claridad yb 
divulgación completa que permita su comprensiOn y ejecucion de acuerdo al 
art. 28 de la Decision 486 y/o art. 22 del Tratado PCT 

3.2. Reivindicaciones (articulo 30 D 486) 

El capitulo reivindicatorio de la solicitud en estudio presenta los siguientes 
defectos: 

� Todo el capitulo reivindicatorio estÆ Ileno de ambiguedades que no permiten 
. delimitar el alcance de la solicitud. Por ejemplo, la reivindicaciOn I relaciona: 

� Un mØtodo para obtener un compuesto de espesor delgado 
� Una resistencia incrementada 
� Que la fibra tiene un contenido predeterminado de humedad 
� Que se pre-prensa la mezcla 
� Que se Ileva a ebevada temperatura y presiOn 
� Que el proceso se realiza en un tiempo suficiente 
� Que se alcanza un espesor delgado de espesor predeterminado 
� Que es para permitir interactuar 
� Que el objetivo es que se obtenga una resistencia predeterminada a la 

humedad 
Todo lo relacionado en el capitulo reivindicatorio es ambiguo, no existe alIl ni 
claridad ni concisiOn en lo que se desea proteger y solo se observa el empleo 
de adjetivos sueltos que no muestran desarrollo tØcnico alguno sino 
apreciaciones personales de quien redacta. De la misma forma existen 
tØrminos inexistentes, tales como el "preprensado", "agente liberador" 

� La reivindicaciOn 7 es sumamente ambigua. Alli se relaciona que el agente 
liberador comprende una emulsiOn de surfactantes y polimeros, composiciOn 
demasiado general e imprecisa. DeberÆ modificarse. 

� La reivindicaciOn 8 tambiØn estÆ indeterminada. Relaciona que "el agente 
liberador" (sin definir) se agrega antes del pre-prensado (tØrmino inexistente en 
la tØcnica). Por lo consiguiente la reivindicaciOn no tiene base alguna. 

� Las reivindicaciones 29 y 30 relacionan exciusivamente un resultado a 
alcanzar, algo inadmisible en un capitulo reivindicatorio. DeberÆn eliminarse. 

� TØrminos como "cerca de" 0 similares no se aceptan en las reivindicaciones 
toda vez que son ambiguos. DeberÆn eliminarse. 

� La reivindicaciOn 33 es totalmente etØrea y no precisa el objeto de la solicitud. 
� Las reivindicaciones 51 y 52 muestran el resultado a alcanzar. Tampoco pueden 

ser susceptibles de patentar. 
� El solicitante en ocasiones relaciona valores de composiciOn por debajo de 1 

omitiendo el 0 que antecede la coma decimal, causando confusiOn en el 
momento de la lectura. Es decir, el solicitante deberÆ nombrar dichos valores no 
como por ejemplo: .5 sino como 0,5 

� No se precisa la materia sobre la cual se solicita protecciOn. COmo se explicarÆ 
en el punto 4), la presente solicitud no posee unidad de invenciOn, por lo que no 
estÆ definida la materia sobre la cual se solicita protecciOn. 



Por lo anterior, el capitulo reivindicatorio no cumple con el requisito de definición, 
claridad, concisiOn o sustento por la descripciOn de acuerdo al art. 30 de la 
DecisiOn 486.y/o art.22 Tratado PCT. 

4. Unidad de invención (artIculo 25 D 486) 

La presente solicitud no tiene unidad de invenciOn, dado que contempla diferentes 
conceptos inventivos relacionados asI: 

� ReivindicaciOn I  dependientes; reivindicaciOn 32. Un mØtodo de fabricaciOn do 
un producto 

� ReivindicaciOn 30. Un mOtodo para la fabricaciOn de un producto que contempla 
pasos diferentes a los do la reivindicación I y quo no necesariamente guardan 
relaciOn. 

� ReivindicaciOn 33. Un compuesto quo no necesariamente pro viene de alguno do 
los mØtodos seæalados 

Por lo anterior, se puede concluir que la presente solicitud no cumple con el 
requisito de unidad de invenciOn. 

5. Determinación del Estado de  la TØcnica 

De acuerdo a lo observado, NO es posible realizar una correcta Determinación 
del Estado de la TØcnica y Evaluaciôn de los requisitos de patentabilidad. 
Solo cuando se haya corregido adecuadamente la solicitud y se haya orientado de 
forma tal que sea claro lo que quiere ser protegido, solo en ese momento esta 
oficina podrÆ elaborar una determinaciOn correcta del estado de la tØcnica y una 
evaluaciOn correcta de los requisitos de patentabilidad. 

6. Conclusion: 

En cumplimiento del artIculo 45 de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de SESENTA dIas 
contados a partir de la fecha de notificación de la  presente comunicación. En caso de 
no dar respuesta al presente requerimiento, 0 Si a pesar de la respuesta subsistieran 

40 los impedimentos para la concesiôn, se denegarÆ la patente. 

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del 
capItulo quinto del titulo primero de la Circular Unica NO 10 de 2001. 
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ALIX CA ME  CESPEDES DE VERGEL 
Jefe e Di isiOn de Nuevas Creaciones 

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha 

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR 
No. TECNICO 

2556 Codigo No. 202003 


