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Asunto : Solicitud de patente para CTEBEC PARA CARARCOLES
. Solicitante :  BAYER CROPSCIENCE AG

SOLICITUD EXAMEN DE PATENTABILIDAD

1. Yo, Emilic FERRERO, identificade como aparece al pie de mi firma,
artuando como apoderads del golicitante, la scciedad BAYER CROPECIENCE
23, en el asunto de la referencia, comedidamente golicito se efectie el
examen de patentabilidad de la presente sclicitud, seglin lo establecido
en el articule 44 de la Decisidn 486 de la Comisidén de la Comunidad
andina.

Fara =l efecto, presente el recibo d2 pagoe No. ¢7-74,92¢ del 17
de septiembre de 2007, por valor total de § Z202.000.00, gue corrgsponde
a l= tasa fijada para el =fecto seglin lo dispuesto en la Resclucidn Ho.
36155 del 28 de diciemibre de 20048,

. 2. Solicito por tanto a la Sefiora Jefe ordenar que se efectde dicho

examen ¥y se continde con el tramite de la solicitud.
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Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

RADICACION EXPEDIENTE No.05-096782

.ELEXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION

FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIECAD INDUSTRIAL No 874 DE

FECHA 30 DE MARZOQ DE 2007 EL TERMINO HABIL SENALADO POR LA LEY

EXPIRA EL 03 DE JULIO DEL 2007

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a parbr de |a fecha de publicacion
en la gaceta de Propiedad Industrial, debera solicitar ¥ cancelar el examen de
patentabilidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de acuerdo con [0
establecido en el Articulo 44 de la Decision 486/2000.

SE PRESENTARON OPQSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.
Sl NG X
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

2020
Bogota, D.C., 2009-06-23

Abogado

EMILIO FERRERO

{Apoderado}

Solicitante: BAYER CROPSCIENCE A.G.

ASUNTO Radicacion 05-96782
Tramite 011
Evento 379
Actuacion . 430
Oficio E 7248
Folios Q03 -
Patente de Inuenciénl_] X Patente de Modelo de Utilidad ]
Via Nacional
Via PCT (fase nacional) [ X Cap.| [] Cap.ll LX

No. solicitud internacional PCT/EP2004/001421
Fecha de Presentacién Internal. 2004-02-13

Como resultade del examen de fondo, realizado con fundamento en el articulo 45 de la
Decisitn 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le cemunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: folios 25 a 44 {coma s& radico inicialmente)
Reivindicaciones (1 a 5): folics 45 a 46 {como se radicd inicialmente)
Prioridad: Alemania, No. 103 08 108.9 de 2003-02-26

2. Objeto de la invencion
Tituwio de la solicitud. Cebo para caraccles

El objeto de la presente solicitud de patente de invencion consiste en: una composicion que
contiene 1) a) ésteres del acido fosfonico de la férmula (1)

i
HO—F—R @

O en la que R significa alquilo y esta sustituido tal como se
especifica en el folic 45 del expediente "y sales de amonio, de metales alcalinos, alcaling
térreas o de hisrro™, o b) sales de amonio de metales alcalinos, alcalino térreos o de hierro
de los ésteres del acido fosfonico de la formuta (1) y 2) harina de cereales de grano fino, 3}
aglutinantes v 4) aditivos.

La invencién se catalogd como AQTN25/00, segin la Clasificacion Intemacional de Patentes
{IPC).

3. Da la solicitud de Patente

q?/ p.



Reivindicaciocnas (articufo 30 D 486)

De la radaccién de la primera reivindicacion no queda clare cual es el componente a) de la
cemposicion reclamada. Se afimma en la reivindicacion 1 que el componente a) esta
conslituido por esteres de la formula (1) y sales de amonic, de metales alcalinos, alcalino-
térrecs o de hierro. No se explica cuales sales, no se especifican las dichas sales de
ninguna manera, ya que sales de los metales mencicnados pueden abarcar miles de
compuestos de todo tipo.

Por otra parte |a formula (1) abarca una gran cantidad de compuestos porque el solo radical
alguilo, ademas de tener 10 atomos de carbong, puede ser lineal ¢ ramificado, puede estar
sustituido por una cantidad importante de radicales o grupos funcionales ¢ residucs de otros
compuestos, puede estar interrumpido por heteroatomos, de 1 a €, diferentes. Esto puede
abarcar grandes cantidades de compuestos que ! sclicitante ni siquiera ha imaginado o
sustancias tales que cada lector puede imaginar. Es decir, el componente a) es
completamente especulative ya que no tiene entero sustento en la descrpcion. En la
descripeién selo hay un clare y pleno sustento para el compuesto de formula I-1, el cual se
aplico para el uso destinado y se divulgaron ciertos resultados, para ofros seis compuestos
de formulas I-2 a |-7, hay una simple mencidn, pere no se divulgaron resuitados, y para los
cientos de compuestos que pueden abarcarse en la formula | ne hay sustentoe alguno,
aparte de la posibilidad de su existencia.

Tampoco se definieron los aglutinantes ni los aditivos. La palabra aditivos abarca una
cantidad muy extensa de compuestos, materiales o sustancias, de tal medo gque da igual
que se afirme gue la composicion contiene aditivos a que no se diga nada.

Por lo tanto, la composicién reivindicada no esta plenaments definida y no tiene entero
sustento en la descripcion.

4. Unidad de invencion {articulo 25 D 486)

De la manera como se tratan de definir los éteres del acido fosfénico mediante la férmula
(1}, los significados de R pueden ser tan grandes y tan significativos que pueden tener otros
grupos funcionales distintos del éster del acide fosfénico mismo y puede abarcarse una
cantidad de sustancias en las que el éster indicado ya no sea el concepto comdn inventivo,
Por ejemplo, en el caso en que R tiene 10 atomos de carbono sustituidos mas de nueve
veces por CN, NH;, OH, CO:H, PQ;Hz, por haldogeno y por alguilamine de 8 atomos de
carbono & interrumpide seis veces por todos los hetercatomos mencionados en la
reivindicacion 1, el grupo éster ya no as significativo frente a una estructura de semejante
tamafio y naturaleza. En este caso, ya no habria unidad de Invencion entre una estructura
como la inmediatamente anterior y otra donde R sea tan solo metilo sustituido por POsH,.

Luega, la solicitud en estudio no tiene unidad de invencién y no cumple, por lo tante, con el
requisito del articulo 25 de la decision 486,

5. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (artfculos 14 y 27 D 486}

Segun lo declarade por el solicitante, “los ésteres del &cido fosfénice de la formula (1) y sus
sales son conocides o pueden prepararse seguin procedimientos conocidos”. (Véase pagina
7 de la descripeién, folic 31 del expediente). Por lo tanto, el objeto de la seolicitud es un
segundo uso de unas susiancias que ya se conocian en el estado de la tecnica, ya que los
demas componentes de la composicién estan presente apenas de manera eventual. Luego,
de acuerdo con el articulo 21 de la decision 486, un objeto gue ya se encuentra en el estado
de la técnica no es patentable por habérsele encontrade un segundo uso.
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El objeto de las reivindicaciones 3 y 5 es el empleo de las composiciones y del compuesto
de foérmula (1) o cual no es patentable de acuerdo con la legislacion vigente.

Asi mismo, e} procedimiento para combatir caracoles caracterizado por dejar actuar las
compaosiciones reivindicadas no es mas que el usoc de las mismas porque un procedimiento
debe contener pasos, etapas, fases de manera secuencial. Luego, s& considera que el
chjeto de |a reivindicacion 4 también 5 un uso.

8. Determinacién del Estado de la Técnica

La fecha tomada en cuenta para determinar ¢l estado de la técnica es 2003-02-26, ia cual
corresponde a la fecha de |a prioridad reivindicada.

Cebido a la falta de definicidn de la materia reivindicada y a la falta de unidad de invencion,
no se considera procedente efectuar la hisqueda en el estado de la técnica y el examen de
patentabilidad hasta tanto el solicitante no corrija las deficiencias ya anotadas.

7. Notificacion

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina,
se |e indica que debe dar respuesta dentro del término de 60 dias contados a partir de la
fecha de notificacion de la presente comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente
requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion,
se denegard la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en &l numeral 5.2, literal e), del
capitulo guinto del titule primero de ircular Unica N° 10 de 2001,

/s

ALIX CARMENZA CESPEDES DE VERGEL
Jefe de Division de Ndevas Creaciones

03 JUL. cloy

E| anterior requerimignto fue notificado por fijacién en lista, de fecha

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO
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