
AVISO DE NOTIFICACION 

CORREO CERTIFICADO 

Seæor (a) (es) 
CARLOS REYNALDO OLARTE GARCIA 
DIAGONAL 34 No. 5-28 
BOGOTA D.C. 

Referencia RESOLUCION: 32770 

Industria y Comercio 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

j Radicacion: 5-117491- -11-0 Fecha: 2010-06-28 08:39:40 
Tramite: 11 PATENTEIYII 
Evento: 379 FASENACIONALH 
Actuaclôn: 432 COMUNICACTOADM 
Destinatario: CARLOS REYNALDO OLARTE GARCIA Folios I 

Fecha: 25/06/2010 
Expediente: 5-117491 
TrÆmite: 11 PCT-PATENTE DE INVENCION CAPITULOS I Y II 
Evento: 379 FASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO II 
Actuación: 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO 

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 - 
00 Piso Tercero (3), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del tØrmino de cinco (5) dIas 
hÆbiles contados a partir del envio de la presente citación, en horario do 8:00 a.m. a 4:30 
p.m. jornada continua, con el fin do notificarle personalmente el contenido do la resoluciOn 
do la referenda proferida dentro del expediente tramitado con el nümero do radicaciôn 
citado en el asunto. 

De no hacerse presente en el tØrmino indicado anteriormente, la providencia en menciOn se 
notificarÆ por edicto, el cual so fijarØ por el tØrmino do diez (10) dIas en el Contra do 
DocumentaciOn e InformaciOn. 

Para su comodidad el texto completo de la resolución se encontrarØ disponible on la pagina 
’ web de la Entidad desde el dia hÆbil siguiente al de su notificación, la  cual podrÆ ser 

consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pªgina www.sic.gov.co, con el 
nümero do resoluciôn a travØs de la opcion servicios en lInea bases de datos - otros 
servicios - consulta actos administrativos. 

En caso do que se haya notificado, haga caso omiso de oste aviso. 

Secretaria General 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

Sede Centro: Carrara 13 No. 27-00 pisos 3, 5, 7 y 10 PBX: 5870000 
Al contester favor indique el nUmero tie Sede CAN: Av. Carrara 50 No 26- 55 int, 2 Tel 5880070 

radicaciön consignado an el sticker Call Center 6513240. Linea 01800-910165 
Web: www.sicgov.co e-mail: intosic.gov.co 

Bogota D.C. Colombia 



industria y Comercio 
SUPERNTENDENCIA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION No. 0 
Por la cual se deniega una paterite de ihvenciOn 

Rad. N PCT/05 117491 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las conferIdas en el numeral 38 

del articulo 30 del Decreto 1687 de 2010 y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 21 de 
noviembre de 2005, con el No. 05117491, por el doctor Carlos R.Olarte, en su calidad 
de apoderado de Schering-Plough Ltd., entró a fase nacional la solicitud de patente de 
invenciOn titulada "COMPOSICIONES Y METODO PARA EL TRATAMIENTO DE 
’INFECCIONES EN GANADO VACUNO Y POICINO", que corresponde a la solicitud 
internacional PCT/US2004/016841 del 28 de mayo de 2004. 

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma, en cuanto a los requisitos que debe 
llenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordenô publicar el extracto sin 
que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros. 

TERCERO: Que mediante escrito radicado el 20 de marzo de 2007, el doctor J. Ian 
Raisbeck Llinas, presentó sustitución de poder otorgado a su favor por el doctor Carlos 
R. Olarte el cual se encontró que reine los requisitos legales. 

CUARTO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontró que la  invención no 
es patentable. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la 
DecisiOn 486 de la Comisiôn de la Comunidad Andina, se requinó a la solicitante en 
dos oportunidades para que se pronunciara sobre las objeciones efectuadas a la 
solicitud. 

QUINTO: Que la solicitante, mediante escritos radicados el 3 de junio de 2009y el 15 
de enero de 2010, atendió oportunamente los requerimientos formulados y presentó 
aclaraciones. Asi mismo, allegó un nuevo capitulo reivindicatorio, el cual cumple con lo 
prescrito en el articulo 34 de la Decision 486. 

SEXTO: Que mediante escrito radicado el 3 de junia de 2009, el doctor Carlos R. 
Olarte, presentó sustituciôn de poder otorgado a su favor por el doctor J. Ian Raisbeck 
Llinas, el cual Se encontró que reüne los requisitos legales. 

SEPTIMO: Que segün lo dispuesto en el articulo 14 de la DecisiOn 486 exped Ida por la 
ComisiOn de la Comunidad Andina se otorgarÆn patentes ( ... ) para las /nvenciones, 
sean de producto o de procedim/ento en todos los cam pos de la tecno/ogIa, s/em pre 
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Industria y Comercio 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION No. 
Par la cual se den/ega una patente de invención 

Rad. No PCT/05 - 117491 

que sean nuevas, ten gan n/ye! inventivo ) sean susceptib/es de aplicaciOn industrial. " 

OCTAVO: Que las nuevas reivindicaciones 1 a 21, contenidas en los folios 123 y 125, 
no cumplen con el requisito, nivel inventivo. Lo anterior, de acuerdo con las siguientes 
cons ideraciones: 

8.1. Objeto de la invención 

El objeto de la presente solicitud se refiere a una composiciôn para el trataminto de 
una infecciOn microbiana en un animal. 

El problema tØcnico planteado es la necesidad de compuestos ütiles pata las 
enfermedades infecciosas del ganado, como las respiratorias bovinas multifactoriales 
causadas por carnbios en las areas de alimentación, que producen excesiva mortalidad 
y reducciôn de peso y que aumentan los costos par la cantidad de agentes terapØuticos 
necesitados, el trabajo requerido para administrar estos agentes y el trabajo extra para 
aislar y observar los animales. I 

Para solucionar dicho problema, la solicitud estudiada proporciona una composición 
que contiene un antibiótico derivado del cloramfenicol o tiamfenicol, coma el flurfenicol. 

8.2. Determinación  del estado de la tØcnica 

8.2.1. Fecha determinante para el anÆlisis comparativo 

La fechÆ para determinar el estado de la tØcnica es el 29 de mayo de 2003, que 
corresponde a la fecha de la prioridad invocada respecto de la solicitud US 60/474,294. 

La fecha de la prioridad fue tenida en cuenta para el estudio de patentabilidad, segün 
obra en los folios 134 y 135 del expediente en estudio. 

8.2.2. Documentos del estado de la tØcnica 

Consultadas las ,fuentes de informaciOn con que se cuenta, se encontraron los 
siguientes documentos, anteriores a la fecha de la prioridad invocada y relacionados 
con la materia de la solicitud en estudio. 

- ........ - .. ... .... 
No. Documento Titulo Fecha de PublicaciOn 

� DlIUS 431 1857 T1ARy[T2AcyLAMjDQ3Fwo RoppoL -82I019 
Pgina 2 de 9 Se Centro Cia 13 No 27-00 Piss 2, 5, 7 y 10 Conmutador. 5870000 

Sede CAN Avenida Cra. 50 No. 27-55 Interior 2 Conrnutador 5880234 
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Industria y Comercio 
S U P E R I N T P N D E N C I A 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION No. 0 
Por la coal so den/ego una patente do invencióri 

Rad. No PCT/05 117491 

-J 
MANUFACTURE AND INTERMEDIATES USEFUL 

THEREIN, METHODS FOR THEIR USE AS 
ANTIBACTERIAL AGENTS AND COMPOSITIONS 

USEFUL THEREFOR 
-�----��- -��-�- .�L  

LONG ACTING INJEOTALE FORMULATIONS 
CONTAINING HYDROGENATED CASTER OIL 

2001/01/16 

8.3. Niv& inventivo 

Segin to dispuesto en el articulo 18 de la misma Decision 486 se considerarÆ quo una 
invenc/On tiene n/yel inventivo, si para una persona del of/c/o norma/monte versada en 
la mater/a tØcnica correspondiente, esa invenc/ón no hub/ese resultado obvia ri/ so 
hubiese der/vado de manera evidente del estado de Ia tØcnica." 

El estado de la tŁcnica, at tenor de to dispuesto en el articuto 16 dela misma DecisiOn, 
comprende "todo /0 que haya s/do accesible 0/ pL’bIico, por una descripción escrita u 
oral, ut///zac/ón,’ comercial/zac/On 0 cualquier otro media antes do ía fecha do 
presentaciOn do la so/icitud do paterite 0, en so caso, de Ia pr/or/dad reconocida." 

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina’ recientemente ha dicho sobre este 
requisito, to siguiente: 

"A objoto de estab/ecer s/ of requisito de n/vol inventivo so encuentra cumplido, 
sera necesario determinar si, a juicio del experto med/o, los conocirnientos 
integrantes del estado de la tØcnica pueden conducir a la invención, es decir, Si, 

can tales conocimientos, Ø/ habria alcanzado la so/uciOn re/v/nd/coda para of 
pro blema tØcnico do quo se trate. Sin embargo, no podrÆ exigirse/e quo ten go en 
cuenta la total/dad de los docurnentos o de las solicitudes de patentes anteriores 
que no hayan s/do pub/icadas, o quo se pub/iquen con posterior/dad a su 
examen. La doctr/na ha seæalado quo, ’si bier) dichas solicitudes so asimilan at 
estado de la tØcnica para enjuiciar la novedad, esta asimilación no debe lie varse 
a cabo para apreciar el five! inventivo" (FERNANDEZ NOVOA. Carlos; GOMEZ 
SEGADE, JosØ Antonio: "La modern/zaciOri del Derecho Espahol de patentes’ 
Editorial Montecorvo SA., Madrid, p. 87). El Tribunal ha manifestado sobre ci 
particular quo "uno es ci examen que realiza el tØcnico rnedio respocto do la 
novedad y otro ci quo so efectüa con respecto at fivel inventivo. si b/en en uno y 
otro so utiliza coma parÆmetro de referencia ci estado de ía tØcn/ca’, en ci 
primero, so coteja la /nvenciOn con las anterioridades existentes dentro do 
aquºlla, cada uno (sic) par soparado, miontras quo en of segundo (n/vdl 
inventivo) so ex/ge quo el tØcnico media quo realiza el examen debe partir del 
conocirniento general que Ø/ tiene sobre el estado de la tØcnica y realizar ci 
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AVISO DE NOTIFICACION 

CORREO CERTIFICADO 

Seæor (a) (es) 
CARLOS REYNALDO OLARTE GARCIA 
DIAGONAL 34 No. 5-28 
BOGOTA D.C. 

Referenda RESOLUCION: 
Fecha: 
Expediente: 
TrÆmite: 
Evento: 
ActuaciOn: 

Industria y Comercio 
S   P E R I N T E N D E N C I A 

Radicación: 5-117491- -11-0 Fecha: 2010-06-28 08:39:40 
Trªmite: 11 PATENTEIYII 
Evento: 379 FASENACIONALII 
ActuaclOn: 432 COMUNICACTOADM 
Destinatarlo: CARLOS REYNALDO OLARTE GARCIA Folios I 

32770 
25/06/2010 
5-117491 
11 PCT-PATENTE DE INVENCION CAPITULOS I Y II 
379 FASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO II 
432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO 

Comedidamente Jo solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 - 
00 Piso Tercero (3), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del tØrmino de cinco (5) dIas 
hÆbiles contados a partir del onvio do la presente citación, en horario de 8:00 a.m. a 4:30 
p.m. jornada continua, con el fin de notificarle personalmente el contenido do la resoluciOn 
de la referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nCimero de radicaciOn 
citado en el asunto. 

De no hacerse presente en el tØrmino indicado anteriormente, la providencia en mención se 
notificarÆ por edicto, el cual so fijarÆ por el tØrmino de diez (10) dIas en el Centro de 
Documentación  e InformaciOn. 

Para su comodidad el texto completo do la resolución so encontrarÆ disponible en la pÆgina 

S web de la Entidad desde el dia hÆbil siguiente al de su notificaciôn, la cual podrÆ ser 
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pØgina www.sic.gov.co, con el 
nUmero de resoluciOn a travØs do la opción servicios en linea bases do datos - otros 
servicios - consulta actos administrativos. 

En caso do que so haya notificado, haga caso omiso de este aviso. 

Secretaria General 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 pisos 3, 5, 7 y 10 PBX: 5870000 
Al contestar favor indique el nOmero de Sede CAN: Av Carrera 50 No. 26- 55 mt. 2 Tel 5880070 

radicaciôn consignado en el sticker Call Center 6513240 Linea 01800-910165 

Web: www.sic.gov.co e-mail: infosic.govco 

Bogota DC. Colombia 
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Endustiia y Comercio 
SUPERINTENDFNCA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESQLUCION No. ’ 0 
Por la cual se deniega una patente de invenciOh 

Rad. N° PCT/05 - 117491 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las conferidas en el numeral 38 

del articulo 30 del Decreto 1687 de 2010 y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: Qua mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 21 de 
noviembre de 2005, con el No. 05117491, por el doctor Carlos R.Olarte, en su calidad 
de apoderado de Schering-Plough Ltd., entrO a fase nacional la solicitud de patente de 
invenciôn titulada "COMPOSICIONES Y MET000 PARA EL TRATAMIENTO DE 
INFECCIONES EN GANADO VACUNO Y POCINO", qua corresponde a la solicitud 
internacional PCT/US2004/016841 del 28 de mayo de 2004. 

SEGUNDO: Qua efectuado el examen de forma, en cuanto a los requisitos que debe 
Ilenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordenó publicar el extracto sin 
que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros. 

TERCERO: Que mediante escrito radicado el 20 de marzo de 2007, el doctor J. Ian 
Raisbeck Llinas, presentó sustitución de poder otorgado a su favor por el doctor Carlos 
R. Olarte el cual se encontrô qua reüne los requisitos legales. 

CUARTO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontró que la invenciôn no 
es patentable. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la 
Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se requirió a (a soticitante en 
dos oportunidades para que se pronunciara sobre las objeciones efectuadas a I@ 
solicitud. 

QU1NTO: Que la solicitante, mediante escritos radicados el 3 de junia de 2009’y el 15 
de enero de 2010, atendiO oportunamente los requerimientos formulados y presentó 
aclaraciones. Asi mismo, allego un nuevo capitulo reivindicatorio, el cual cumple con lo 
prescrito en el articulo 34 de la Decision 486. 

SEXTO: Qua mediante escrito radicado el 3 de junio de 2009, el doctor Carlos R. 
Olarte, presentO sustitución de poder otorgado a su favor por el doctor J. Ian Raisbeck 
LIlnas, el cual se encontrO que reüne los requisitos legales. 

SEPTIMO: Qua segün lo dispuesto en el articulo 14 de (a Decision 486 expedida por la 
ComisiOn de la Comunidad Andina se otorgaràn patentes "( ... ) para las invenc/ones, 
sean de producto o de procedimfento en todos los cam pos de Ia tecnologia, siempre 
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Industria y Comercio 
SUPERNTENDENC(A 

REPUBLICA DE COLOMA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION No. 
Por la cual se deniega una patente de inverición 

Rad. N° PCT/05 117491 

que sean nuevas, ten gan five! inventivo ) sean susceptibles de aplicación industrial." 

OCTAVO: Que las nuevas reivindicaciones 1 a 21, contenidas en los folios 123 y 125, 
no cumplen con el requisito, nivel inventivo. Lo anterior, de acuerdo con las siguientes 
consideraciones: 

8.1. Objeto de la invención 

El objeto de la presente solicitud se refiere a una composición para el trataminto de 
una infecciOn microbiana en un animal. 

El problema tØcnico planteado es la necesidad de compuestos Utiles pata (as 
enfermedades infecciosas del ganado, como las respiratorias bovinas multifactoriales 
causadas por cambios en las areas de alimentaciOn, que producen excesiva mortalidad 
y reducciOn de peso y que aumentan los costos por la cantidad de, agentes terapŒuticos 
necesitados, el trabajo requerido para administrar estos agentes y el trabajo extra para 
aislar y observar los animales. I 

Para solucionar dicho problema, la solicitud estudiada proporciona una composición 
que contiene un antibiôtico derivado del cloramfenicol o tiamfenicol, como el flurfenicol. 

8.2. Determinación del estado de la tØcnica 

8.2.1. Fecha determinante para el anÆlisis comparativo 

La fechÆ para determinar el estado de ’la tØcnica es el 29 de mayo de 2003, que 
corresponde a (a fecha de (a prioridad invocada respecto de la solicitud US 60/474,294. 

La fecha de la prioridad fue tenida en cuenta para el estudio de patentabilidad, segin 
obra en los folios 134 y 135 del expediente en estudio. 

8.2.2. Documentos del estado de la tØcnica 

Consultadas las fuentes de informaciOn con que se cuenta, se encontraron los 
siguientes documentos, anteriores a la fecha de la prioridad invocada y relacionados 
con la materia de la solicitud en estudio. 

No. Documento Titulo Fecha de Pubiicación 

Dl US 4311857 ’ 1 -ARYL-2-ACYLAMIDO-3-FLUOR0- 1 -PROPANOL 1982/01/19 
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Industria y Comercio 
SUPERNTENDENCA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION No. Q 
Par la cual se deniega una patente do /nvención 

Rad. N PCT/05 - 117491 

� 
- ACYLATES, METHODS FOR THEIR 7 

MANUFACTURE AND INTERMEDIATES USEFUL 
THEREIN, METHODS FOR THEIR USE AS 

ANTIBACTERIAL AGENTS AND COMPOSITIONS 

J 7 USEFUL THEREFOR 

. 7 LONG ACTING INJEOTALE FORMULATIONS 
D2 US 6174540 CONTAINING HYDROGENATED CASTER OIL 2001/01/16 

8.3. Nivel Inventivo 

Segün lo dispuesto en el articula 18 de la misma Decision 486 se considerarÆ quo una 
invenciOn t/ene n/,vel invent/va, si para aria persona del of/do norma/monte versada en 
la mater/a tØcriica correspondiente, esa invención no hub/ese resu/tado obvia ni se 
hubiese derivado de manera evidente del estado de la tØcnica." 

El estado de la tØcnica, al tenor de lo dispuesto en el articulo 16 dela misma Debisión, 
comprende "todo Jo quo haya sido accesible al pCiblico, par una descr/pciOn escrita u 
oral, ut///zacióri, comercializaciOn a cualquier otro media antes de la fecha de 
presentaciOn do la solicitud de patente o, en su caso, do la prior/dad reconocida." 

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina recientemente ha dicho sabre este 
requisito, lo siguiente: 

A objeto de estab/ecer Si 0/ requisito do n/vol invent/va se encuentra cump/ido, 
sore necesario determ/nar Si, a Juicio del experto media, los conocimientos 
integrantes del estado do la tecnica pueden conducir a Ia invención, es decir, si, 
con tales coriocimientos, Øì habria alcanzado la  so/ac/on reivindicada para el 
problema tOcnico do quo se trafe. Sin embargo, no podrÆ ex/girsele quo tenga en 
cuonta la total/dad de los documentos a do las solicitudes do patentes anter/ores 
quo no hoyan sido publicadas, o que so publiquen con posterioridad a su 
examen. La doctrina ha seæalado quo, "si b/en dichas solicitudes so as/milan al 
estado de ía tºcnica para enjuiciar la novedad, esta as/mi/ac/On no debe flevarse 
a cabo para apreciar 0/ nivel inventivo" (FERNANDEZ NOVOA, Carlos, GOMEZ 
SEGADE, JosØ Antonio: "La modernizaciOri del Derecho Espaæo/ de patentes’. 
Editorial Montecoivo SA. Madrid, p. 87). El Tribunal ha manifestado sobre of 
particular quo "uno es el examen quo rea/iza 0/ tØcnico media respecto de Ia 
novedad y otro el quo so efectOa con respecto a) r)/vol inventivo; si b/en en uno y 
otro so uti/iza coma parCrnetro de referencia el estado de la tOcnica’, en of 
primero, so coteja ía invenc/On con /as anterioridados oxistentes dentro de 
aqu011a, cada uno (sic) por separado, mientras quo en of segundo (nivŒ/ 
invent/vu) so ox/ge quo el tØcnico media quo realiza of examen debe partir del 
conocimiento general quo Øl f/one sobro el estado do la tØcnica y realizar of 
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Industria y Comercio 
SUPERNTNDENJCA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION No 0 
Por la cual se derilega una patente de invenciOn 

Rad. N° PCTI05- 117491 

cotejo corn parativo con su apreciaciOn de conjunto, determinando si con tales 
conocirnientos tØcnicos existentes ha podiiio ’o no producirse tal invenciOn 
Proceso NO 12-/P-98, PA TEN TE DE INVENCION: "COMPOSICIONES 
DETERGENTES COMPACTAS CON ALTA ACT/V/DAD CELULASA’. publicado 
en la Gaceta Of/c/al NO 428, del 16 de abril de 1999). 

No tendrÆ ri/yel invent/vo el objeto de Ia irivención que reproduzca, en /0 

sustancial, ía función, los med/os y el resu/tado de otro que forme parte del 
estado de la tØcnica. Tarn poco to tendrÆ Ia cornbinación que bus que obtener un 
efecto conocido, sobre la base de mater/ales, pro piedades a procedimieritos 
farnbiØn con ac/dos, toda vez que no bastarÆ Ia sustituc/On de un elernento par 
otro cuyas propiedades sean conocidas coma productoras de aquel efecto"1. 

Ademªs, el Tribunal aclara: 

"Resulta perVnente, a los efectos del art/cu Jo 4 de la DecisiOn 344, definir quØ se 
ent/ende par "obvio" y por "evidente" a fin de determinar quØ se debe entender 
par nivel inventivo. 

La obv/o es aquel/o que sal/a a la vista de rnanera clara y directa; /0 "que se 
encuentra 0 pone delante de los ojos, rnuy clara 0 que no tiene dificultad". La 

. evidente cons/ste en la "certeza clara y man/fiesta de ía que no se puede dudar: 
c/edo, claro, patente y sin la manor duda." 

En este arden de ideas, se puede concluir qua una invenciOt goza de nive/ 
irivent/vo cuando a los ojos de un experto media en el asunto de que se trate, se 
necesita a/go mØs que ía simple aplicacidri de los  conocirnientos tØcnicos en la 
mater/a para lIe gar a el/a, es decir, qua de conform/dad con el es/ado de la 
tØcn/ca el /nvento no es consecuencia clara y directa de dicho estado. 

Este Tribunal, al respecto, man/fiesta que "Tal y coma Jo establece GOmez 
Segade (..) el inventor debe reunir los mØritas que Ia permitan atribuirse una 
pa/ante, solo si la /nvenc/On fruto de su investigación y desarro/lo creat/vo 
constituye un salto cualitativo en la e/aboración de la regla tØcn/ca’, actividad 
intelectual minima qua le pert-nitiri que su irivencion no sea evidente (no obvia) 
del estado de Ia tØcnica. Es decir, que con el requis/to del nivel inventivo, /0 que 
se pretende es dotar al exam/na dor tØcnico de un elemento qua fe perm/ta 
afirmar a no si a ía invención objeto deestudio no se habr/a pod/do Ilegar a partir 
de los conocimientos tØcnicos que axis/lan en ese momenta dentro del estado de 
la tºcnica (.,.) Proceso 13lR2004, sentenc/a de 31 de marzo del 2004, Caso: 
so//citud de patente "TRII-IIDRATO DE (2R.3S)-3-TERT-

1 Proceso 41-I P-2006 
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SUPRINTENDENCIA 

REPUBL1CA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION No. 17 Q 
Por la coal se deniega una patente de invenc/On 

Rad. No PCT/05 -117491 

B U TOXICARBONILA MINO-2-H/DR0XI-3-ENILPROPIONA TO DE 4-A CETOXI-
2-BEZOIL OXI-58, 20-EPDXI- I 7B, 108- TR/H/DROX/-9-OXO- TAX-li-EN-i 3�
IL 02. 

Vista to anterior, se advierte que la solicitud estudiada no cumple con et requisito de 
nivel inventivo, por las razones que se exponen a continuaciôns 

Las reivindicaciones 1 a 21, reclaman tina composición que comprende: 

a) Compuesto (I): florfenicol; y, 
b) Un vehiculo: triacetina a triacetina combinada con dimetilacetamida. 

Por su parte, Dl enseæa Østeres de D-treo-1-aril-2-acilamido-3-fluoro-1- propanol y sus 
sales, composiciones, mØtodos para su preparación y su usa coma agentes 
anti bacteria les. (Fl. 102, abstract) 

Mientras que 02 divulga formulaciones inyectabtes que contienen un agente 
terapØutico seleccionado entre insecticidas, acaricidas, parasiticidas, AINES, tales 
coma avermectinas, inhibidores COX-2 (FL 11’4, cI. 3), etc., en vehIculos hidrofóbicos 
tales coma la triacetina (Fl. 114, cI. 4). 

De esta manera, las caracteristicas tØcnicas de la solicitud se encuentran anticipadas 
por las anterioridades encontradas, tat coma se enseria a continuaciôn: 

CARACTERISTICAS REIVINDICADAS 

Corn puesto (I): O-(threo)-1-artI-2-acIarnido-3-fluoro-
1-1 propanol acilato 

F 

R�H--- �CH 

2 Proceso 83-IP-2009 

Dl D2 

SI 
Col 1 iln 25-40 Col 2 In 

19-33 NO 

Folio 102 

--..-.--.,- ..-...-..--...--- -..-- ..................- ..--.- .. 

Triacetina NO SI 
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Rad. N° PCTI05 - 117491 

---.I 
Cot 2 in 1 folio 113 

0 triacetina combinada con dimetilacetamida SIMILAR SIMILAR 
0112 tot 105 I Cot 2 In 1 folio 1 13, ci 3 In 
Se utiliza la 56, ci 4 In 1, In 56 folio 

dimetilacetamida para 114, la triacetina es un 
- 

Como se observa, la ünica diferencia de la solicitud con Dl es que en ella se usa la 
triacetina en las formulaciones con florfenicol, logrando coma efecto tØcnico una 
formulaciôn estable de florfenicol, lo cual corresponde al problem tØcnico objetivo que 
pretende solucionar Ia solicitud. 

Sin embargo, el diseæo de este tipo de composiciones resulta obvio para un tØcnico 
mediariamente versado en el arte, pues D2 sugiere el usa de la triacetina en 
formulaciones inyectables con agentes terapØuticos, coma insecticidas, acaricidas, 
parasiticidas, AINES, avermectinas, entre otros; aunque, en la anterioridad no se use la 
triacetina combinada con dimetilacetamida, coma srocurre en la solicitud 

Adicionalmente, como Dl ya utilizaba la dimetilacetamida (aunque sin triacetina), un 
tØcnico medio combinaria Østos documentos Ilegando de tal manera a la propuesta de 
a presente solicitud, ya que al igual queiD2 utiliza compuestos con efectos similares, 

Sen donde elfin tambiØn es eliminar los agentes patôgenos del organismo. 

Par las razones expuestas, el objeto de la presente solicitud no puede acceder al 
privilegio solicitado, pues al tenor del artIculo 18 de la DecisiOn 486 carece de nivel 
inventivo. 

84.Respuesta a los argumeritos del solicitante 

Con relaciôn a los argumentos de la solicitante, allegados con motivo de la notificación 
de fonda, se determinO que: 

En relación con el arte previo citado, la solicitante manifiesta que: 

"D2 se refiere especIficamente a composiciones inyectable.s que cornprenden 
necesaria y obligatoriamente ace/te de ric/o y un vetiicu/o iiidrafóbico (coo 
triacetina y otros solventes) para alcanzar un efecto de larga durac/On. D2 no se 
refiere a florfenicol o a compuestos s/mi/ares a este. El exarninador aparenternente 
con.s/dera D2 coma documento relaciônado con la presente invencion puesto que 
hace referencia a formulaciones de corn posiciones que pueden con tener inhibidores 
COX-2 (que eventua/rnerite podrian incluirse en las formulaciones de florfenicol de Ia 
presente invención y que se rec/arnabari en la reivindicaciOn 22 original). Sin 
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RESOLUCION No, 
Por la coal se deniega una patente de /nvenc/On 

Rad. No PCTI05 117491 

embargo, los inhibidores COX-2 no constitu yen elementos pr/nc/pales de la presente 
/rivención que definan el vehiculo a seleccionar para las formufaciones 
reivind/cadas. Estos simplemente constituyen algunos de los muchos fÆrrnacos que 
pud/eseri coadministrarse con florfenicol, y carecen de particular relevancia para la 
presente invenc/On; de hecho, fueron el/minados del capitulo reivindfcatorib 
mod/f/ca. 

Ahora b/en, me permito enfatizar que Dl y10 D2 no enseæan ni sugieren que la 
triacetina serf a un vehIculo apropiado para una forrnulaciàn inyectable de florfenicl 
o de a/gun compuesto s/rn//ar a este. Dl ni siquiera menciona Ia triacetina. Por Su 
lado, 02 tam poco ayuda a so/yen/ar esta ausenc/a de rnotivación, puesto que este 
documento se ref/ere a composic/ones con un pr/nc/plo activo completarnente 
diferente al ingred/ente activo de las compos/ciones de la presente iqvenciOn". (FL 
131 pÆrrafos 3 y 4) 

En relaciôn COfl 10 anterior, es preciso aclarar que D2 no fue empleado en el examen de 
patentabilidad para complementar las enseæanzas de Dl por el simple hecho de que 
haga referencia a formulaciones de composicones que puedan contener inhibidores 
COX-2, sino porque tambiØn reportaformulaciones con triacetina en preparaciones 
que, como la solicitud, son utilizadas de forma inyectable para destruir entidades 
nocivas invasoras del organismo, bien sea a nivel celular (antibiôticos como el 
flurfenicol reivindicado) a a nivel pluricefular (parÆsitos, ªcaros, insectos, etc tal coma 
aparece en la anterioridad). 

De esta manera, si se encuentran similitudes entre los compuestos activos de ambos 
documentos (solicitud y D2); es ms, inicialmente la solicitud contenia inhibidores COX-
2 y avermectinas en formulaciones que aqemÆs contenian triacetinas, las cuales fueron 
eliminadas posteriormente con elfin de independizar la materia objeto de solicitud con 
la divulgada en D2. Por lo tanto, es Iógico concluir que la invenci6n que se pretende 
proteger fue derivada evidentemente a partir de Dl, tomando complementariamente lo 
enseæado en D2. 

La solicitante tambiØn argumenta que: 

"sf, aün cuancio el pr/nc/plo activo y la triacetina pueden ser conoc/dos en el arte,  el 
elemento novedoso e /riventivo es justamente su cornbinaciOn en una un/ca 
formufaciOn es/able, pues no ex/ste nada en el arte previo que hub/ese motivado 
justarnente a ernplearlos de manera conjunta". (Fl 132, pÆrrafo 1) 

11 � en el presente caso, an/es que la /riverición fuera desarrollada.’ el arte previo 
existente (Dl ,y 02) no se enfocaba en la obtenc/On de una formulaciOn inyectable 
que corn prende florfen/col y que em plea triacetina como veh/cu/o. En el mejor de los 
casos, 02 constituye una inv/tac/ón marginal a irivestigar el uso ’de triacetina con 
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Por la cual so deniega una patnte de invenc/ón 

Rad. N° PCT/05 - 117491 

miles do compuestos quo pudiesen ser coadministrados con florfenicol, pero de la 
misma manera existen an/es otras invitaciones en el estado do la tØcnica, a em p/ear 
otros solventes - inc/uso ms opcionados quo la triacetina- para ser empleados 
coma vehiculos para florfenicol. Especificamente, una persona med/anamente 
versada en la mater/a no encontraria n/n guna motivación ni enseæanza en D2 que /0 

hubiese lie vado a incluir triacetina en la formula ción in yectable do florfenicol ilustrada 

0 en Dl. Por ci contrarib, la persona rnedianamerite versada en la materia siguiendo 
las enseæanzas de 02 estaria predispuesta a inc/air aceite do nc/no en las 
fonmulaciones desarroliadas.. Par /0 tanto, so/ic/to respetuosamente al examinador 
indicar dot ailadamerite los apartes do Dl (que no considera usar triacetina coma 
vehiculo) y 02 (que so ref/ore a compuestos no rJacionados con la presente 
invención e ilustra un vehiculo quo necesariarniente compnende aceite de ricin) que 
sugieren especificamente formu/ar florfenicol a tin corn puesto similar a el (sic) en an 
vehiculo quo comprenda triacetina, pero exc/uyendo el uso de ace/to de nc/no’. (FL 
132, pÆrrafo 2 y 3, A. 133, pÆrrafos 1 y 2) 

Al respecto es preciso seæalar, que D2 enseæa varias veces el uso de antiparasftarios, 
especIficamente con triacetina y sin ningUn otro vehiculo adicionai (y menos acite de 
ricino) (Fl. 113, background, ci. 1, In, 66-67, ci. 2, in. 1). El efecto tØcnico logrado es 
conseguir efectos de mªs iarga duración (Fl. 114, ci. 4, In. 6-7), par este motivo, resuita 
obvio quo si el probtema tØcnico que la soiicitante deseaba resolver era una 
disminuciôn en el volumen de inyección administrada para lograr tambiØn menor 
hinchazón do tejidos en el sitlo de inyecciôn (Fl. 23-45, descripciôn), entonces . disminuiria voitimenes y dosis, a partir de lag enseæanzas contenidas en D2, de la 
misma manera que lo hans un tØcnico medio a partir de sus conocmientos generaies y 
las enseæanzas del estado del arte. 

Ahora bien, en razón a que con anterioridad a la presente invención el ante previo (Dl y 
D2) no se enfocaba hacia la obtenciôn de una formulaciOn inyectable quo comprende 
florfenicol y que emplea triacetina coma vehiculo, es que la Oficina considerô  la 
formuiaciOn reivindicada como nueva, pero a pesar de ello, la misma no tiene nivel 
inventivO, pues D2 ensena de forma especifica coma Is triacetina es utilizada con 
pnincipios activos destinados a acabar con’ entidades patOgenas, coma lo es en su caso 
los antiparasitarios a antihelminticos y, coma lo es en el caso de la solicitud estudiada 
los antibióticos. 

En este orden de ideas, no es cierto que 02 enseæe el uso de la triacetina con miles de 
compuestos que puedan ser coadministrados con florfenicol, ya que dicho principio 
activo ni siquiera es nombrado en esta antenioridad, sino en Dl. 
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SUPERINTENDENCIA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO S 

RESOLUCION No. 
Por la cual Se deniega una patente de invenciOn 

Rad. N° PCT/05- 117491 

En conciusón, teniendo en cuenta que los argumentos del solicitante no desvirtüan de 
manera alguna las objeciones a la patentabilidd ya sustentada, el Superintendente de 
Industria y Comercio, 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de invención a la creación titulada 
COMPOSICIONES Y MET000 PARA EL TRATAMIENTO DE INFECCIONES EN 

GANADO VACUNO Y PORCINO". 

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de la presente resolución 
al doctor Carlos Reinaldo Olarte, en su calidact de apoderado de Schering-Plough Ltd., 
a a quien haga sus veces, entregÆndole copia de la misma y advirtlØndale que contra 
ella procede el recurso de reposición, ante el Superintendente de Industria y Comercio, 
ci cual podia ser interpuesto en el momento de la notificaciôn a dentro de los 5 dias 
hÆbiles siguientes a ella. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
Dada en Bogota D.C., a los C1 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO (E), 

Doctor 
CARLOS REINALDO OLARTE 
Diagonal 34 N° 5 - 28 
Bogota DC, 

202068 
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