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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA ¥ COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES
E. 5. D.

Re: Lxpediente No. 05.122.665
Solicitud de patente a nombre de ICI AMERICAS INC,

Yo, DILIA RODRIGUEZ D’ALEMAN, identificada como aparecc al pie de mi
firma, domiciliada en la carrera 11 No. 86-533, piso 6, obrando como apoderada
de la socicdad YCI AMERICAS INC. domiciliada en Delaware, Estados Unidos
de América, solicitante de la patente de la referencia, en respuesta al oficio No.
186 notificado por fjacion en lista cl 8 de enero de 2010, relacionado con el
concepto técnico de fondo No. 4302, cuyo término fue prorrogado mediante
escrito radicado el 5 de abril de 2010, me permito mamfestar:

1.  Con fundamento en la facultad que confiere el articulo 34 de la Decision
486 al solicirante para modificar la solicitud de patente £n cualquier momento del
trimite, presento junto con este memorial un nuevo capitulo reivindicatotio, en el
cual se modifican las reivindicaciones con el fin de establecer dec manera mas
clara y cspecifica los difetentes componentes de la invencian.

En cuanto a esta modificacién, me permiro decir que la misma no amplia de
ninguna manera la matetia objeto de la ptesente soliciud y se realiza con el
animo de superar la objecién de claridad planteada por el examinador cn su
CUﬂCﬁptD técnico.

2, Claridad de la Solicitud

El examinador insiste en objetar la claridad de las reivindicaciones, argumentando
que las mismas no se encuentran debidamente sustentadas pot los ejemplos
presentes en la descripcién. Al tespecto, es preciso citar lo establecido por el
Artiealo 30 de la Decision 486, ¢l cual dice:

“Articnle 30.- Las reivindicaciones definirdn la materia que se desea profeger

mediants i patente. Deben ser claras y concisas y estar enjeramente sustentadas
por Ia descripcion.” (Resaltado fuera del texro)
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

202085

Bogota, D.C.,

Abogado

DILIA MARIA RODRIGUEZ D'ALENMAN

ASUNTC Radicacion 05122665
Tramite 011
Evento 379

Actuacidn 430

Oficio % 14484

Falios
Patente de (nvensién Patente de Modelo de Utilidad D
Via Macional D

Via PCT ffase nacional) cap.l [ ) Cap. Il

No. Sol. Internacional; PCT/AJS2004/014401
Fecha de Presentacion Internacional: 2004-05-07

Como resultade dal examen de fando, realizado con fundamente en ol anticulo 45
de la Decisian 488 de la Comisidn de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

Capitulo descriptivo. Folios 25 a 52 y 60 tal y como fueron presentados.

Capitulo reivindicatorio: Folios 53 a 58 tal y como fueron presentados.
Folios 140 a 143 modificados.

Prioridad: Folio 1 US 10/431616 2003-05-07.

Respuesta del solicitante: Folios 133 a 139.

Segunda respuesta del solicitante: Folios 159 a 162,

Nuavo capifulo reivindicatorio: Folios 163 a 164

2. Objeto de la invensidn

Titulo de fa soficitugd Sistemas autoemulsificantes homogéneos a base de
sacarido y aceite para aplicacion agricola. Folio 133.

Objeto de la invencidn: El objeto de |4 presente solicitud de patente de invencidn

se@ refiere a concéentrados emulsionables a base de aceiteé gua contienen un
sacarido liguide y gue incluyern: un compornente de aceite, un sacéarido y un
surfactante no ténico.



J8d

La solicitud indica que ideaimente, seria deseable conseguir una composicion

surfactante que sirva como auto-emulsionante del adyuvante COC y comgo
compatibilizantefestabilizante para el componente de sacaride y que también la
capacidad de estabilizar y auto-emulsionar el aceite Unicamente (sin ei
componeme de sacarido) y que al mismo tiempo presente ventajas especiales al
ofrecer una economia mejorada en fa compra de una sola composicién
surfactante... Eata solicitud presenta sistemas estables en fric a temperatura
ambiente ¥ en caliente que comprende mezelas de un producto sacarido liguida
concentrado con Un aceite de pulverizacion agricola.

El objetoe de la solicitud definido anteriormente se clasificd en ia IPC AQ1N 25/02,
43108, 57120,

3. De la solicitud de Patente

3.1. Reivindicaciones farticulo 30 D 486)

El nuevo capitulo reivindicatoric es una generalizaciéon demasiado amplia a paitir
de lo divulgado en el gapitulo descriptive. En ciras palabras, 1a amplitud para
definir cada uno de compenentes de la formulacion de interés hace que el capitulo
reivindicatorio o cumpla con el requisito de concisién.

Nétese que en el capitulo descriptivo se divulgaron composiciones especificas las
cuales comprenden como base, 1a combinacion de tres elementos: aceite minerai,
solucion de jarabe de malz de alto contenido en fructuosa y sebo-amina etoxilada,
mientras gue la generalizacidn presentada en el capitulo reivindicatario se aleja
bastante de esa especificidad y como se habia indicado anteriormente es una
generalidad muy ampiia.

No resuita cocherente pensar gus, las eventuales ventajas, de por ejemplo la
composicidn del ejemnplo 1 que tiene como Gnico surfactanie fa seboamina
etoxilada, sean equivalentes a las de una composicién donde el surfactante sea
diferente, por ejemplo un éster de polfalguilenglicol.

Los ejemplos presentados en el capitulo descriptiva que fienen la combinacién
especifica. aceite minegral, solucién de jarabe de maiz de alto contenido en
fructiosa y sebo-amina etoxitada, no son suficientes para extrapolar un mismo
comportamienta a otra combinacién con otro surfactante de naturaleza guimica
diferente. Mas adn teniendc en cuenta, que tal como la mengiona &l mismo
capitulo descriptivo, el use de una alquil{sebo)amina etoxilada es {la preferida) la
mejor opcidén para la formulacion de composiciones herbicidas con glifosata,

51 bien es cierto que todas las posibilidades del capitulo reivindicatorio estan
mencionadas deotro del canitulo descriptivo; la materia presentada en el capitulo
reivindicatorio continua siendo una generalidad muy amplia y la divulgacion de la
descripcién no es suficiente para extrapolar a dicha generalizacion. Se le
recormianda al solicitante que presente una razonahle generalizacion de dichos
ejemplos, de modo que la materia objeto de proteccion quede especificamente
definida.

En consecuencia el capitulo reivindicatorio no cumpie con el requisito de concision
de acuerdo al art. 30 de la Decision 486,



4, Determinacién del Estado de la Téchica

Considerande que la fecha de ia prioridad de [a solicitud internacional PCT es
2003-0%-07, se realizd la basqueda en el estado de |a técnica y se encontraron los
documentos relacionados a continuacion, que pueden afectar la patentabilidad del
objeto de la presente solicitud:

Fecha de

N° | D itul ]
ocwmentoe Titulo pnhlicacidn

Compositions containing herbicide and monosaccharides and
D1 | US5945377 method of se thereof

1999-08-31

D2 i ESZ17624% | Procedimiento parala ohtencian de formulaciones agroguimicas | 1926-04-24

5. Andlisis de patentabilidad (articulo 14 D4§6)

La presente Solicitud de Patente en su reivindicacion 1 divulga una composicién
agroguimica concentrada a base de aceite, homogénea y auto-emulsificante la
cual comprende:

a. De 25 a 75 partes en peso de al menos ury componente de aceite

k. De 15 a 40 paries en peso de un sacarido no surfactante presente en ia
sclucidn y

¢. De 4 a 40 partes en peso de al menos un surfactante no idnico de farmula

R-0-8,R (I} 6  REN-(ARY; (I

El documento mas cercanc resulta ser & D2 que divulga uha composicion de
concentrado homogénec a base de acsite que comprende:

a. De 40 a 70 partes en peso de al menos un compoenente de aceite

b. De 5 a 30 partes en peso de al menos un sacaride de hidrecarbila
tensoactivo y

¢. De 10 a 40 partes en peso de al menos ofro agente tensoactive no idnico.
Preferiblemente de fdimula -

R'O.X).R°  ylo  REN.(XH)

Al comparar los componentes de la formulacion de esta solicitud con [0s
componentes de la farmulacion de 02 se observa que la unica diferencia radica
an ia presencia ahora de un sacarido no surfactante, componente b, de esta
solicitud, A diferencia de lo gque argumenta el zolicitante los tensoactivos de D2
incluyen Yos rmismos surfactantes de esta solicitud. Inclusive ta formula estructural
R*.N.(XH), incluye ia estructura de la seboamina etoxflada (anexo}.

Asl las cosas la inclusidn de un sacdrido no surfactante no provoca un efecto
técnico inesperado ¢ sorprendente en comparacion con el arte previo, una vez
gue desde 02 se conaclan concentrados homogénecs y autc-emulsificantes a
hase de aceite que presentan buena estabilidad. En otras palabras las
formulacicnes de D2 presentaban las mismas ventajas de estabilidad, siendo
estas, composiciones a base de aceite, homogéneas y autoemulsificables.
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En contraste el documento D1 divulga composiciones agroguimicas donde se
inciuye un monosacarido en una formulacion herbicida de glifesato. D1 divulga
especificamente el uso de sacdridos no surfactantes en formulaciones
agroquimicas, equivalentes al componente b de esta solicitud. El documento D1
resulta relevante puesto que divulga gue e usc de jarabe de maiz_en
formulaciones herbicidas potencia__la  actividad del compuesto  activo,
especificarmnente glifosato.

Por lu tanto una persona medianamente versada en la matetia combinando las
ensefanzas de los documentos D2 y D1, encontraria sugerencia suficiente para
plantear una composicion herbicida a base de aceite como la de D2, perc esta
vel imcluyendo un sacanido no surfactanie que tal como io habia divuigado D1
potencia |la accion del herbicida y traerla grandes ventajas tecnoldgicas y
econémicas.

En consecuencia la composicién de esta soiicitud es directamente dervabie del
estado del arte y por lo tanto corresponde a una alternativa obvia para un técnica
medic en ia maleria, gue no presenta un efecto 'cnico somprendente &
inesperado y que definitivamente carece de nivel inventivo.

8. Respuesta afos argumentos del solicitants

Las compaosiciones de la anterioridad D2, presentaban las mismas caractaristicas
que las composicionss de esta soliciiud. Bs decir, correspondian iguaimenie a
concentrados a base de aceite, homogéneos y autcemulsificables, que
presentaban una buena estabilidad y se utilizaban para |a obtencién de una
composicion herbicida tras una dilucitn con agua ¢ mcorporando giitosalo. For 1o
tanto no se observa que los concentrados de esta solicitud presenten una mejora
con respecto a D2

Ahora bien fa potencializacién de !a actividad herbicida del glifosato gracias a la
inclusién del jarabe de maiz, ya habla side divulgada en D1. De modo tal que un
técnico medio encuentra en las ensefianzas de estos dos documentos motivacion
suficiente para plantear una composicién con las virtudes de D2, pero que
ademas incluya el potencializador de D1,

Se tuvieron en cuenta los deméas argumentos del solicitante.




7. Conclusidn;

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados
asi:

i DOTUMENTD REIVINDICACIONES AFECTADAS | REQUISITO QUE AFECTA
D1 US5945377 1-10) Wivel Inventivg
D2 E52176249 i-10 Nivel inventivo

i

En cumplimiento del articulo 45 de |la Decisidn 486 de la Comisidn de la
Comunidad Andina, se le indica gue debe dar respuesta dentro del termino de
sesenta dias contados a partir de la fecha de nefificacion de la presente
comunicacian. En caso de no dar respuesta al presentie requerimiento, o si a
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, se
denegara la patente.

Notifiguese el presente oficic conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal &),
del capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica N® 10 de 2001.

ALIX CARMENZA fESPEDES DE VERGEL
Director de Nuevag Creaciones (C)
El anterior reguepmiento fue notificado por fijacidn en ligta, de fecha

429, 200

EXAMINADOR TECNICO

CONCEPTO TECNICO No. 2788 Cédigo No.202085
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Re: Expediente No. {15.122.665
Solicitud de Patente a nombre de
‘ CRODA UNIQEMA INC.

Yo, DILIA RODRIGUEZ B’ ALEMAN, , identificada como aparece al pie de mi
firma, domicibada en la carrera 11 MNo. 26-53, piso €, chranda como
apoderada, atentamente solicitc a usted se sirva conceder una prorroga de
30 dias para dar respuesta al oflclc No. 10484 notificado por fijacion en
lista el 20 de agosto de 2010 relacionado con la solfcitud de patente que se
estd tramitando bajo el expediente de la referencia.

Acompahce el recibo Nr, 10-90,360 de ocwbre 26 de 2010
caorrespondiente a la tasa de la prdrroga del térming.

Sefior Superintendente,

o (Hltrpoe

DiLIA RODRIGWEZ D" ALEMAN.
C.C. 41.654.832 de Bo
T.P. 20824 det C,

fsrr
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De igual manera, ¢l Articulo 28 de la misma norma es perfectamente claro en
cuante a lo que comprende la descripeidn:

“Artionlo 28.- La deswspcidn deberd divwlpar ln fwvencén de mapers
suficientemiente clara y complefa para sy ComPreNsion ¥ para que g periond
capacitada en la materia tonica correspondiente pueda ejecutaria. La descripoon
de la invencion indicard e nombre de la imwencion e inclurd la siguente
imformadon

a) of sector tecuplgico af gue se refrere o al crial se @Dfim la imvencion;

b) la tecnologia anterior conocida pur el selicitante que fuese it para la
comprension y ef examen de la invencin, y las referencias a los documentos y
Prtbiicaciones antersorss redalivay a dicha fonelagiay

¢} wna deseripcion de la invencidn en tirminos que permitan la comprension del
problema tienico v de la solycion apertada por la invencidn, expomendy las
diferencias y eventuales ventajas con 1éspecto a la fecnologia anferior;

d} una resedia sobre los dibwjos, cuande lps hubiera;

e} una descripoidn de la mgjor manera conocida por e solicitante para ejectar o
levar a la priclica la invencign, ufifizando jemplos y referencias 4 los dibujos,
de yer éxtos pertinentes; ¥,

T} una indicacion de dz mavera en gue fg invencisn saiiaface & Sordicon o8 ser
susceptible de aplicacion industrial, 5i elly no fuese evidenty de la descrspeidin o
la naturalesa de la invencidn.”

Como s¢ puede apreciar, 1a descripeién no se encuentra limitada Gnicamente 2 los
¢jemplos, sino que comprende muchas otras cosas. Por lo tanto, cl requerimiento
del examinador de limitar las reivindicaciones a lo divulgado dnicamente en los
ejemplos va claramente en contra via de lo establecido pot la norma andina que
nige la forma § el contenido de una solicitud de patente. La dnica forma en la que
la matenia objeto de las reivindicaciones no se cncuentra debidamente sustentada
por la descripeibn, es si la misma no se menciona €n ninguna parte de dicho
capitulo. Como cualquicr persona que lea la descripeién puede observar, en la
pagina 12 se menciona claramente el componente de aceiie asi come también los
posibles aceites que se pueden emplear, por lo tanto las rewvindicaciones 81 se
encuentran debidamente sustentadas por la descripcidn, segin lo establecido por
la norma andina,

Ahora bien, si lo que el examinador busca es ejemplos funcionales y pruebas
comparativas de absolutamente todos las posibles combinaciones de la solicirud,
se le recuerda que ¢l solicitante no esta obligado a proporcionar tal Informacion,
v asi la proporcionara, los cjemplos no son de caricter limitante ya que lo tnico
gue determina ¢l alcance real de la invencién es el capimlo retvindicatorio, como
bien lo ha establecido el Tribunal Andino en maltiples ocasiones.

P-711
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Por Gltimo, se le recuerda al examinador que ¢l solicitante se encuentra amparado
por ¢l principio de buena fe establecido en Ja constitucion nacional, por lo santo
todo lo reclamado en la solicitud debe ser tenido por clerto 4 menos que cse
Despacho, como la patte acusadora, proporcione evidencia que demuestre lo
conttatio, Puesto que ¢l cxaminador no ofrece ningin fpo de ewvidencia
documental ¢ experimental que demuestte que alguna de las combinaciones
propuestas por cl solicitante no posee la actividad reclamada, se deriva que todas
las combinaciones cumplen con lo esablecido por la descripcién y deben ser
acepradas por ef examinador.

En cuanto a los términos “hidrocatbilo, hidroacetlo, hidrocarbenilo,
hidrocarbamidilo y bioglicerol” el solicitante modifica el capitulo reivindicatorio
para reemplazar dichos términos pot unos mas comunmente empleados en ¢l
campo de la técnica correspondiente. Aun asi, el solicitante quisiera anotar que el
término “hidrocarbilo” se emplea en la anterioridad D2 citada por cl examinador,
pot [o que no se entende como si resulta claro cuando se lee de la anterioridad
pero no denen ningin significade conocido cuando se lee de la soliciud en
estudio,

3. Nivel Inventivo

El examiandor objeta la altura inventiva de la presente solicitud, argumentando
que “f...] ef experto on da materia, en visia del estado de fa fontea en 5w foralidad, es deur
cantbinando las enserianzas de Jos documentos D2 3 D1 hubiera sugeride un concentrade cono
ol divnfgadn en D2 pero abora agrsgando wn sacdride no surfactante come & divuiga DT

Al respecto el soliciante quisicra anotar que para el técnico con habilidad
ordinada en la matetia, la combinacitn de el concentrado de D2 con el sacarido
surfactante de D1 no es tan obvia ya que, como dicho téenico bien lo sabe, tales
formulaciones no son inherentemente estables ni homogéneas. Al parecer cl
examinador considera que el proceso para obtener la presente solicitud consiste
simplemente de obtener la composicion de D2 y agregar el sacirido no
surfactante de 1)1 a dicha composicién, nada mas alejado de la verdad.

Un técnico con habilidad ordinatia en la materia podri observar que la
anterjoridad D1 no incorpora el sacirido no surfactante a la solucién concentrada
de pesticida. De hecho, la lectura simple de la anterioridad D1 permite observar
que en los ejemplos se establece la adicidén del sacitido solo después que sc ha
disuelto herbicida en agua. Cualquier téenico con conocimientos cn ¢l campo de
los herbicidas conoce las dificultades que conlleva la adicién de un sacindo no
surfactante a una composicién concentrada a base de accite. En primer lugar los
sacitidos no se disuelven en el aceite, algo que cualquier estudiante de quimica
general sabe. Por tal motivo es necesario disolver el sacarido en agua para luego

P-711
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agregarlo a la composicion a base de aceite, lo cual gencra problema de
emulsificado, formacidn de muscelas, estabilidad de almucenamiento y ottos
problernas que son mis que evidentes para el téenico con habilidad ordinaria en
la. materia,

La anterioridad D1 en ningin momento enscha o sugiere como superar los
problemas, de hecho la anterdoridad en comento ni siquiera emplea sacandos no
surfactantes agregados a Ja composicidn concentrada de berbicida. El que el
examinador sugiera que la anteriotidad D1 le ensefia de manera obvia al técnico
con habilidad ordinaria en la matera que es posible agregar sacindos no
surfactantes a la composicidén herbicida de D2 demuestra que el examinador no
estudié ni analizo de manera adecnada la antenotidad D1.

En resumen, me pettnito decir que gracias a los atgumentos anteriormente
mencionados, la presente soliciud cumple cabalmente con los requisitos de
claridad v nivel inventivo tespecto la composicién expuesta en cl capitulo
reivindicatorio. Por lo ranto, solicito comedidamente 2 ese despacho se sirva
reconocer estos requisitos y conceder el privilegio de patente de invencion a la
solicitud en estudio,

En consecuencia, solicitamos 2 ese despacho pronunciatse en relacién con todos
los argumentos presearados en este memorial dando estricra aplicacién al
ptincipio del debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constinucion
Nacional. De igual forma, si ¢l examinador considera que subsisten tazones para
objetar la presente invencidn ruego expedir otro examen de fondo  ¢on los
debidos motivos v razones que sustenten su objecidon con ¢l fin de que mu
mandante tenga la posibilidad de exponer sus argumentos con base en la
interpretacion de los articulos 45 de la Decision 486 -el cual ototga la facultad al
examinador para emitir los exdmenes de fondo-, 35 y 59 del Codigo Contencioso
Administrativo que sedala que: “habidndose dade oportunidad a los interesades para
excpredar sus opintones, ¥ con base en las prichas ¢ infornies disponibies, se tomard la decision
gute Jord medinada al wenos en formia sumaria si afecta a particnlares” y (.} deberd proferirse
la decisidn definitiva. Esta se_motivard en sus aspoctos de hecho y de devecho, y en los de
conveniencia $ es ef caso”, respectivamente (el subrayado es nuestro).

Sefior Superingeadente,

o E

DILTA ROL Uiz D Al E‘EIAN
0L, 41.654.882 EB

TP 20824

Cod. D08

P
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REIVINDICACIONES
1. Una composicion agroquimica concenirada a base de aceite, homogénea y
auto-emulsificante la cual comprende:
a)  de 25 a 75 partes en peso de al menos un componente de acelte;

by de 15 a 40 partes en peso de un sacirido no sutfacrante presente en
[a solucion; ¥
¢)  de 4 a 40 partes en peso de al menos un surfactante no idnico , de
formula:

R'-O-A R () o R*.N-(A R, (1T)

en donde:

R! es un grupo alquilo, acilo o alquilamino, el cual apropiadamente
condene de 8 a 24, preferiblemente de 8 a 22, ¥
especificamente de 12 a 18 atomos de carbono, un grupo
glicetol o poliglicerol, o un grupos sotbitan o sotbitol;

A es una unidad de éxido de polialquileno que contiene un
promedio de n grupos de éxido de alquileno o grupos de
oxido de alquileno mezclados, en donde los grapos alquileno
cada uno denen de 2 a 8, prefetiblemente 2 ¢ 3 atomos de
carbono;

n esta entre 0 y 40, preferblemente entre 2 y 30, y mis
prefetiblemente entre 5 ¥ 20;

R? es hidrégeno o un residuo de alquilo que tienc de 8 a 22 atomos
de carbono, o un tesidno de 4cido poliacrilico que tiene de 2 a
6 atomos de carbono tal como malato, fumarato, maleato,
succinato, o citrito, o un oligémero de los mismos;

R* es un grupo alquilo o aciloo que ticne de 8 a 22, preferiblemente
de 12 4 18, 4&tomos de carbono;

el cual comprende del 10% al 50% del peso del concentrado.

2. Una composicién como se tefvindica en la reivindicacion 1, la cual
comprende ademds los siguientes componentes adicionales:
d) de 1 a 20 partes en peso de al menos un sacirido de alquilo
surflactante ; o
€) de 1 a 20 partes en peso de al menos un surfactante anidnico; o

f) de 1 a 20 partes en peso de al menos un sarfactante no iomico
adicional.
3. Una composicién comao se teivindica en ya sea la reivindicacidn 1 o la

reivindicacién 2 en la cual cada uno de los componentes €}, d) v f) estin
presentes,

4. Una composicién como se teivindica en cualquicra de las reivindicaciones
2 0 3, en donde en la composicién concentrada la proporciones en peso telativas
del accite del componente a) es de 30 a 60,



3. Una composicion como se reivindica en la reivindicacién 4, en donde en la
composicion concentrada al menos uno de los componentes d), €) o f} esta
presente en una cantdad de:

d} 2 a 15, pardcularmente 3 a 15;

e) 2 a 15, particularmente 3 a 15;

£} 2 a 15, patdcularmente 3 a 15.

6.  Una composicidn como se reivindica en va sea la reivindicacion 1 o la
reivindicacién 2, en donde ¢l componente de aceite de 4) se elige para que renga
un punto de ebullicion supetior a los 200°C.

7. Una composicidn como se reivindica cn va sca la reivindicacion 1 0 la
reivindicacion 2, en donde el componente de aceite a) comprende un acelite
minéral, un aceite vegetal, un éster de un dcido graso de C, a Cyy, 0 una mezcla de
mas de uno de estos, particularmente cuando estin presentes en tna canndad de
30 a 60 paries en peso y de 15 a 45 pattes en peso del surfacrante fotal presente.

B. Una composicidn comao se teivindica en ya sca la rewvindicacion 1 o la
reivindicacién 2, en donde el sacarido no sutfactante de b} es uno o mas
monagsacindo, polisacarido v oligosacinido.

9. Una composicion como se reivindica en la reivindicacion 1, en donde el
sutfactante no ionico c) es uno o mis de dcido graso alcoxilado, éster de
polialquilen glicol, glicérido alcoxilado, sorbitan alcoxilado y/o éster de sotbitol,
alcoxilato de alquilfenol, alcoxilaro de aleohol, alcoxilato de alquilamina,
alcanolamida y/o alcanolarmida alcoxilada,

10,  Una composicién como se reivindica en cualquiera de la retvindicacion 1 o
la reivindicacion 2, en donde el al menos un comporente dol alguil polisacarido
d}, cuando esta presente, es de formula:

ROGa
en donde:
R es una mitad hidrofobica;
G esun residuo de sacando; ¥
a tiene un valor promedio de al menos 1.

patiicularmente  donde el componente d)  esta  presentc  como  un
alquilpeliglucdside de fémmula general:

CHH-;zﬂH;.'D' (CH Cd 5),H
en donde n es de 8 a 14 v b es mayor o igual a uno y menor a tres;
el al menos un componente surfactante anidmco €f, cuando £5a prescnte, €8 de
la féemula

R1-0-AnX () o R1-X {II)

¢t dende:

\bq%b\
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‘ED TALLOW ALKYL ARAINES
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Taliow Amine Ethoxylate; Polyoxyethviene Tallow Amines, Ethomeen T,

AT SURFACTAMT

SR AL UIPERTISR A0
amber liguid, amine odor
12

RN practically insclubie
slightly alkaline

N R HMealth: 2 Hommability, 1 Reactivity: 0

Stable under ordinary conditions

Ll ma et TR N D N A ATION

Nonionic surfactants are surface active agents which do not dissociate info ions in aqueous
solutions, unlike anjonic surfactants which have a negative charge and cationic surfactants which
have a pesitive chargeg in agueous solution. Nenionic surfactants are rmore widely usad as
detergents than ionic surfactants becauwse anionic surfactants are inscluble in many hard water and
cationic surfactants are considerad to be poor cleaners. In addition to detergency, nonlonic
urfactants show excellent solvency, low foam propertiss and chemical stability. It is thought that
nonienic surfactants are mild on the skin even at high Ioadings and leng-term exposure, The
Fydrophilic group of nonionic sudactants is o polwnerized alkens oxids [water soluble polysther
ith 10 te 100 units length typically). They are prepared by polymerization of ethyene oxide,
propylens oxide, and butvlene oxide in the same molecule, Depanding on the ratio and order of
xide addition, togethar with the number of carbon atoms which vary the chemical and physical
properties, nonionic surfactant is used os a wetting agent, a detergent, or an emulsifisr. Nonionic
urfactants include alcohol ethoxylates, alkylphenol ethoxdates, phenol ethoxylates, amide
aefhoxvates, glyceride sthoxdates (soya bean oil and caster oil ethoxdates), fotty acid ethoxylates,
and fatty amineg ethoxylates. Another commmerclally significant nonionic surfactants are the alkd
alycosides in which the hydrophilic groups are sugars (polysaccharides).

Folyethene glycol is g condensation polymsrs of ethylene oxide and water with the general
formuia H{OCH2C Ha)nOH. where n is the average number of repeating oxyethylene grouvps typically
from 4 to about 180, The low melecular weight members from n=2 to n=4 are diethvene glycol,
triethwvians glycol and tetraethylens glycol respectivaly, which arg produced as pure compounds.
he low maolecuiar weight compounds upto 700 are colorless, odarless viscous liquids with a
freszing point from -10 C (disthens gycol), while polymerized compounds with higher maelecular
gight than 1,000 are worlike solids with mealting point upto 67 C for n 120, The abbreviation (PEG]
is terrned in combination with a numeric suffix which indicates the average molecular weights.
Cine common feature of PEG appears to be the water-soluble, it is soluble also in many organic
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agents and detergents, and as plasticizers, humeactants, and water-saluble textile éﬁ

lubricanis.Polyethyene glycol is non-toxi¢, odarless, neutral, lubricating, nonvolatile and

noniritating and is wsed in g vardety of phamaceuticals and in medications 05 @ seliven, dispansing -
agent, aintment and suppository bases, vehicle, and fablet excipient. Lipophilic compounds are \‘Q,
ethoxylated ethyene oxide [the monomer of polyglycels) so thaf the target compounds have
hycrophilic (soluble in water). The bifunctionality in one molecule provides the bosic properties of
urfactants. Fatty acids rather lipophilic {or hydrophobict exhibiting low HLB {(Hydrophilic-Licophilic
Balanee} values: having an affinity for, tending 1o combine with, or capable of dissolving in lixics

[or waterinsclubla). While, the ethoxviated fatty acids are hydrophilics exnibiting high HLB values:

having an aHinity for water: readily absorkbing ar dissolving in water. The type of fatty acid and the

male number of ethylene oxide provides diverse HLB values for proper applications. There are

aimost infirfe ethoxioted cormpounds. 10 combination with the average molecular walights and
ater-soluble property of PEG. the wide range of chain lengths of fatty acids provide identical

physical and chemical properties for the proper application selections dirsctly or indirectly.

HLE numbers dascribe followlng characterestics:
<10 Lipid scluble [or water-inscluble]

=10 Water Soluble

4-8 1 Antifogming

7-11  Waterin-oll emulsion

[2-14: Qil-in-water emulsion

11-14 : Good Wetting

12-15: Good detergsncy

16-20 : Stabilizing

HLB values of fafty acid compounds are:

* & B & & & 2 % » b

Folyethylene Glycol [PEG) Esters are nen-toxic and non-riting nanicnic emulsifisrs, They are
prepared by the esterification of fatty agids with polyethvene glycols. The low molecular weight
ranging PEG Esters are cil-soluble to work in nonagueous systems. The high molecular esters are
atersoluble can be used in agqueous systems, Polyethylene Ghysol Esters are used as emulsifiers and
in formulating emulsifer blends, thickener. resin plasticizer, emalliient, opacifier, spreading agent,
etting ond dispersing agen, and viscosity control agents, Tney diso have opplication in e
metatworking, pulp, paper, textile and as defoarmers for latex paints,

Ethowdated fatty amines are nonionic surfactants used as an emulsifisr and in formulating emulsifier
blends. Used as o watting agents, dispersants, stabilizers, sanitizers and defoaming agents. End
pplications include agrochemical emulsifiers, industricl cleaners. metal cleaners, textilas, poper de-
irking, driiling products and detergents. Used as an intermediate for the synfhesis of anionic
surfactants,
T S R N I

Cily llguid
10
S e ] 115-118

Cily lguid
15
B o8 - 63

paste
17
34 - 37

AN solid



