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S ComedidamActuación:
 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO 

ente to solicito presentarse a este Dospacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 - 
00 Piso Tercero (3), de la ciudad cia Bogota DC, dentro del tØrmino do cinco (5) dias 
hÆblles contados a partir del Łnvlo do la presente citación, en horario do 8:00 am. a 4:30 
p.m. jornada continua, con elfin do notificarle porsonalmente el contenido do la resoluciôn 
de la referenda profeda dentro del expedierite tramitadô con at nirnero do radicaciOn 
citado en el asunto. 

De no hacerse presente en ot tØrmino indicado anteriormente, la providencia en mención so 
notiflcarÆ por edicto, el cual so fijarÆ por el tØrmino de diez (10) dfas en el Centro do 
Documentaciône lnformaciôn. 

Pars su comodidad el texto completo do Is resoluclôn se encontrarØ disponible en la pagina 
web do la Entidad desde et dia hØbil siguiente at do su notificaclôn, la cual podrÆ ser 
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pÆgina www.sic.gov.co, con el 
nt:imero do resoluciOn a travØs do (a opciOn trØmites y servicios - de carÆcter general 

’ transversal - consults actos administrativos y providencias. 

En caso do quo se haya notificado, haga caso omiso do este aviso. 

Secretarla General 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

Sods Centro: Carrara 13 No, 27-00 pisos 3, 5 7 y 10 PBX: 5670000 
Al contester favor indique all nmero de $e CAN: Av. Carrara 50 No. 26-55 mt. 2 Tel 5880070 
radicaciOn consignado an 51 sticker Call Center 6513240 . Linea 018000-910165 

Web: www.slc.gov.co e-mail: Info'sic.gov.co 
Bogota O.Q. Colombia 
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Industria y Comercio 
SUPER(NTENDENC)A 

REPCJBUCA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUC16NNO 
Por ía cual se c/enieg8 una patente de invenclOn 

Rod. PCT/06-008331 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA V COMERCIO 
en eJercicio de sus facultades legates, en especial de las conferidas en el numeral 

38 del articulo 30 del Decreto 1687 de 2010 y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el. 30 de 
enero de 2006, con el nümero 06-008331, par el doctor Emilio Ferrero, en su 
calidad de apoderado de PAPPAS PANAG1OTJS T, entrO a fase nacional la 

it solicitud de patente de invenciôn titulada "MET000 Y MEDIO PARA LA MULTI-
ACTIVACION DE tONES V ATOMOS CON NMR V EPR", que corresponds a Ia 
solicitud internacionat PCT/GR2004/000037 del 29 de junio de 2004. 

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forms, en cuanto a los requisitos que 
debe reunir la solicitud y cumplidas las exigencias legates establecidas en la 
Decision 486 de Is Comisi.On de la Comunidad Andina, et Tratado de CooperaciOn 
en materia de Patentes (PCT), el Reglamento y Is Circular Unica de la 
Superintendencia de industrial y Comercio, se orden& publicar el extracto sin que 
se hubieran presentado oposiciones porparte de terceros. 

TERCERO: Que reatizado el examen de patentabilidad Se encontrO que la 
invenciOn no es patentable. En consecuencia, con fundamerto en Jo dispuesto en 
el articulo 45 de la DecisiOn 486 de la Comisión de  la Comunidad Andina, se 
requiriO a la solicitante mediante Oficlo No. 11661, notificado el 12 de septlem.bre 

, de 2008, Oficlo No. 10170, notificado el 4 de septieæibre’ de 2009 y Oficlo No. 
4338, notificado el 26 de marzo de 2010, para que se pronunciara sobre las 
objeciones efectuadas a la solicitud, en cuanto a que carece de novedad y de nivØl 
inventivo, de acuerdo a las exigencias de los articulos 16 y 16 de la DecisiOn 486 
mencionada. 

CUARTO: Que la solicitante, mediante escritos radicados el 21 de enero de 2009, 
et 13 de enero dŒ 2010 y el 4 de agosto del mismo aæo, atendiO oportunamente los 
requerimientos formulados y presentO aclaraciones. Con cada una de las 
respuestas se allegO un nuevo capitulo reivindicatorio, los . cuales se ajustan a las 
prescripciones estàblecidas en el articulo 34 de la mencionada DecisiOn 486. Es 
preciso anotar, que la presents decisiOn se tomO con base en el ciltimo capitulo 
reivindicatorlo altegado, el cuat consta de una reivindicaciOr,. Con la respuesta del 
4 de agosto de 2010 se modificO el titulo de la solicitud a: "DISPOSITIVO MEDICO 
TERAPEUTICO QUE CAUSA NMR Y/O EPR A UN PAC1ENTE EXPUESTO A SU 
BOBINA". 
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Industria y Comercio 
SUPERINTENDENCA 

REPCJBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION NO 
Por la cual se deniega una pÆtente de ihvenciOfl 

Rad. PCT/06-008331 

QUINTO: Que mediante escrito radicado el 30 de noviembre de 2009, se presentO 
sustitución de poder, para el presente trÆmtte, de Emilio Ferrero a favor de Luz 
Clemencia de PÆez, la cual se encontró que reUne los requisitos legales. 

SEXTO: Que segin to dispuesto en el articulo 14 de la Decision 486 expedida por 
la ComisiOn de La Comunid.ad Andina se otorgarÆn patentes "(..) para las 
invenciones, sean de producto o de procedimiento, en todos los campos de la 
tecno!ogla, siempre que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles 
de aplicación industrial". 

I 
SEPTIMO: Que la nueva reMndicaciOn, contenida en el folio 132, carece de 
novedad y de nivel inventivo. Lo anterior, de acuerdo con las siguientes 
consideraciones: 

7.1. Objeto do la invención 

El objeto de la invenciOn so refiere a un aparato que produce un campo 
magnØtico amortiguado con ayuda de una descarga a travØs de un medio de 
interrupciOn. Este campo puede ser utilizado en presencia o no del campo 
magnØtico terrestre pare la activaciOn de Ætomos, nücleos, jones o cargas 
especfficas. 

7.1.1; Problema tØnico que resuelve La invenciOn 

El problema tØcnico que resuelve La invenciOn consiste on que on los mØtodos 
conocidos para (a producciOn de resonancia m(ltipIe NMR y EPR. se necesita de 
un primer campo magnØtico pulsado y un segundo campo magnØtico de 
intensidad constante. Pare generar estos campos es necesario el uso do dos 
bobinas inductoras, 10 cual implica un disetIo complejo do la estructura. 

7.1.2. SoluciOn a) problema tOcnico 

Para resolver el problema tØcnico, Ia solicitud en estudlo proporciona un 
dispositivo medico terapØutico que causa NMR y10 EPR a un paciente expuesto a 
una boina de campo magnØtico pulsado y a un campo magnØtico do la tierra 
constante. 

7.2. Determinación del estado do la tØcntca 

7.2.1. Fecha determinante para el anÆlisls comparÆtivo 

La fecha para determinar el estado do la tØcnica es el 30 do jun10 de 2003, quo 
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S U P E R I NT E N D E N C I A 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCIÔN N° 
Por la cual se deniega una patente de invenciOn 

Rad. PCT/06-008331 

corresponde a Ia fecha do (a prioridad invocada respecto do la solicitud GR No. 
20030100282. 

La fecha do la prioridad fue tenida en cuenta para el estudio de patentabilidad, 
segón obra a folio 133 del expediente en estudlo. 

7.2.2. Documentos del estado do la tØcnica 

Consultadas (as fuentes de información con quo se cuenta, so encontró el 
documento WO 94/01176, titulado "Method and apparatus for pulsed magnetic 

induction", 

con fecha de publicación del 20 de enero de 1994, anterior a la fecha 
de la prioridad invocada y relacionado con la materia de la solicitud en estudlo. 

7.3.3. Jnformaciôn derivada de los antecedentes 

El documento WO 94/01176 (de aqui en adelante denominado Dl) divulga un 
mØtodo y un aparato mejorados para inducción magnØtica pulsante por medio de 
plasma, donde el campo resultante es aplicado a pacientes o materia biolOgica 
para inducir actividad elØctrica dentro y alrededor de las cØlulas del cuerpo 
humano o materia biologica con propósitos terapØuticos. 

7.3. Novedad 

Segün Jo dispuesto en el articulo 16 de la Decision 486: 

"Una invenciOn so considerarØ nuova cuando no estÆ comprendida en 01 

ostado do Ia tØcnica. 

El estado do la tcnica comprenderÆ todo lo quo haya s/do accesible al 
pOblico por una descripciôn escrita u oral, utilizaciOn, comercialización o 
cualquier otro medlo antes do Ia fecha do presentaciôn do la solicitud de 
patente a, on su case, do la prioridad reconocida" 

El Tribunal Andino de Justicia de la Comunidad Andina ha dicho sobre este 
requisito, Jo siguiente: 

"el requisite do novedad ox/ge quo Ia invenc/On no estO comprendida en eI 
estado do  la tócnica, el cuel cmprende el conjunto do conocimientos 
tocnolOgicos accesibles a/ pOblico antes do Ia fecha do presentación do Ia 
soilcitud do petente a, en su case, do Ia prior/dad reconocida. 

Pare Ia apicación do este concepto, es importante quo el estudio del 
estado do la tØcn/ca estØ basado en las care cterIsticas o condiciones 
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Industria y Coniercio 
SUPERINTENDENCA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTR(A V COMERCO 

RESOLUCION No J 
Por Ia cual so cleniega una patente do invención 

Rad. PCT/06-00833rj -1 

innovadoras del invento. 

En este sentido, of ’estado do la tØcnica estØ constituido par todo /0 que 
antes do la fec/ia do presentaciôn do la solicitud so ha hoc/ia accesible a/ 
pblico por una descripciOn escrita u oral, par una utilizaciOn a por cualquier 
otro media, en cualquier lugar del mundo [SALVADOR, Jovan! Carmen. 
Ambito do Protección do ía Patonto, Tirant La Blanch, Valencia. 2002. En 
referenda a/ articulado reflejado en las diversas leyes nacionales 
europeasJ. Todo ella, desde luego, considŁrando las excepciones previstas 
en el articulo 3 do Ia DecisiOn 344. 

. En otras palabras, para quo una invención sea novedosa se requiere quo 
no estØ comprendida en el estado do la Monica, as decir, quo antes do la 
fec/ia do presentaQiOn do Ia solicitud do patente o do Ia prioridad 
reconocida, n/ ía innovacin nI los conocimientos tØcriicos quo de el/a se 
desprenden hayan sido accesibles al pOblico, entendiendo quo Ia difusiOn 
de ía InformaciOn quo so menciona dobe ser detallada y suficiente pare 
quo una persona versada an Ia mater/a pueda utillzar esa informaclOn a fin 
do explotar Ia invenci6n.1 

En el presente caso, el dispositivo terapØutico reivindicado carece do novedad, 
porque so trata de materia conocida y divulgada en el estado do tØcnica. 

Es preciso aclarar, que la novedad do la presente solicitud so evaluO por 
comparaciOn entre Ic solicitado y el documento citado coma antecedente. 

La presente solicitud de patente se refiere a un dispositivo medico terapØutico, 
caracterizado por: 

- Un depOsito capacitor, un interruptor y una bobina, que estàn conectados en 
serie en un circuito. 

- El interruptor es un interruptor electrónico, semiconductor, transistor, tiristor, 
tiristor-diodo, do plasma o una combinación de los anteriores. 

- El interruptor y el circuito poseen una autoinducciOn y una resistencia. 
- El inductor posee una bobina espiral quo tiene entre uno y seis giros espirales, 

donde dicha boina del inductor posee una resistencia y una inductancia. 

Par su parte, el aparato (10) revelado en el documento Dl comprende los 
siguientes elementos, los cuales son comunes a los elementos reclamados por la 
solicitud en estudio: 

1Proceso 81-112-2010. TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. Julio 20 de 2010. 
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SUPERINTENDENCIA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION No 
Por ía cual so deniega una patente de invenciOn 

Rad. PCT/06-008331 

- Un banco de condensadores (24), un interruptor de plasma (34). y una bobina 
de inducción (68) conectados en serie (Fig. 1). 

- Un interruptor de corta duraciOn conformado por una cÆmara do plasma (34) 
que contiene un cÆtodo (36) y un Ænodo (32). Esta cÆmara Se acopla al banco 
de condensadores por medio del conductor (30) (Fig. 1). Esta cÆmara actüa 
como interruptor de corta duraciOn. 

- El interruptor es autoactivado cuando el voltaje entre el cÆtodo y el Ænodo 
alcance la tension de ruptura del gas. 

- Un inductor que contiene una bobina de inducciOn (68) que tiene entre 2 y 10 
vueltas (PÆg. .11, linea 26) y un diÆmetro entre una fracciôn de centimetro 
(reivindicaciOn 7) y 30 cm. 

- Donde dicha bobina posee una resistencia y una autoinductancia. 

Come se puede ver, la anterioridaci Dl comprende todos los elementos 
reclamados en la reivindicaciOn 1. 

En consecuencia, el dispositivo reivindicado en la solicitud hace parte del estado 
do la tØcnica, de manera que no cumple con lo dispuesto en el articulo 16 de la 
DecisiOn 486 de la ComisIOn de la Comunidad Andina. 

7.4,, Nivel inventivo 

Segün to dispuesto en el articulo 18 do la misma DecisiOn 486 ’se cons!derarÆ quo 
una invonción tiene nivel inventivo, si pal una persona del oficiO norma/monte 
vorsada en Ia materia tOcnica corrospondiento, esa invonción no hubiose rosultado 
obvia ni se hubiese derivado do manera evidente del estado do la tØcnica". 

. El estado de la tŒcnica, al tenor de to dispuesto en el articulo .16 de la misma 
DecisiOn, comprende "todo lo quo haya s/do accesible a! p6b1ico, por una 
descripciôn escrita u oral, utilizaciOn, comerciallzac!On o cualquier otro medio 
antes do Ia fecha do presentaciOn de ía soicitud de patente o, en sü caso, do la 
prior/dad reconoc’ida 

El Tribunal de Justicia de La Comunidad Andina ha dicho sobre este requisito to 
siguiente: 

"Como Segundo requisito, adicional all de Ia novodad, so lexige quo Is 
invención tenga n/yel inventivo, esto Os, quo implique Un so/to, cualitativo en 
relaciOn con Ia Monica existante. Este requerimiento es desatrollado por of 
articulo 4 de la DecisiOn 344 quo prosupone el requisito de fivel inventive 
a/ establecer quo Ia invenciOn goza do dicho nivel al no derivar do manera 
evidente del estado do la tØcnica, ni resultar obvia pars una persona 
entendida o versada en la mater/a. 
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Industriay Comercio 

REPCJBLICA DE COLOMBIA 
SUPRINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMER CIO 

RESOLUCION N° U1 
Par ía cual so deniega una patente do invenciOn 

Rad PCT/06-008331 

Este requisito ofrece a! examinador Is posibilidad do determiner Si COfl los 
conocimientos tOcnicos quo existlan a/ momenta do Ia invenciOn, Be 
hubiese podido !legar do manera evidente a Ia misma, o Si el rosultado 
hubiese s/do obvio pal-a un experto media en la mater/a do que so trate, es 
decir, pars una persona del oficio y normalmente versada on Ia mater/a 
tOcnica correspondiente. 

Con respecto a !o anterior, el Tribunal do Justicia de Is Comuriidad Andina 
he manifestado lo siguiente: 

S 
’Con .0/ requisito del n/vol inventivo, to quo so pretende es doter al 
examinador tcnico do un elementa quo le permita afirmar 0 no si a Is 

- invenciOn objeta do estudlo no Be habrIa pod/do lie gar a partir do los 
conocimientos tØcnicos quo existlan en eso momenta dentro del estado do 
ía tOonica... En este punto conv/ene advertir quo uno es el examen que 
realize ci tØcnico media respecto do Ia novedad y otro el que so efectOa 
con respecto al fivel inventivo; si bien en uno y otro se Utilize coma 
parametro do referenda el ’estado de Is tOcnica on el pr!mero Be coteja ía 
invenciOn con las ’anterioridades’ existentes dentro do aquella, cada uno 
(sic) par separado, mientras quo on 0/ segundo (fivel inventivo) se exigo 
que 9/ tØcn/co medlo que realize el examen debe partir del ponocimiento 
general quo Ol tiene sabre el estado do Is tOonica y realizar el cotejo 
comparativo con su apreciac/On do conjunto, determinando si con tales 
conocimientos tØcnicos existentes he pod/do o. no producirse tal invenciOn 
[Proceso N° 12-IP-98. Doc. Cit. TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA 
COMUNIDAD ANDINAJ. 

Results pertinente, a los efectos del articulo 4 do la DecisiOn 344, dofinir 
quØ so entionde par ’obvio’ y par ’evidente’ a fin do determiner quØ so 
debe entender por nivel inventivo. 

La obvio es aquello quo se/ta a la vista do manera clara y directa; 10 ’quo 
so encuentra o pane do/ante do los ojos, muy claro a quo no tiene 
dificultaçi.  La evidente cons/ste an Ia ’certeza clara y man/fiesta do Ia quo 
no se puede dudar; cierto, clara, patente y sin ía nienor duds 
(DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPA$’IOLA. VigOsima Segunda Edic/On. 
ESPASA Madrid, Espaæa. 2001. ’DEFINICIONES DE EVIDENTE, 
EVIDENCIA Y 08 V10’. Tomos 5y 7. Pegs. 686 y 1089). 

En este orden do ideas, so puede concluir quo una invenciOn gaza do n/vol 
inventivo cuando a los ojos do un experto media en a/ asunto do quo so 
ti-ate, so necesita a/go mØs qua la simple apilcaciOn de los ccnocimientos 
tOcnfcos on la mater/a para ilegar a ella, es decir, quo do conorinidad con 
el estado do la tØcnica of invento no es consecuencia clara y directs de 
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RESOLUCION NO 
Por Ia cual so deniega una patente de inverición 

Rad. PCT/06-006331 

dicho estado’2 

Visto to anterior, se advierte que el interruptor reivindicado en lapresente solicitud, 
carece de nivel inventivo, porque a los ojos de una persona del oficlo normalmente 
versada en Is materia tŒcnica, se deriva de manors evidente a partir de Is 
información enseflada por el estaclo del arte. 

En efecto, Is reivindicaciOn I establece que el interruptor se puede seleccionar 
entre varias altemativas, tales como interruptores electrOn!cos, interruptores 
semiconductores, interruptores de plasma o una combinación de los anteriores. 

Asi las cosas, es posible concluir que Is estructura funcional del dispositivo es 
independiente del interruptor que se utitice, de manors que el efecto producido por 
un interruptor semiconductor es el mismo que et de un interruptor de plasma, tat 
como se especifica en Is descripción: "El mØtodo presente empiea tin aparato que 
en prosencia o no del campo magnØtico ambiental do ía Tierra, produce tin campo 
magnØtico amortiguado con Is ayuda de descargas a travØs de cualquier 
.disposición electrónica do interruptores do conductividad, ya sea electrónicos, o 
una d!sposición do interruptor equivalente, por ejemplo una descarga de plasma, 
quo puOda activarse adecuaciamente mediànte cualquier medlo" (FL 28, Pâg. 4). 

De acuerdo a to anterior, una persona del oficio normalmente versada en Is 
materia tecnica podria derivar de forma obvia el interruptor reclamado, puesto que 
el efecto.tØcnico logrado (el campo magnØtico amortiguado) es independiente del 
interruptor utilizado. 

�En consecuencia, Is selecciOn de un interruptor carece de nivel inventivo y, por 
ende, no cumple con las disposiciones del articulo 18 de Is DecisiOn 486. 

7.5. Sobre Is respuesta de Is solicitante 

En relaciOn con los argumentos de la solicitante, allega dos con motivo de Is 
notificaciOn de fondo, se determina que: 

7.5.1. Sobre Is falta de claridad y de sustento descriptivo del capitulo 
reivindicatorio 

Para solventar los problemas de claridad trasladados mediante OficioNo. 4338 de 
2010, Is solicitante reformulO el capitulo reivindicatorio y, at respecto, considers 
que "quedarlan subsanadas las objeciones quo por claridad hi2o su Dospacho ya 
que ahora, el nuevo capItulo reivindicaforlo so encuentra : redactado en los 

2PROCESO 81-IP..2010. TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. Julio 20 de 2010. 
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RESOLUCION No 

Por Jo cuai so denioga una patente do invenciOn 

Rad. PCT/06-008331 

tØrminos sugeridos par su Despacho, pormitlØndo asl deterininàr el alcance do Ia 
protoccion re/v/nd/coda y compararla frento a/ estado del arte, de acuerdo con las 
disposicionos del articulo 30 do Ia DecisiOn 486. Sin embargo, en el evento quo ci 
Despacho considere quo una modiflcaciOn adicional sea necesaria, 
respetuosamente /0 so/ic/to hacer uso do Ia facultad quo Jo otorga el artfculo 45 
inciso 2. de Ia Decision 486 do ía Comis!ón do Ia Comunidad And/na a efecto do 
requorir nuevamente do nuestra parte cualquior complementación o aclaraciôn" 
(FL 125). 

Aün cuando las modificaciones realizadas efectivamente solventan varios 
problemas de claridad, la materia reclamada ha sido caracterizada par media do 
elementos quo no son comparables con el estado del arte, tal como to son los 
ajustes de operaciôn del dispositivo. 

Por lo anterior, en vista do que tales .elernentos no tienen sustento descriptivo, no 
se tuvieron en cuenta para Ia realización del examen de patenfabilidad (ver 
numerates 7.4 y 7.5). 

En relaciOn con Ia expedición de un nuevo requerimiento, en el presente caso, 
este Despacho, peso a que todavia subsisten razones para bbjetar Ia presente 
invención, no harÆ un nuevo requerimiento, teniendo en cuØnta que, luego de 
realizar tres requerimiontos oficiales, formulados en virtud do lo dispuestà en el 
artJculo 45 de Ia DecisiOn 486, ye so dio Ia oportunidad a Ia solicitante de 
coritrovertir las objeciônes formuladas. Por lo demÆs, ya existen las suficientes 
evidencias tØcnicas que demuestran Ia falta de novedad y de nivel inventivo de Ia 
solicitud, tal como se expuso en los numerales 7.3 y 7.4 de Ia presente resoluciOn. 

7.5.2. Sobre el anólisis de patentabilidad 

La solicitante asegura que las reivindicaciones de Ia presente solicitud son 
novedosas frente al documento Dl, por cuanto "a diferoncia do la presente 
solicitud do patente, Ia anterioridad Dl so relac/ona con ’osdiaciones de plasma’ 
y con an mOtodo para su producción. Aunque puede presentar ciertas similitudes 
con ía presente solicitud, Dl no rove/a el interruptor do estado sOlido. 
Adic/onalmente, es importanto resaltar que ía presente invenOión permite apilcar 
mayores. va/ores do corriente elOctrica y lograr multiples NMR y EPR sin Ia 
aplicación de osdilaciones de plasma, las cuales son referenciadas en Dl" (Fl. 
127). 

Cabe aclarar, quo el documento Dl se refiere a un mØtodo y,a un aparato para 
inducción magriØtica pulsante por medio de plasma, donde el campo resultante es 
aplicado a pacientes o materia biolOgica. Esto es similar at objeto de la presente 
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solicitud, ya que el circuito conformado por el condensador, el interruptor y la 
bobina, tiene como objetivo la producciOn de tin campo magneico pulsante para 
aplicarse, en conjunto, con un campo constante y as[ lograr NMR y EPR. 

Ahora bien, la anterioridad DI presenta un dispositivo para la inducciOn magnØtica 
conformado par un condensador, una bobina y un interruptor para producir 
oscilaciones de plasma. De esta manera, la novedad de Ia solicitud se ye 
afectada, toda .vez que el interruptor reclamado no necesàriamente es un 
interruptor de estado sôlido, coma lo argumenta la solicitante, sino que tambiØn 
puede ser un interruptor do plasma, tel como se ha reclamado en la reivindicaciôn 
I de la solicitud. 

Con respecto a la afirmaciOn de la solicitante referida a que la presente invenciôn 
permite aplicar mayores valores do corriente elØctrica, es del caso anotar quo 
dicha apreciaôión no estÆ sustentada en la solicitud. En ningCin aparte de la 
descripción aparece referenda alguna a mayores corrientes, es mÆs, ni siquiera 
se ha especificado con respeoto a quØ corrientes son mayores. Par Jo anterior, 
este argumento no es procedente en relación con la  novedad do la solicitud, 

Se puede apreciar, que la solicitud no. presenta caracterlstica tØcnica alguna 
diferente a las conocidas en el estado del arte, de manera que no cumple con lo 
dispuesto par el articulo 16 do la DecisiOn 486. 

La solicitante asevera, quo el "problema planteado en la presente solicitud es ía 
necesidad do un aparato que produzca un campo magnet/op amortiguado con 
ayuda do una descarga a travØs de un media do interrupciôri, ci cuel pueda ser 
utilizado para la activación do Ætomos, nUcleos, jones a cargaÆ espeolficas" (Fis. 
127 y 128). 

Como so demostrO anterjormente, la anterioridad Dl resüelve este mismo 
problema, toda vez que los componentes y finalidad del aparato que enseæa la 
anterioridad son los mismos reivindicados en la presente solicitud. Ahora bien, la 
solicitante menciona una descarga a travØs de unos mediop de interrupoiôn, 
donde tal medio puede ser un interruptor do estado sOlido 0 un interruptor de 
plasma, es decir, el efecto del aparato es independiente del interruptor quo se 
use. 

Por lo anterior, una persona del oficlo normalmente versada en,: la materia tØcnica 
podria denvar del estado de la tØcnica el elemento reclamado, toda vez quo todos 
los elementos constitutivos estÆn contenidos en DI, inclusive el interruptor de 
plasma que reclama la solicitud. 
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La solicitante presenta una prueba realizada a unas botellas de agua, donde 
algunas de ellas fueron expuestas frente at dispositivo reivindicado y Otras no. 
Una imagen por resonancia magnØtica muestra que las botellas expuestas lucen 
brillantes en comparación con las  botellas no expuestas. 

Esta prueba no demuestra el nivel inventivo de la solicitud, portue los resultados 
que muestra la prueba corresponden a botellas expuestas at dispositivo 
reivindicado, contra botellas no expuestas a ningn dispositivo. Lo anterior no 
evidencia un efecto inesperado o sorprendente porque, para demostrar esto, la 
prueba se deberfa realizar comparando los resultados obtenidos con el aparato 
reivindicado, frerte a los resultados obtenidos con los aparatos divulgados por el 
estado del arte. 

Igualmente, para que los resultados sean comparables, las pruebas deben 
realizarse en condiciones similares, porejemplo, usando el mismo tipo de agua 0 
usando tiempos de exposición similares. Al respecto, la prueba muestra que las 
botellas A y C fueron expuestas dUrante 20 y 10 minutos, respectivamente, 
mientras que las botellas B y D no fueron expuestas. Lo anterior demuestra que el 
brillo observado en la resonancia de las botellas expuestas es un resultado 
esperado, pues las otras botellas no han sido expuestas at campo magnØtico. 

La solicitante argumenta quØ: "Los anterioros resultados demuestran quo 
inesperadamente el dispositivo acO reivindicado efoctivamente act!va (energize) 
las mole cu/as do agua de las botellas expuestas a dicho dispQsitivo, y de ahl al 
co/or brillante obtenido on la imagen por resonancia magnØtica do las botellas B y 
C. A este respecto, es importante. rosa/tar quo do acuerdo con e/ estado del arte,.. 
las propiedados internas do la mater/a estÆn doterminadas por su composición 

. qulmica, presión, y su estado do ca/or mostrado por un termometro. En contraste, 
la presente invenciOn demuestra inosperadamonte quo Ia qulmica, presiOn y 0/ 
ca/or no deform/nan todas las propiedades intemas de la materia, sino que 
adiciona/mente so .dobe toner on cuenta Jo que so conoce coe’flo e/ estado PAP-
NMR do ía materia" (Fl. 129). 

Si bien es cierto que la exposición at aparato reivindicado activa las molØculas de 
agua, esto no es un resultado inesperado, ya que este es el mismo efecto que se 
obtiene cuando un material como el agua es expuesto a la rdiacion producida 
por algün elemento similar al presentado en DI. 

Finalmente, la solicitante indica que "aun quo compartimos Ia opinion do su 
Despacho, on cuanto a quo la concesiOn do una soilcitud de patente on otros 
palses, equivalente a la soilcitud Colombiana, no obliga a su Despacho a otorgar 
el priviegio do patente para là misma invenciOn, si constituye un antecedonte 
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favorable para el estudio do patentabilldad que respetuosatnente solicitamos 
toner en cuenta, ponemos do presento a su Despacho quo la presente invenciOn 
ha s/do oforgada por las oficinas de patentes de Estados Unidos, Canada, Rusia y 
Europa" (FL 129). 

Al respecto, es preciso seæalar que las patentes otorgadas en otras oficinas no 
constituyen un antecedente del cumplimiento de. los requisitos do patentabilidad 
en nuestro pals, como quiera que, en materia de patentes, imperan los principios 
de territorialidad y de autonomla, segün los cuales los derechas de propiedad 
industrial so circunscriben al Æmbito geogrÆfIco y normativo en el que se 
concedieron, de tal manera que cada pals es autOnomo al mornento de conceder 
o denegar un privileglo de patente de invención, en virtud de SUS propios anÆlisis 
y exªmenes de patentabilidad. Adicionalmente, cada pals presenta su propia 
normatividad. 

Al respecto, el Tribunal de Jüsticia do la Comunidad Andira ha seæalado lo 
siguiente: 

UEI. s/sterna adoptadO por Ia Comunidad Andina so encuentra soportado en 
la act/v/dad autónorna e independiente de las Oficinas dePatqntes do cada 
Pals Miembro. Dicha actividad, quo aun quo do manera general so 
encuentra regulada por la norm at/va corn unitaria, deja a salvo Ia 
mencionada independencia, y es asi qua el capitulo IV do Ia DecisiOn 486 
regula el trØmite de las solicitudes do patentes y los requisitos que deben 
coritoner las mismas, e instaura en cabeza do las Oficinas Nacionalos 
Competenfes el procedirniento y e/ respectivo examen do patntabilidad. 

Dicha aufonomfa so manifiesta tanto en re/ac/On con decisiones emanadas 
de otras oficinas do patentes (pr/nc/plo do independencia), como on 
relaciOn con sus prop/as dØcisiones (En Ia interpretaciOn prejudicial 11 0-IP-
2008, el Tribunal Cornun!tario desarrollO /0 relativo a Ia autónomla de la 
Of/dna do Registro Marcario pare tornar sus. decisiones Jo cuel es 
apilcable a/ presento casoj. 

Sobre ol primer tome, el Tribunal he dicho: 

Si b/en las Oficinas Competentes y las decisiones que do ellas emanan 
son independientes, algunas figures ( ... ) las ponen en contacto, ( ... ) sin 
quo lo anterior signifique do n/n guna manera uniformizer los 
pronunciam/entos de las rn/ames. (Proceso .71-/P-2007. interpretaciOn 
Prejudicial do 15 do agosto do 2007, publicada on Gaceta Oficial del 
Acuerdo do Cartagena No 1553, de 15 do octubre do 2007)’. 

En oste sent/do, a/ prindipio do independencia do las Oficinas de Patentes 
significa quo Østas juzgerÆn la patentabilidad a no do unà solicitud de 
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patente, sin toner on consideración el anØlisis reallzado an otra u otras 
Ofic!nas Competentes, es decir, el examen realizado POT otras’ Oficinas no 
es v/two/ante para la Of/c/na do Patentes del respectivo Pals Miembro. 

Sabre el segundo tome, la norma comunitaria colocO on cabeza de las 
oficinas nacionales competontes Ia obligaciOn do reallzar of examen de 
patentabilidad, el quo es obligatorio y debe ilevarse a cabo aOn en of caso 
do quo no hubiesen side presentadas obsŁrvaciones. En el öaso do quo 
sean presontadas observe clones, Ia of/dna nec/anal compotente so 
,pronurldiara acorca do el/as as! coma acerca do la conces/On a do la 
patente do invenciOn. 

Asimismo,es
 pertinente agregar quo este examen integral y motivado 

debe ser autOnomo tanto en relación con las deals/ones pro foridas por 
otras Of/cmos do patentes, come on re/ac/On con anteriores dec/s/ones 
pro foridas par Ia propia of/dna, on el sent/do do que Østa debe realizer el 
examen do patentabilidàd analizando cada caso concrete. 

Con ella no seestÆ afirmando quo Ia aflame de patentes no tenga limites a 
su actuaclOn y quo no pueda utilizar como precedentes 50$ prop/as 
actuaciones, s/no quo Østa f/one la obligaciOn en cada caso ide hacer un 
anÆlisis, teniendo en cuenta los aspectos y pruebas quo obran en cada 
trÆmite’3 

Asf las cosas, cada oficina de patentes es autOnoma de realizer los anâlisis 
correspondientes y, segn los resultados, do tomar una decision, siempre y 
cuando se cumplan con las disposiciones normativas quo regulan Pa materia. 

En conclusion, teniendo en cuenta quo los argumentos dÆ Pa sollcitante no 
. desvirtüan do manera alguna las objeciones a Pa patentablildad ya sustentadas, el 

Superintendente de Industrial y Comercio, 

RESUELVE: 

ARTICLILO PRIMERO: Denegar la patente de invenciOn a là creaciOn titulada 
"DISPOSITIVO MEDICO TERAPEUTICO QUE CAUSA NMR Y/O EPR A UN 
PACIENTE EXPUESTO A SU BOB! NA". 

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de la presente 
resoluciOn a Pa doctora Luz Clemencia de PÆez, en su calidad do apoderada do la 
sociedad PAPPAS PANAGIOTIS T, o a quien haga sus veces, ØntregÆndole copia 

3PROCESO 13-IP-2010. TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUMDAD AND1NA Marzo 17 de 2010. 
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de la misma y advirtlØndole que contra ella procede el recurso de reposicion, ante 
el Superintendente de Industria y Comercio, el cual podrÆ ser interpuesto en et 
momento de la notificaciOn o dentro do los 5 dies hÆbiles siguientes a ella. 

NOTIFIQUESE V CUMPLASE 
Dada en Bogota D.C., a los 

EL SUPERINTENDENTE DE JNDUSTRIA Y 

Doctora 
LUZ CLEMENCIA DE PAEZ 
Carrera 4a No. 72 - 35 
ogotÆ D.C. 

202067 
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