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COMPANY

Yo, SILVANA MARIA LOPEZ DIAZ, identificada como aparece al pie de mi firma,

domiciliada en la carrera 11 A No. 86-53, piso 6, y actuando como apoderada sustituta .

de acuerdo con el documento de poder presentado el 15 de agosto de 2014 de la
sociedad COLGATE-PALMOLIVE COMPANY, solicitante de la patente de la
referencia, interpoigo recurso de reposicion contra la resolucién No. 42974 emitida el 14 de
julio de 2014 por el Superintendente de Industria y Comercio, por medio de la cual se
niega el prlvﬂeglo de patente de invencidn para la solicitud contenida en el expediente
de la referencia.

Con fundamentp en la facultad que confiete el articulo 34 de la Decision 486 al
solicitante para ;modificar la solicitud de patente en cualquier momento del trimite,
presento junto con este memotial un nuevo capitulo reivindicatorio, el cual consta de 6
reivindicaciones y reemplaza completamente el capitulo presentado anteriormente.

Cabe aclarar que el nuevo capitulo reivindicatotio que consta de 6 reivindicaciones y la
matetia contenida en dichas reivindicaciones cotresponde a la misma materia de las
reivindicaciones: allegadas en respuesta al oficio No. 21082 notificado por fijacidn en
lista el 12 de 'noviembre de 2013, con la diferencia que se modificé la antigua
re1v1nd1cac1on4 “incluyendo las caracteristicas ‘técnicas descritas en la antigua
reivindicacién, 3 y limitaciones técnicas ad1c1onales y se eliminé la antigua
rervindicacion, 6

Es oportuno ‘dclarar que la materia contenida en el nuevo capitulo reivindicatotio se
encuentra deBidamente soportada por la informacién incluida en el capitulo descriptivo.
Con respectd. a la expresion “caracterizada porgue la composicion blanqueadora tiene una
viscosidad de 10000 a 100000 cps, medida en un Viscosimetro Brookfield a 25 °C, husillo E”,
incluida en la nueva reivindicacién 1, se indica al examinador que esta se encuentra
debldamente soportada por la 1nforrnac1or1 descrita en el parrafo [0054] del capitulo
descriptivo 9171g1nahnente presentado. Asi, es claro que las modificaciones realizadas al
capitulo reivindicatorio no amplian de ninguna manera la matetia objeto de la presente
solicitud.

Adicional a,lo anterior, se aclara al examinador que se elimina la antigua reivindicacion
6. Sin embargo, debido a que la caracteristica relacionada con la viscosidad de la
composicidn se incluye en la nueva reivindicacion 1, es deseo del solicitante aclarar muy
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respetuosamente al examinador que su afirmacién telacionada con que dicha
caracteristica corresponde a un resultado a alcanzar es incorrecta, ya que la limitacién de
la viscosidad no es un resultado a alcanzar sino una propiedad técnica relacionada con
los elementos de la' composicién que distingue las formulaciones blanqueadoras
reclamadas de las formulaciones blanqueadoras descritas en el estado de la técnica. Por
lo tanto, esta caracteristica no representa en absoluto una violacién a los lineamientos
establecidos en el Articulo 30 de la Decisién 486/00.

Atentamente nos permitimos decir que se adjunta recibo por tasa de modificacion y no
por reivindicaciones'adicionales, toda vez que el nuevo capitulo reivindicatorio que
contiene 6 reivindicaciones tiene ‘menor mimero de cliusulas que el otiginalmente
presentado. .

1.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Mi mandante se permite manifestar a ese despacho que se reafirma en todos y cada uno
de los argumentos ique hacen parte integrante de la respuesta al oficio No. 21082
notificado por fijacién en lista el 12 de noviembre de 2013, presentada ante ese
despacho el 5 de febrero de 2014.

En relac1on con los argumentos ptesentados por ese despacho en la resolucion
impugnada No. 42974 emitida el 14 de julio de 2014, es necesario sefialar que carecen
de un enfoque adecuado de conformidad con las notmas, jurisprudencia y reglas
técnicas que existen para evaluar el nivel inventivo de una invencién.

11  Laindebida interpretacién del articulo 18 de 1a Decision 486/00

Es deseo: del sohc1tar1te presentar argumentos contra las declaraciones de esa
Superintendencia ] 1r1d1car1do como ptimera medida que el examinador no tealiz6 una
adecuada interpretacién del articulo 18 de la Decisién 486/00 y parte de premlsas
erradas, en cuanto a la supuesta obviedad de la matetia objeto de la presente invencion,
realizando un equivocado anilisis del requisito en cuestién, para finalmente negar sin
justificacion la patente para la solicitud en comento.

En este sentido, volvemos sobre el particular que el atticulo 18 de la Decisién 486/00
determina que j;;ﬂna invencion tiene nivel inventivo, 5i para una persona del oficio
normalmente versada en la materia técnica correspondients, esa invencin no_bubiese
resultado obvia ni se hubiese derivado de manera evidente del estado de la técnica”. (El subrayado es
nuestro).

Lo antetiot significa que el andlisis de nivel inventivo NO es una comparacién de los
objetos de las ahtetioridades y la solicitud en estudio. El analisis de nivel inventivo
debe demostrar la obviedad de la invencién y establecer cémo ésta no contiene un
salto cualitativoy que demuestte su altura inventiva, teniendo en cuenta que se hace
necesatio demostrar que la invencién analizada carece de nivel inventivo y hubiese
sido obvia para Uiha persona versada en la matetia,
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Considerando la .definicién antetior, el solicitante desea se tengan en cuenta los
siguientes argumentos asi como los argumentos inicialmente presentados en respuesta
al oficio No. 21082 notificado por fijacién en lista el 12 de noviembre de 2013, los
cuales dan soporte a los dichos siguientes argumentos y demuestran que la solicitud de
la referencia cumple con los requisitos de nivel inventivo.

En la resolucién impugnada se establece la falta de nivel inventivo de la presente
solicitud a la luz los documentos D1 (US2005063923) y D2 (US2006045854).

A este respecto, es deseo del solicitante indicar que la nueva reivindicacién 1 hace
referencia a una' composicién blanqueadora de dientes pata blanquear una supetficie de
un diente, que comprende “a) un agente blanqueador que comprende perdxido acuoso, ¢l perdxido
acngso que comprende perdxido de hidrigeno, b) un portador de polimero bhidrofébico para adherir la
composicion blangueadora de dientes a una superficie del diente, en donde el polimero hidrofébico es un
adbesivo sensible a la presion de silicona que comprende de 5 a 50% en peso de la composicion, y ¢) al
menos un agente rejorador de adhesion, el agente mejorador de adhesidn comprende de 10 a 20% de
crospovidona, y un Dplastigel que comprende de 30 a 60% en peso de la composiciony caracteriyada
porque la_composicin_blangueadora tiene una viscosidad de 10000 a 100000 _cps, medida en un
Viscosimetro Brookfield a 25 °C, bhusillo E”.

Asi, es deseo del solicitante manifestar que la nueva reivindicacion 1 posee limitaciones
técnicas que no estin descritas en ninguno de los documentos D1y D2. Un analisis
detallado del‘documento D1 deja claro que las formulaciones descritas alli son mucho
mis viscosas que las recamadas en la presente solicitud, particularmente al observar la
mas baja viscosidad incluida en los datos de la tabla 1 de dicho documento, es decir de
180000 cps, mientras la nueva reivindicacién 1 hace referencia 2 una viscosidad de la
composicién entre 10000 y 100000 cps. Lo anterior es claro considerando que la
composicién blanqueadora de dientes descrita en el documento D1 fue desarrollada
para su utilizacién con un molde dental. ‘

En cuanto al documento D2, se encuentra que dicho documento no menciona O
sugiere el wso de crospovidona como en la composicion reclamada. Port el contrario,
dicho documento utiliza en su lugar polivinilpirrolidona (PVP) reticulada, lo que de
hecho llevatia a una petsona del oficio normalmente versada en la técnica a no necesitar
crospovidona . en combinacién con un adhesivo de silicona y plastigel. En otras
palabras, €l documento D2 encuentra un método alternativo para almacenar y liberar la
fuente de: peréxido mediante “almacenar” el peréxido dentro del PVP reticulada. De
esta form?, una persona del oficio notmalmente versada en la técnica no hubiera tenido
la motivicién de reemplazar el PVP por crospovidona o afiadir crospovidona 2 la
formulacién conocida en el documento D2.

En consecuencia, teniendo en ‘cuenta lo anterior y los argumentos indicados en
respuesta al oficio antetiormente mencionado, es claro que la ptesente invencion
definida en las nuevas reivindicaciones 1 a 6 tiene nivel inventivo, al haberse
demostrado que todas las caracteristicas técnicas reclamadas en el presente capitulo
reivindicatotio no podtian habet sido detivado en forma obvia por una persona con
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conocimientos en la técnica a partir de las ensefianzas descritas en los documentos del
estado de la técnica; particularmente de los documentos D1y D2.

Adicional a lo anteriot, es deseo del solicitante indicar, que la solicitud de patente
equivalente en Australia, ha sido el pasado 17 de octubre de 2013 concedida bajo el
numero 2010347769. De esta forma, el examinador de la Oficina Australiana de
Patentes y Matcas’ ha reconocido la novedad, el nivel inventivo y la aplicabilidad
industrial de la invencién reclamada igualmente en la presente solicitud.

Asi, aunque el solicitante teconoce la independencia de cada Oficina de Patentes, desea
manifestar que resulta sorprendente que otras Oficinas de Patentes hayan reconocido la
patentabilidad de la presente invencién, mientras unicamente la Oficina de Patentes
Colombiana se aparta de dicha opinién, siendo la novedad, el nivel inventivo y la
aplicabilidad industrial conceptos totalmente universales. Copia del registro de
concesién de la patente No. 2010347769 y de las reivindicaciones concedidas se
presenta como anexo al presente memorial.

Teniendo en cuenta lo dicho antetriormente, solicito a usted lo siguiente:

2) Que de conf?oi;rmidad con lo previsto por los articulos 3 (inciso 3); 35 (inciso 2) y 59
(inciso 2) del! Cédigo Contencioso Administrativo se consideren y se resuelvan
TODOS los atgumentos y TODAS las cuestiones planteadas asi como las que
aparezcan con'motivo de este recurso.

b) Que se revoque la resolucién No. 42974 del 14 de julio de 2014 expedida por el
Supetintendente de Industtia y Comercio, y se ptoceda a conceder el privilegio de
patente de invencion a la solicitud de mi mandante

Sefior Superintendente,

SFEVANA 'MARIA LOP
C.C. 22468787 de Barranquil}p
T.P 147463 del CS]J -
notiﬁc-acioﬁ'l]és clarkemodet.com.co

!
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Espacio reservado para el adhesivo de radicacién

Industria v Comermo
SUPERINTENDE‘NCIA

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
MOI?IFICACIONES Y/O CORRECCIONES

1. Identificacién del Tramite

[ ] Error material Modificacion a una Solicitud en tramite

!
i

l Patente de Invenc|:|on

__| Patente de Modelo de Utilidad

[_] Registro de Dlsenp Industrial

[] Esquema de Trazado de Circuitos Integrados

K]

2. Datos del solicitante

Persona Natural L—_] Persona Juridica

COLGATE—PALMOLIVE; }CfOMPANY

Nombre o denominacién / Nombrég'o razén social completa
)

Nombre representante legal |
J

Tipo de empresa Mncro I___l Pequefa Mediana E:l Otra D
Documento de identificacion: !| \’DC .C. E]C.E. NIT Otro Numero
i
Nacionalidad/Pais de constitucién i Direccién y domicilio del titular Ciudad
Estados Unidos de América ) 300 Park Avenue New York, New York 10022
Direccién electrémca No. Fax Namero telefénico
!
D Autorizo expresamente a la Superintendencia de Industria y Comercio para que todas las
comunicaciones sean gpviadas a través de la direccién de correo electrénico
3. Datos del apoderado:
SILVANA MARIA LOPEZ DIAZ .C.C. 22.468.787 147463 CSJ
Apellidos y Nombre Documento de identificacion Tarjeta profesional
Direccién y domicilio ) Ciudad
Carrera 11 No. 86-53, Piso 6, Bogota D.C., Colombia Bogota D.C.
Direccién electronica No. Fax Numero telefénico
notificaciones@clarkemodet.com.co 6350824 6181088
En caso de haber presentado poder Igeneral para asuntos que se adelanten ante la Delegatura de Propiedad Industrial,
sirvase Indicar el nimero de su radicacién o protocolo de poder general
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Datos del tramite

Correccion:

Expediente No. 12-150.410

Aparece

Debe ser

Modificacion:

Presentacioén Solicitud Divisional.

Modificacion al capitulo descriptivo.

]

- Modificacion al capitulo Reivindicatorio: Presento junto con este memorial, nuevo pliego
reivindicatorio que consta de 6 reivindicaciones y reemplaza el originalmen!te presentado

F

Modificacion al resumen.

[ ]

Modificacion a los dibujos.

Modificacién al solicitante.

Anexos

i
II] Comprobante de pago de la tasa para la presentacién de la correccién y/o modificacién

i
D Poder, si fuere el caso.

- Documento que contiene las modificaciones o correcciones. !

|:| Copia de la solicitud y sus anexos en formato magnético.

6. Firma

( \
l kY
W ARIA LOPEZ DIAZ

C.C. 22.468.787 de Barranquilla
T.P 147463 del CS]
notificaciones@clarkemodet.com.co
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ANEXOS

- Patente Australiana No. 2010347769.
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REIVINDICACIONES

l.- Una composicién blanqueadora de dientes para
blanquear una superficie de un diente, caracterizada porque

la composicién comprende:

a) un agente Dblanqueador que comprende perdxido
acuoso, el perdxido acuoso que comprende perédxido de
hidrégeno,

b) un portador de polimero hid;ofébico para adherir la

composiciédn blanqueadora de dientes‘ a una superficié del
diente, en donde el polimero hidrofébico es un adhesivo
sensible a la presién de silicona que comprende de 5 a 50% en
peso de la.composicién, y

c) al menos un.agente mejorador de adhesidn, el agente

mejorador de adﬁesién'comprende de 10 a 20% de crospovidona,

y un plastigelj: que comprende de 30 a 60% en peso de la

composicidn;

caracterizada porque la composicién blanqueadora tiene
una viscﬁsidad” de 10000 a 100000 cps, medida en un
Viscosimetro Brookfield a 25 °C, husillo E.

2.- La composicién de conformidad con la
reivindicacién 1, caracterizada porque la composicién
blanqueadora comprende de 0.1 a 50% én peso del perdxido
acuoso.

3.- La composicién de conformidad con la
reivindicacién 2, caracterizada porque el peréxido de
hidrégeno eﬁté presehte en una cantidad de O!Ol a 17.5% en
peso'de peréxido de hidrégeno.

4.- La composicidn de conformidad con la
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reivindicacién 3, <caracterizada porque el perdxido de
hidrégeno esta presente en una cantidad de 3 a 10% en peso de
perdéxido dé hidrégeno.

5.~ La composicién de conformidad con la
reivindicacién 1, caracterizada porque la composicidn
blanqueadora adicionalmente comprende uno o més de 1los
siguientes componentes: un tensioactivo, un agente
sabofizante, un agente de desensibilizacidn, un agente
antimicrobiano, un agente anti-caries, y un agente antisarro.

6.- 1la composicidn de conformidad con la
reivindicécién 1, caracterizada porque la composicidn
blanqueadora comprende de 5 a 50% en peso del adhesivo
sensible a la presién de silicona, de 0.1 a 50% en peso del
perdéxido racuoso, del30 a 60% en peso del agente mejorador de
adhesivo plastigel, y»de 0 a 1% en peso de al menos uno de un

agente saborizante y un agente edulcorante.

h
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THE CLAIMS DEFINING THE INVENTION ARE AS FOLLOWS:
1. A tooth whitening composition for whitening a surface of a tooth, the
composition comprising:

a) elxwhltenmg agent comprising an aqueous peroxide,

- b) ahydrophobic polymer carrier for adhering the tooth whitening composition to a

tooth surface, wherein the hydrophobic polymer is a silicone pressure sensitive
adhesive, and

c) at least one adhesion enhancing agent, the adhesion enhancing agent comprising
a plastigel and crospovidone,
and wherein the plastigel comprises from 30 to 60 weight % of said composition, and
wherein the crospovidone comprises from 10 to 20 weight % of said composition.

2. The composition according to Claim 1, wherein the silicone pressure sensitive
adhesive comprises from S to 50 weight % of said composition.

3. The composition according to Claim 1 or Claim 2, wherein the whitening
composition comprises from 0.1 to 50 weight % of said aqueous peroxide.

T
4. The composition according to any one of Claims 1 to 3, wherein the aqueous
peroxide comprises hydrogen peroxide.

5. The composition according to Claim 4, wherein the hydrogen peroxide is
present in an amount of from 0.01 to 17.5 weight % hydrogen peroxide.

6. The composition according to Claim S, wherein the hydrogen peroxide is
present in an amount of from 3 to 10 weight % hydrogen peroxide.

7. The composition according to any one of Claims 1 to 6, wherein the whitening
composition has a viscosity of from 10,000 to 900,000 cps., measured on a Brookfield
Viscometer at 25°C, spindle E.

8. The composition according to any one of Claims 1 to 7, wherein the whitening
composmon further comprises one or more of the following components: a surfactant, a

flavoring agent, a desensitizing agent, an antimicrobial agent, an anti-caries agent, and
an anti-calculus agent.

23
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9. !: The composition according to Claim I, wherein the whitening composition
comprises from § to 50 weight % of the silicone pressure sensitive adhesive, from 0.1
to 50 ‘weight % of the aqueous peroxide, from 30 to 60 weight % of the plastigel
adhesive enhancing agent; and from 0 to 1 weight % of at least one of a flavoring agent
and a sweetening agent.

10. A method for whitening a surface of a tooth in an oral cavity of a mammal
com;;rising:

a)  applying a tooth whitening composition of any one of Claims 1 to 9 to the
tooth surface to be whitened for a plurality of minutes per day; and

E't‘;) repeating (a) for multiple days to thereby whiten the teeth.

1. A method of whitening a tooth in a mammal, the method comprising applying to
the tooth a tooth whitening composition comprising a mixture of a whitening agent
comprising an aqueous peroxide, a hydrophobic polymer carrier for adhering the tooth
whitening composition to a tooth surface, wherein the hydrophobic polymer is a
silicone pressure sensitive adhesive, and at least one adhesion enhancing agent, the
adhesi?n enhancing agent comprising a plastigel, and crospovidone, wherein the
plastigel comprises from 30 to 60 weight % of said composition, and wherein the
crospovidone comprises from 10 to 20 weight % of said composition.

12. The method according to Claim 11, wherein applying is achieved by contacting
a film comprising the tooth whitening composition with the surface of the tooth.

13, The method according to Claim 11, wherein applying is achieved by contacting
a liquid form of the tooth whitening composition with the surface of the tooth.

14. A tooth whitening composition according to claim 1 for whitening a surface of a
tooth substantially as hereinbefore described and excluding, if any, comparative
cxamplés.

.
15. A method for whitening a surface of a tooth according to claim 10 in an oral
cavity of a mammal substantially as hereinbefore described and excluding, if any,
comparative examples.
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16. A method of whitening a tooth in a mammal according to claim 11 substantially
as hereinbeﬁ;fc}re described and excluding, if any, comparative examples.
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