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Referenda RESOLUC ION: 79491 
Fecha: 30112/2011 
Expediente: 6-19207 
TrÆmite: 11 PCT-PATENTE DE INVENCION CAPITULOS I Y II 
Evento: 378 EASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO I 

� O 
Actuaciôn: 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO 

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 - 
00 Piso Tercero (3), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del tØrmino de cinco (5) dias 
hÆbiles contados a partir del envIo de la presente citaciôn, en horario de 8:00 a.m. a 4:30 
p.m. jornada continua, con el fin de notificarle personalmente el contenido de la resolución 
de la referenda proferida dentro del expediente tramitado con el nCimero de radicaciOn 
citado en el asunto. 

De no hacerse presente en el tØrmino indicado anteriormente, la providencia en menciôn se 
notificarÆ por edicto, el cual se fijarÆ por el tØrmino de diez (10) dias en et Centro de 
Documentación e lnformaciÔn. 

� Para su comodidad el texto completo de la resolución se encontrarÆ disponible en la pâgina 
web de la Entidad desde el dia hÆbil siguiente al de, su notificaciOn, la cual podrÆ ser 
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pÆgina www.sic.gov.co, con el 

Snümero  de resoluciôn a travØs de la opciôn trÆmites y servicios - de carÆcter general 
transversal - consulta actos administrativos y providencias. 

En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso. 

Secretarla General 

SUPERINTENDENCIA DE 1NDUSTRIA V COMERCJO 

Sede Centre: Carrara 13 No. 27-00 pleas 3, 5, 7 y 10 PBX: 5870000 
Al contestar favor indique el nOmero de flhliluSede CAN: Av. Carrara 50 No. 26- 55 mt. 2 Tel 5880070 

radicación consignado an el sticker rtEllllIl Center 5920400. Linea 018000-910165 
IiffELWob: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.co 
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RESOLUCIÔN N° 19 9 I 
For la cuai se donioga una patente do invenciOn 

Rad. PCT/06-019207 

prior/dad reconoc!da". 

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha dicho sobre este requisito lo 
siguiente: 

"Este requisito, previsto pore! articUlo 4 do Ia DecisiOn 344, quo extgo que 
ía /flvenciOn tenga nivel inventivo, presupone que la misma represente un 

� salto cu&itativo en relàciOn con là: tØcn!ca existehtc y, ademÆs do no ser 
obvia para una persona dol oIic,lo norma/monte versada en la mater/a 

. 
tØcnica, debe ser siernpro el resultado dc una act/v/dad creativa del 

� hombre, Jo que no impide que so alcànöe Ia regla tcnica propuosta 
utilizando procedimientas o mØtoclos comunes a ye conocidos en el area 
tØcnica correspondiente, aun quo tampóco dote const/tuir et resuftado do 

� derivaciones ev/dentes ö à/Łmenlàles do 10 ya existonte para un oxperto 
medio on esa mater/a tØcnica. 

El estado do la tOcnica a/ alcance del experto medio no es of mismo 
comprendido por ’todo lo quo haya sido accesible al pUblico" quo se 
exam/na para estab/scer ía novodad do un invento. En efecto1 "con of 
requisito del n/vol inventivo, /0 quo so preteæde es dotar al examinador 
tØcnico do un elemento que /0 permita afirmar 0 no si a ía invenciOn objeto 
do estudlo no se habrfa pod/do. lie gar a partir do los conocimientos tOcnicos 

� quo ex/stian en 0.90 momento dentro del estado do la tcn/ca (�f�3 

Visto lo anterior, so advierte que la solicitud resulta obvia y se deriva de manera 
evidente a partir de la información enseæada por el estado del arte, tal y como a 

. 
, continuación so sustenta. 

En efecto, la reivindicación 1 divulga un cebo granulado para el control do moscas 
caseras al interior de dasas o establos, depOsitos de alimento e instalaciones 

� sanitarias, caracterizad6 porque. comprende: 

� 
� "un agente para ci control do insectos, el cual es t/ametoxam, en una 
proporciOn do 0.01 a  par c/onto; 
uno 0 mØs cebosj sØleccionaclos do! grupo quo :consiste do muscalure, 
hoxalure, med/tire, vanillna, terpinool, farnesol, goraniol, fenilotanol y cis-9-
tricoseno on una proporö!óh do 0.001 pot ciŁnto a 6.6. por c/onto; 
uno a mÆs allhiontos, :sŁ/eccioflado. dol grupd. quo cons/ste do Iactosa, 
maltosa y glucosa Øn:una proporciOn superior a 9 por c/onto y hasta 25 POT 
c/onto; y 
uno o mÆs mater/ales do rellenos, seleccionados del grupo quo cons/ste de 
sacarosa, fructofuranoso y glucopiranosa, en una proporciOn super/or a 0 

PROCESO 31-IP-201 I TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA. Juio 22 de 2011. Publicaclo el 16 de 
septiembre de 2011 
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Par la cual so deniega una patonte do invenciôn 

Rad. PCT/06-019207 

par ciento y ha st a 90 por . c/onto; cada uno relativo al peso de ía 
camp QsiaiOn; y en donde el tamaæo del granulado esta (sic). entre I y5 mm 
yla cantidad de perticUlas manor a.0.63 mm es inferior al 5W 

Por otra parte, los documentos Dl y D2 se consideran el estado de la tecnica mas 
cercano a Ia invencion (definida en Ia reivindicacion 1), toda vez que el documento 
Dl dfvulga una composción at

 
ray ente de moscas, en forma de granulado, que 

tiene un tamaæo de particula entre 0.5 y 5 mm, preferiblemente 1-3mm, (F 69, 
Cal 4, Itneas 30-31) y que comprende Un compuesto atrayente de moscas a 
ceæuelo (cebo en esta sof101tud) ue prØsenta,. al menos, una feromona 
(preferiblemente cls-9-triçoseno,  FL 68,. CoL 2, lineas 1,:2),y  un pigmento o tinte 
(FL 68, Col. I y 2). . 

Dicha composición  Ætrayente de moscas incluye, ademas:(i)Un insecticida (FL 69, 
Col. 4, Unea 36) an ura. proporción en el rango de 0.1-15% (Fl; 70, Col. 5, linea 
21), (n) Un portador adecuado (material de retleno en esta solicitud), par ejemplo 
azucar (sacarosa), (Fl 70, Col 5 llnea 33),y cantidad necesaria, y, (iii) Un 
alimento, por ejemplo glucosao maltosa (FL 70 Col. 6,.lineas 13 a 29), en 
cantidad necesaria (Fl. 71, Col.. 7, llneas 39-48). 

El documento D2, por su parte, divulga composiciones pare el control de moscas 
que pueden ser formuladasen cualquiera de.las preparaciones.conocdas en el 
estadoL del arte, como, por ejernpIo, un. granulado .0 un cebo.?nvdnØnado (Fl. 78, 
[0037]),pero que utilizan ingredientes activos tnsecticpdas,tales coma tiametoxam 
(Fl. 77, [0029], FIs. 79 y 80, [0046]), que resultan ser muchorns activos que los 

.insecticides coüpmente.  .utilizados pare el control, de.rnOsoas, cOma insecticidas 
piretrbides y orOanofosforados(resumen) y, par Ia tanto, serlan deseables. 

Ahora bien, en: el sigulØnte cuadro comparativo se muestran las caracteristicas 
tecnicas esenciales de 116 invencion definida en la reivindicacion I y aquellas 
reveladas en el estadodelatØchica: 

Caracterlstjcas tØcnicas 
esenciales  Dl D2 

. 

Un cebo de granulo para el control 
UnacomposiciOn . . ...Goræposiciones 

atrayente de moscas, en : 
pare el 

control de mosos en 
de moscas forms de granulado forms. de granuIsdo, o Un 

(FL 69, Col. 4, UneaŁ 30- cebo envene.nado 
31) (Fl 78 ç0037]) 

Uric 0 mÆs agentes9ntrolad,rs Un insecticide en Una . lngrediefftes activos 

e, de insectos, del proporciOn en el rangO de nsecticid as’ ir,tre los 
grupo qua consiste de tiametoxam.(no 

0.1-150/0 . óualØs Øspecfflcamentese 

ProporciOn de O. a incluye tiametoxam) nombra el imidacloprid o el 
. (Fl. 69, COI. 4, linea 36). tlametoxam 



(Fl. 77, [0029] 
y 

FIs 79 
y 

80, (00461) 

Uno o mâs cebos seleccionados Un compuesto atrayente 
1 11 del grupoque consiste de de moscas o que 
muscalure, hexalure, medlure, 

vanilina, terpineol, farnesol, 
comprencle, aj menos, una 

feromona a cebo N nclu’ene geraniol, feniletanol 
y 

cis-9- 0.001 al 15% (Fl. 68, Col. atra 

tricoseno. 2, Ilneas 1-2). 
ProporciOn de 0.001 a 0.5% 

seleccionados del grupoque Ufl 

consiste de lactosa, maltosa 
’ antidad necesaria Alimento 

"ProporciOn superior a My hasta (Fl. 70, Col. 6, lIneas 13 a (Fl. 81, [0055]) 

25%. ). 

Uno o mªs materiales de rellenos, 
seleccionados del grupo que 

consiste de sacarosa. Un portador adecuado por AzU car fructofuranosa 
y 

glucopiranosa. 
*proporciOn 

ejemplo azCicar (sacarosa) ’Fl 81,100551) superior a 0% 
y 

hasta (Fl. 70, 001. 5, lInea 33). L 

90%,  

El tamaæo dcl granulado, entre I 
y Tamaæode particula entre No especifica el tamaæo 

Cantidad de particulas menor a ’Fl 69 4 30- del cebo 
0.63mm es inferior at 5%. 

’ 

* Cada uno relativo at peso de la corn posiciOn - - 

Tal como se observa, la diferencia encontrada entre los componentes del cebo 
granulado reclamado en la solicitud y los componentes del granulado enseæados 
en el documento Dl, radica en el tipo de insecticida, como quiera que en Dl no se 
incluye el tiametoxam. No obstante, Øste documento ya habla divulgado un 
granulado para el control de moscas, con el mismo tamaæo de particula y con la 
misma combinación y proporción de componentes que constituyen el cebo de esta 
solicitud. 

Adicionalmente, al comparar el cebo granulado reclamado frente a las 
composiciones de D2, se observa que Ia diferencia consiste en la presentación 
final del producto, toda vez que el documento D2 no hace referenda especifica a 
Ia tormulaciôii de un granulado. Sin embargo, la enseæanza fundamental de D2 
radica en que el tiametoxam, que resulta deseable por su mayor actividad 
insecticida frente a otros insecticidas comnmente utilizados, puede ser formulado 
en forma de granulados (ver tabla comparativa). 
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El efecto que!ara incluir otro cornpuesto insecticida conocido -tiametoxam-, 
� . consiste en:Ia obtenciOn obvia de un granulado alternativo, que no provoca algün 

� . efecto tØcnico inesperado ô sorprendeæte. 

Teniendo en cuenta to antenor, el problema tØcnco objettvo que pretende resolver 
Ia invención podrfa fom,ularse asp "cómo modificar el granulado de Dl pam 
conseguir an cebo granulado altemativo, utilizando otro ingrediente active" 

Al respecto, una, persoha del, .Ôficio.  nôrnaIrnente versada en la materia tØcnica 
incluiria un nsecttcida mas activo (por ejemplo tiametoxam), come Jo enseæa D2, 
en un granulado conocido en el arte, coma el revetado en Dl, y asi podria, de 
forma evidente, Itegar a Ia materia reclamada en la reivindicaciôn I de la solicitud, 
es decir, a un cebo granutado Por lo tanto, el objeto reivindicado se denva de 
manera evidente del estado del arte y noes inveritivo 

Es importante !ndicar. que . en el cesarrolIo del presente trÆmite no se ha 
demostrado que la, formulaciôn de interØs fuera mejor que las conocdas en estado 
de Ia teonica, toda vez que no se evidenciO quo la formulación reclamada formara 
menos grumos, fuera menos higroscôpica  o mantuviera su vida util per un mayor 

� perlodo de tiempo. En bsW Orden do ideas, la sollcitud no mostrO algün efecto 
tØcnico inesperado o sbrprendente, motive per el cual la invención carece de 
efecto tØcnico sorprendenteo æiejorado. 

En consecuencia, la materia reclamada en la presente solicitud carece de nivel 
� inventivo y, per ende, no  oumple las disposiciones del articulo 18 de la Decision 

1" � 486. 

7.4. Sobre la respuesta de la solicitante 

En relación con los arumentos de la solicitante, allegados con motive de la 
notificación de fondo, se, determina que: 

� � � � 7.4.1. Sobre la claridad y suficiencia del capitulo descriptive 

� La solicitante argumenta que "la ausencia de Jas referencias bibliogrÆficas no 
imposibilita al experto medio ,en Ia materia pa rq qua pueda ilevar a cabo la 
invención como e descnbe y reclarna MÆs ain, laausencia de dichas referencias 
no hace quo Ia solicitud sea i/a giblo o incompronsible, come claramente 10 

evidenciŁ al hØcho que el examinadorpudo realizar un estudio.de novedad y altura 
inventive sin incorivenientes" (F!. 110). � . . � 

� Al respecto, este Despacho acØpta los argumentos de la solicitante relacionados 
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con (a suficiepbia de la .desciipción y da .por superada dicha objecion. Sin 
embargo, es preciso aclarar quo las observaciones reahzadas a la solicitante en el 
desarroHo del trÆmite, sobre Ia descripcion completa do Is jnvencjOn y las 
eventuates ventajas del ebo graulado rectamado, so realizaron con at fin de que 
la solicjtud mostrara claamente el aporte de la invención al estado de la tecnica y 
el efecto tecnico sorprendente p inesperado quo aporta 10 invenc,ón  

Por su parte, si bien es cierto que las pÆginas 2 y 3 de Is descnpcion enseæan 
cuales son las diferencias y eventuales ventajas del cebo granulado reclamado 
frente al estado do Ia tØcnica, tambien es

 Cie. 
Ito
 quo en Ia descripcion no se 

presentan dichas Ventajas, informaciôn indispensable para cleterminar el nivel 
� inventivo del ôbjeto do la  invencion. 

Ten lendo en cuenta lo anterlQr, la descripción es. clara y define la materia objeto 
� : �de invenciÆn, cumpliendo asi con, los requisitos exigidos per el articulo 28 de la 

Decisión 486. .� 

7.4.2. Sobre Is falta de nivel inventive de la solicftud 

� La soUcitante argurnenta que: "La presentŁ invención so relaciona con LIflO 

composiciOn granuladànueva  y mejorada do un cotnpUesta activo conocido, ía 
cual: incluye un parämetrö especifico relacionado con. el tàmaflb do granulacion. 
Una do las principalos venajas do dichos grÆnulos relativa a las formas 
granuladas anterioros so menciona en la solic,tud, en Ia pØgina 2, parrafo 5",(F[,, 
111) )kgrega, quo "las nuevas formulaciones son menos higroscOpicas y per to 
tanto no tienden a format terrones AciemÆs, las nuevas cornposiciones tienen una 
mayor estabilidad contra Ia degradaciôn En suma, las composiciones rectamadas 
proporcionaA un manefo .mas fad1 al cQnsurnidor, o sea, porØjŁmplo Ia vida ON de 
producto (sic) es mayory, si so use, .la..eflaacia delproducto, cOntra las moscas es 
mayo" (Fl. 112). : 

Sobre 61,P articular, Os preciso aclarar que e) pÆrrafo at que hace referenda la 
solicitante describe el problems tecnico e indica las eventuates ventajas dot 
granulado do esta snvnción Sin embargo, a partir do esa descripciOn no se 
concluye quo  as nuevas formulaciones son menos higroscopicas y, por to tanto, 
quo no tienden a forma rterrones y tienen una vida de anaquel mayor, 

Come se ha: reiterado a Jo largo del trÆmite, la solicitante no demostró las 
eventuales ventajas quo fueron expuestas en Ia parte tntroductorta de (a 

� descripción. De. esta manera, � no presentó algün:  argumento tØcnico que 
evidencira;que las form ulaciones reclarnadas son me  nos 

I 

higroscópicas, formen 
menos terroæes o tenon una vida do .anaquel mucho mayor frente a aquellas 
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divu!gadas en el estadode Ia tØcnica. 

,Por otra parte, Ii solicitarite asegura que ni Di ni 02 afectan el niv& inventivo de 
esta solicitud Al respecto, indica quo "La ante d, Dl tiene quo ver con cebos 
que .àornprŁnden compuestos activos no relacionados ostruoturalmente; no se 
ensouia ni sugier un neonicotinoide ni mucho menos el tiametoxam AdemÆs, 
aun quo so menciona un tamaflo de particula deseado, el documento guarda 
silencio tespecto a una limitación relacionacla con Ia distrlbución do tamaæos En 
es�te respecto par, favor note ’que un tamaflo de partfcula promŁd!o signitica una 
d,stnbuciOn do tamaæo do tipo Gauss con un maxima on ol valor dada La 
presencia de particulas mÆs pequenas que el tamaflo promedio no so oxcluye en 
of documento dol arte previo Sin embargo, so ha encontrado que es bone ficioso 

acuedcona prnnvencón  excluirlado  e s  part!cu/as mÆs pequeflas que 
0,63 mm con el fin do incremontar Ia wda en ana quo!, previniendo Ia formación do 
terrones y Ia eficecia total" Agrega, que "Ia anterioridad D2 no subsana  /as 
deficiencias do Ia antenondad Dl ya quo, si bien menciona los neonicotinoides 
incluyendo el tiemØtoxampera el control  de mOscas, dicho anteriorldadso enfoca 
en compuestos neonicotinoides complotamente diferentes y no ensefla ni sugiere 
formulaciones do cebos a base de neonicotinoides, par Jo quo el teonico con 
habit/dad en Ia mat eria.æopodria basarse on 02 pare denver Ia presente solicitud. 
Par i’Itimo, 02 no hace iienciön alguna a! tamano ’do perticula a a Ia distribuciOn 
deltamaflo do particuIa’(FI. 112). 

:,Al respecto, es pei-tinenfe aclarar quo el anÆlisisderiiveI inventivo realizado par el 
Examinadorse basó.eri !a cornbinación de esØnanzas de los documento Dl y 
D2, los cuales, contrari afirmado por la soHcitànte, son complementarios y 
sugieren de.forrna evidenteel c.ebo grÆnulado reclamadopor esta solicitud (Dl, Ft. 
69, Cal, 4, Uneas 30-31 yD2, Ft. 78,. .pÆrrafo0037). 

Par otra parte, Ia soUcitante presenta las diferehcias de cada documento en 
�comparaciôn  con el cebo. .granulado. rectamado y. conckye que ninguno de los 
documentos mencionados afectan su patentabikdad Sin embargo, no tiene en 
cuerita las coincidencias de cada uno de los documeritos citadosy las enseæanzas 
que, en.  podrian .Uevar a una persona del oficio norrnalmente versada en 
lamateria a.plantear de forma evidØnte un granulo ØquivaleritŁ at deØØta solicitud. 

A&i las cosas, es impôrtante evaluar Ia tabla comparativa contenida en Ia pÆgina 6 
� de Ia presente.. ResolLlciOn, en Is cual so’, exponen especificamente las 
equivalencias de Ia solicitud con cada uno do los documentos 1.citados y se 
evidencia claramente Ia complementariedad de los mismos 

Ahora bien, peso. a quo, el documento Dl no hace referenda a Ia distribuciOn do 
tamaæos, si coincide completamente con el parametro especifico de interes 
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relacionado con et tamàæo de, qranUlàci6n de Ia’.soflcltud: En Østa es entre I y 5 
mm .y en Dl es de 0.5 y 5,m m (FL69,"CoL. 4j lEneas 30-31.). As[,-.tat como indicó 
anter(ormente, Ia diferenc,a realmente se reduce at ingrethente activo 
Adicionalmente, se puede concluir que at combinar los mismos elementos, las 

� caracteristicas deigranulado son equivalentØs, pues del contenido de la solicitud � ..’ no se muestra lo contrarlo. . 

En este mismo sentido, es preciso indicar que no es posibte aceptar coriclusiones 
tales camo "Se ha encontrado que es, bone ficioso do acuerdo con Jo presente 
invencion excluir las particulas mÆs pequeflas quo 0,63 mm COfl ol fin do 
incrementer Ia vida en anaquel, previniendo ía formaciOn do terrones y la eficacia � .. . . . total’, toda vez quo corresponde a. una conclusion sin süstento tØcnico alguno. 
Cabe agregar, que la, sojicitante no demostrO el beneficio de reatizar un tamizaje 

Respecto at documento 02, cabe seraIar que las enseæanzas alli reveladas son 
fundamentales 1. y complementan aquellas reveladas en el documento DI, 
subsanarido asi las deficiencias do este documento Par su parte, la anterioridad 
02 enseæa composicionesinsecticidas.que pUeden tenor coma ingrediente active 
el tiametoxam y que pueden ser formuladas coma granulado Si bien es cierto que 
D2 no hace referenda ’espeq1fica .a la:formula’ de ungranulado, su enseæanza 

� fundamental se basa ensugerir. composiciones con tiainetoxam que podrian ser 
granulados, y, adicionalmente, resultaria muy deseable utiJiar tiametoxam, puesto 
que es mÆs activo que otrós insecticidas mÆs comunes (Fl. 76, resumen [0011]). 

La soticitante argumenta quo , claro quo la combinaciôn del las anterioridades 
Dl y D2 no es obwa Para el experto media en Ia materia al momenta do 
desarroliar Ia invenoión.. Por 10 tanto, "el solicitante respetuosàmentŁ le pide at 
examipac/or quo no so enfoque solamento on ol Como y el Que, SiflO quo 
tamb;en se pregunte, ’Por quØ, e,,Por quØ combinarIa el experto media on Ia 

� materia las anterioridades Dl y D2 a! rnomØnto . do desarrollar ía presente 
invención?(Fl. 112). ’ 

Frente a to anterior, esprecisoaclarar que, contrarlo a to que indica la solicitante, 
la presente invencion si es obvia frente a los documentos Dl y 02, tat como se 
demostro en el anÆIsis de.,patentabihdad (ver numeral 7.3. de la presente 
ResoluciOn) yen los argumentos anteriormente expuestos 

Ahorabien, respecto at "por quØ", una persona del oficio normalmente versada en 
la materia combinaria Is dos ante’ rid  citadas, so debe a quo I  repuesta 
estadada en el documento D2, at indicar claramente (Fl 76, resumen y [0011]), 
que los derivados nicotinoide-nitroguanidina son mas activos que los insecticidas 
comunmente utHizados para el control de mocas, tales como insecticidas 
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piretroides: yr organofosforados. MÆs aün, el ejemplo 2 de D2 describe un 
granulado o cebo envenenado, dcrnde so utHiza coma Ingrediente activo un 
denvado nicotinode-rutroguanithna (clotianidin), de la misrna familia que el 
tiametoxam. 

AsI las cosas el ’por-qq" estÆ resuelto y. sera deseable formular un cebo 
granuladôconla  misma formula de -DI, pero utilizandó un ingrediente insecticida 
mas activo, coma Jo enseæa -. D2, por ejempib, un derivado nicotinoide-
nitroguanidina, como el tiametoxam. 

- - . . - 

La soh ,,ctante asegurª que ni la:antorior,dadD1 nhlaantenoridad. D2 ensenan o 
sugieren la combinación do caracteristicas do la presente selicitud, tales como el 
use de tiametoxam en formu!ac,ones granuladas do cebo pa re moscas, ni la 
importancia del tamano de particula del cebo pare moscas, ni mupho menos 
que mantener una distribuciOp especifica del tamaæo do particula ía con fiere al 
producto una baja higroscopicidad y una’  resistencia a former terrones, 
mejorando la estabilidad qel almaceriamiento dol producto y, per ende, su vida 
ON; La presente invonción  va mas allØ de sirnplemente agregarle tiametoxam a 
las formulaciones de Dl, Ia prosonto invenc,ón busca una fat-ma sericilia do 
mejorar Ia estabilidad, efectividady. vida ONdel producto sin necesidad do 
agregarle compuŁstos adiciona!es" - (Fl. 113). 

Contrario a lo.queafirrria Ia solicitante, el docurriento D2 si siigiere el uso del 
tiametoxam en formulaciones para el control do moscas caseras (Fl 77, parrafo 
0029 y FIs. 79-y 80, p4rrafo’0046)j mientrasque el documento.Di contempla la 
misma formula del granuladp y el mismo tamaæô de particula (FL 69, Col. 4, 
lineas 30 y 31).’ Ahora bien, aunque nInguno.de las documentos citados 
confiere al tamano de particula un efecto tecnico determinado, la presente 
soIictud tampoco muestra que gracias al tamaæo de particula el granulado 
fuera mas estable, ya que solo citO las eventuates ventajas de una distribucion 
do particula espØcifica, sin enseæar. aIgunà. -evidencia tØcnica que sustente que 
el producto reclamado tiene baja higrosoopicdad, presenta resistencia a formar 

� -. . terrones, ienemejo.r estabilidad del almacenamiento del producto y tiene una - - 
mayor vid.ä itU. - 

Finalmente, la: solicitante seæala - quo: "Ni D.i ni . D2 enseæan o sugieren un 
mOtodo pare mejorai Ia � vida - ..ON, ía eficiencia y ía . estabilldad de 
.almacenamientd de una formulación--granulada pare el control do moscas. Per 
lo tanto, la presente sailcitud noresuita obvia a. partir do la simple combinación 

..de las ater!oridades Ply D2 (Fl. 113) - - - 
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