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X )i Aviso DE NoTiFicacion Industria y Comercio
=} CORREG CERTIFICADG SUPERINTENDENCIA
pomEmmo £
Radicacién @ §.28757- 50 Fecha: 2009.09-01 0B8:47:44
Trémita ; 3 MODELO

Evento : 1 REGDEPOSITO
Actuacion: 432 COMUNICACTOADM
Destinztario : JUAN MANUEL LOPEZ AYALA Follos 1

Sefior (a) (es)
JUAN MANUEL LOPEZ AYALA
CARRERA 85A NO, 13A-60

. CALIVALLE

Referencia RESOLUCION : 44529
Fecha: 31/08/2009
Expédiente : T B-28757 T -
Tramite : 3 PATENTES DE MODELC DE UTILIDAD
Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESIONDEPOSITO
Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en ia Carrera 13 No. 27 -
00 Piso Quinto (5), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dias habiles
contados a partir del envio de la presente citacion, en horario de 8:00 a.m. a 4:30 p.m.
jornada continua, con el fin de notificarle personalmente el contenido de la reselucion de la
referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nimero de radicacion citado en
el asunto,

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, la providencia en mencién se
nofificard por edicio, el cual se fijard por el término de diez (10) dias en el Centro de
Documentacion e Informacion. -

Para su comodidad el texto completo de ta resolucién se encontrara disponible en la pagina

web de la Entidad desde el dia habil siguiente al de su noftificacion, la cual podra ser

consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pagina www.sic.gov.co, con &l

namero de resolucion a través de la opcion servicios en linea bases de datos - otros
- servicios - consulta actos administrativos. -

En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso.

Sacretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Sede Cenyo: Carrers 13 No. 27-00 pisos 2, 5, 7y 10 PRX: BATO000
Al comtestar favor indique o ndmero de Sede CAN: Av. Carera 50 No_ 26- 55 int, 2 Tel 5880070
radlcacion cotsignade en el sticker GCall Cemer 6593240 , Linea 01800-5101658
Wet: www.sic.gov.co e-mail: mfofsic.gov.co
Bogota D.C, Colombia
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENC A
REPUBLICA DE COLOMBIA

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
RESOLUCION B 44529
Por la cual se niega una patente de modelo de wtilidad

Rad. N°® 0628757

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades y en especial de las que se le confieren en el numeral 2 del
articulo 14 del Decreto 2153 de 1992, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia con e nimero
06028757 00000000 del dia 23 de marzo del 2006, se preseni6 la soficitud de patenta de
modelo de utilidad para la invencién denominada "CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR”,
contenida en el expediente de |a referencia.

SEGUNDCO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe llenar la
soficihud y cumplidas las exigencias legales, se ordend pubﬁcar el exiracto sin que se
hubieran presentado oposiciones por parte de tercercs.

TERCERO: Que el articulo 45 de 1a Decisidn 486 de ia Comision de la Comunidad Andina
establece que: “Si la oficina nacional competents encontrara que la invencion no es
patentable o que no cumple con alguno de j0s requisitos establecidos en esta Decision para
la concesion de fa patente, lo nolificars al solicitante. Este debera responder a la noifficacion
deniro dei plazo de sesenta dias contados a parlir de la fecha de Ia noflficacion. Esle plazo
podra ser profrogado por una sola vez por un periodo de reinta dias adicionales.(...) Siel
solicitante no respondiera a la nofificacion dentro del plazo sefiafado, o si a pesar de la
respuesta subsistieran los impedimemntos para la concesitn, la oficina nacional competente
denegars a patente”.

CUARTO: Que por suparte, el articulo 85 dispone: “Son aplicables a las palentes de modeka
de utilidad, Jas disposiciones sobre patenfes de invencion contenidas en la presente

. Decisién en lo que fuere pettinente, sahfoenfodspuestaconrehcxinalosplaZOSquese

reducirén a la mitad”.

QUINTO; Que reafizado el examen de fondo, mediant2 oficio 5829 del 21 de mayo del 2008,
se requiid al solicitante en los términos del anticulo 45 de la Decision 486 de la Comision de
la Comunidad Andina, para que presentara respuesta a las observaciones de caracter
1écnico visibles a folios 38 a 43 del cuademo administrative, relacionadas con Ia
patentabilidad o cumpiimiento de los requisitos establecidos por esta Decisién para fa

Seds Certo: Camera 13 MNo. 27490 Pisos 2,6, TY 10
Sade CAN: Tr, 404 Na. 33-50 Conmudader. 5270000
Fax: 8370284, Linea 818000910185
Wob: wow.eitfjgu.co a-mall; {nfDEREICdov Co
Boaoti D.C. - Codomibia
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SUPERINTENDENCIA
REPUBLICA DE COLOMBIA

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
RESOLUCION B4459294

Por 1a cual se niega una patente de modelo de ulilidad

Rad. N° 06-28757

__...—~—'_'—“

ooncmlén de la patente. Frente a dicho requerimiento no hubo pronunciamiento aiguno por

parte del mismo, por 10 cual es procedente negar ei priviegio de patente solicitado con
fundamento en lo dispuesto en ¢l articulo 45 de la Declsion 486,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Negar el privileglo de patente de modelo de utllidad para ta soficitud
correspondiente a “CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR”,

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resclucion al sefior Juan
Manuel Lépez Ayala, quien aci(ia en nombre propio, entregandole copia de la misma,
adviitiéndole que contra ella procede e recurso de reposicion ame el Superintendente
Delegado para la Propiedad Industial, del cual podra bacer uwso al momento de la
notificacion personal o dentre de los cinco dias habliles sigulentes a ella,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
Dada en Bogota, D.C., alos 31 A60. 2008

EL SUPERINTENDENTE DELEGADGC PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

Serior

JUAN MANUEL LOPEZ AYALA
Carera 85 AN® 13 A—60,

Cali, Valle del Cauca.

Sade Cetio: Camera 13 NG, 27-00 Fises 2,5, Ty 10
Sode CAN: Tr. 40A No. 38-50 Commudador, 5B70000
Fiant: 5870264. Linea 018000-910165
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. ,ab octor:

i GIANCARLO MARCENARQO JIMENEZ

SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
E.S.D.

REF, Radicado Nro. 08-28757 de 23 de marzo de 2006,

Juan Manuel Lépez Ayala, mayor y vecino de la ciudad de Santiage de Cali,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma obrando en mi propio
nombre y representacién, comedidamente me dirjo & usted con el fin de interponer
recursc de reposicién contra la resolucion 44529 de 31 de agosto de 2009, mediante el
cual su Despacho resolvid NEGAR el privilegio de patente de medelo de utiidad para
la solicitud comrespondiente a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del
radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo de 2006.

-

PETICION
Solicito, Sefior Superintendente Delegado para ,!a Propiedad Industriat:

=Revocar la resolucidn 44529 de fecha 31 de agosgtd de 2008, mediante el cugl resolvid
NEGAR el priviiegio de patente de modelo de utilidad para la solicitud correspondiente
a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del radicado Nro. 06-28757 de 23 de
marza de 2008, teniendo en cuenta que el oficio 5829 de 21 de mayo de 2008, nunca
me llego la citacién ni nofificacién alguna, por medic def cual supuestamente se me
requirid conforme al articulo 45 de la decision 488 de la Comisién de la Comunidad
Andina.

- Damme la oporntunidad de presentar las observaciones © mejoras dentro de los
requerimientos hechos en e} oficio 5829 de 21 de mayo de 2008 proferido por su
despacho, confarme 3! debido proceso,

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constituyen argumentos que susientan este recurso, Ilos sigulentes:
1. Presente solicitud de patente de modelo de utilidad a 1a Superintendencia de

Industrla y Comercio el 23 de marzo de 2006, la cual se radico con el ndmero
08028757

~ 2. A Partir de la fecha de presentacion de la solicitud estuve llamando a la

Superintendencia de Industria y Comerclo Mensualmente durante ios 3 afios de
procese de patente, sin recibir respuesta alguna del tramite.

3. Al presentar mi solickud aporte mi direccion de notificacion la misma que tengo
hasta ahora y desde hace mas de 10 afios, direcclén en la cual recibi la Gnica
comunicacién enviada por la Superintendencia el dia 4 de septiembre de 2009, en la
cual me citan a notificarme del contenido de Ia resolucion 44529 de 31 de agasto de
2009, por la cual se niega patente de modelo de utilidad, sin habérseme dado la
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Y optj&dnidad de presentar respuesta al oficio numere 5829 de 21 de mayo de 2009, sn

ef cual se realizaron las observaciones de caracter técnico visibles en los folios 38 y 43
tal y rama raneta an sl roanciderandn de s rerchiridne al cual thive Acceso bor Internet

" el dia 22 de septiembre de 2009 fecha en la cuai fue publicada en la Web.

4. fal y como reza en la resolucién “se realfizo un examen de fondo mediante oficio
58290 de 21 de mayo de 2009, se requiri6 al solicitante en los términos del articulo
45 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, para que
presentara respuesia a las observaciones de carécter técnico visibles a los folios 38 v
43 del cuadermno administrativo, relacionadas con la patentabilidad o cumpimiento de
los requisitos establecidos por la Decision para la concesion de la patente. Frente a
dicho requerimiento no hubo pronunciamiento alguno por parte del mismo, por lo cual
es procedente negar el privilegio de patente sclicitado con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 45 de la Decision 486", conforme a lo anterior me permmito afirmar que
nunca fui notificado de dicho oficio ni citado a notificarme, tal y como lo expresa el
Ariculo 45 de la Decision 486.

5. Conforme at Artfculo 45 de la Decision 486, Si la oficina nacional competente
enhcontrara que la invencidn no es patentable o que no cumple con alguno de los
requisitos establecidos en esta Decision para la concesion de la patente, lo notificars
al_solicitante. Este deberd responder a la notificacién dentro del plazo de sesenta
dias contados a partir de ia fecha de la notificacion. Este plazo podré ser prorrogado
por una sola vez por un periodo de treinta dias adicionales.

Es claro que si el solicitante no se pronuncia frente a los requerimiento hechos por la
Superintendencia, esta procedera a negar la patente; este no siendo mi caso ya que la
Supetintendecia no me notifico el ofickr 5829 de 21 de mayo de 2009, par medic del
cual se me requirié para que presentara respuesta a [as observaciones de caracter
técnico visible del modelo de utilidad Chaleco Estructurado Militar, teniendo en cuenta
que esta notificacion hubiera legado a mi lugar de residencia ubicado en la carrera 85°
Nro. 13 A — 60 Barrio el Ingenio 1 de la ciudad de Cali — Valle del Cauca, direccién
donde flego la citacién para notificarme del contenido de la resolucion 44529 de 31 de
agosto de 2009, sin permitirme presentar los arreglos u observaciones al respectivo.

6. La notificacién es un acto de comunicacién procesal sometido al principic de
legalidad de las formas, mediante el cual se entera o se da a conocer a las partes, las
actuaciones judiciales y administrativas, que se produzcan dentrc de sus actuaciones
y tiene como finalidad garantizar los derechos de defensa y de contradiccion como
nociones integrantes del concepto de debido proceso a que se refiere el articulo 29 de
la Constitueibn Polftica.

La notificacion es "enterar, comunicar, llevar conocimiento, y mal puede resuitar ese
efecto cuando no hay posibilidad de transmitir lo decidido. Asi se quebranta la garantia
constitucional del debido Proceso”

7. Conforme al articulo ARTICULO 44 del Cédigo Contencioso Administrative, Para
hacer la notificacion personal se le enviard por correo certificado una citacidn a la
direccion que aquél haya anotado al intervenir por primera vez en la actuacion, o en la
nueva que figure en comunicacién hecha especiaimente para tal propésito. La
constancia de! envio de la citacion se anexara al expediente. El envic se hara dentro
de los cinco {5) dias siguientes a la expedicion del acto.

8. En relacién con todo lo expuesto anteriormente me permito informar que nunca fui
citado a notificarme del contenido del oficio 5829 de mayo de 2009, par medio del cuat

(s
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a las 1111

"3 Al despache roterial se preaentd :
5 IUAN MANUEL LOPE2 AYALA

| AR

Quien exhibié :

C.C: No. 54510981
£ v declaré que la firma y huella gue aparece en
§ ol presente documento son sUyas y qua @
X contanide el mismo &5 clerto,

NOTARIO ENOARGADO _
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103 ;,\“, \ AVISO DE NOTIFICACION lndustrlay CQ{FGTCIQ
‘ CORREO CERTIFIcADD S UFPERINTENDENCIA

L]
BICENTENARD

Radicacion : 6-28757- -5-0 Fecha: 2009-09-01 08:47:44
Tramite : 3 MODELO

Evento : 1 REGDEPOSITO

Actuacidn: 432 COMUNICACTOQADM

Destinatario : JUAN MANUEL LOPEZ AYALA Folios 1

Senor (a) (es)

JUAN MANUEL LOPEZ AYALA
CARRERA 85A NO, 13A-60
CALI VALLE

Referencia RESOLUCION : 44529

Fecha: - 31/08/2009

Expediente : 6-28757

Tramite : 3 PATENTES DE MODELC DE UTILIDAD

Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPQOSITO
Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -
00 Piso Quinto (5}, de la ciudad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dias habiles
contados a partir del envio de la presente citacion, en horario de 8:00 am. a 4:30 p.m.
jornada continua, con el fin de nofificarle personalmente el contenido de 1a resolucién de Ia
referencia proferida dentro de! expediente tramitado con el numero de radicacion citado en
el asunto.

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, 1a providencia en mencién se

- notificard por edicto, el cual se fijara por el términc de diez (10} dias en el Centro de

Documentacion e Informacion,

Para su comodidad el texto completo de la resolucién se encontrara disponible en la pagina
web de la Entidad desde el dia habil siguiente al de su notificacién, la cual podra ser
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pagina www sic.gov.co, con el
numero de resolucién a través de la opcidn servicios en linea bases de datos - otros
servicios - consulta actos administrativos.

En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso.

Secretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 pises 2, 5, 7 y 10 PBX: 5870000
Al contestar favor indique el nimera de Sede CAN; Av. Carrera 50 No. 26- 55 int. 2 Tel 5880070
radicacion consignado en el sticker Call Center 6513240 . Linea 01800-910165
Web: www.sicgov.co e-mail: info@sic.gov.co
Bogota D.C. Colombia



Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUCION | 5 . 5 -
Por i{a cual se resuelve un recurse de reposicion

Rad. 06 028757

LA DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES (c)
en ejercicio de sus facultades legales, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucidén 44529 de 31 de agosto de 2009, la
Superintendencia de Industria y Comercio neg¢ el privilegio de patente de modelo de
utilidad a la creacion denominada "CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR".

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado ante esta entidad el 29 de septiembre de
2009 bajo el nomero 06 028757 00007 0000, el sefor Juan Manuel Lopez Ayala,
en su calidad de solicitante para el presente tramite, interpuso recurso de reposicion
contra la decision contenida en la mencionada providencia, con el objeto de que se

revoque.

TERCERO: Que el recurso a que hace referencia el ordinal anterior se fundamento,
en sintesis, de la siguiente manera:

Manifiesta el recurrente: “(...) Al presentar mi solicitud aporte mi direccién de
notificacién la misma que tengo hasta ahora y desde hace mas de 10 anos, direccién
en la cual recibi la Unica comunicacion enviada por la Superintendencia el dia 4 de
septiembre de 2009, en {a cual me citan a notificarme del contenido de la resolucidon
44529 de 31 de agosto de 2009, por la cual se niega patente de modelo de utilidad,
sin habérseme dado la oportunidad de presentar respuesta al oficio numero 5829 de
21 de mayo de 2009, en el cual se realizaron las observaciones de caracter técnico
visibles en los folios 38 y 43 tal y como consta en el considerando de la resolucién; al
cual tuve acceso por Internet el dia 22 de septiembre de 2009 fecha en la cual fue

publ_icada en la Web.

“(...) Conforme a lo anterior me permito afirmar que nunca fui notificado de dicho
oficio ni citado a notificarme, tal y como lo expresa el Articulo 45 de la Decision 486."

El recurrente transcribe apartes del articuio 45 de la Decision 486 y argumenta "Es
claro que si el solicitante no se pronuncia frente a los requerimiento hechos por fa
Superintendencia, esta procedera a negar la patente; este no siendo mi caso ya que
la Superintendencia no me notifico el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009, por medio
del cual se me requirid para que presentara respuesta a las observaciones de
caracter técnico visible del modelo de utilidad Chaleco Estructurado Militar, teniendo
en cuenta que esta notificacion hubiera legado (sic) a milugar de residencia ubicado
en la carrera 85a Nro. 13 A - 60 Barrio el Ingenio 1 de la ciudad de Cali - Valle del
Cauca, direccién donde llego la citacion para notificarme del contenido de la
resolucion 44529 de 31 de agosto de 2009, sin permitirme presentar los arreglos u
observaciones al respectivo.

Wt L Lt i i b i et aimmanisam mnreseamsceal cemarnoatidds al mrincinaes Ao
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Koo 85

RESOLUCION
Por la cual se resuelve un recurso de reposicion

Rad. 06 028757

legalidad de las formas, mediante el cual se entera o se da a conocer a las partes, las
actuaciones judiciales y administrativas, que se produzcan dentro de sus actuaciones
y tiene como finalidad garantizar los derechos de defensa y de contradiccion como
nociones integrantes del concepto de debido proceso a que se refiere el articulo 29

de la Constitucion Politica.

“La notificacion es ‘enterar, comunicar, llevar conocimiento, y mal puede resuitar ese
efecto cuando no hay posibilidad de transmitir lo decidido. Asi se quebranta la
garantia constitucional del debido Proceso’.

“Conforme al articulo ARTICULOQ 44 del Codigo Contencioso Administrativo, para
hacer la notificacion personal se le enviara por correo certificado una citacion a la
direccion que aquél haya anotado al intervenir por primera vez en |a actuacion, oen
la nueva que figure en comunicacion hecha especialmente para tal propésito. La
constancia del envio de la citacidén se anexara al expediente. El envio se hara dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion del acto.

“En relacion con todo lo expuesto anteriormente me permito informar que nunca fui
citado a notificarme del contenido del oficio 5829 de mayo de 2009, por medio del
cual supuestamente se me requirid para que presentara respuesta a las
observaciones de caracter técnico visibles a los folios 38 a 43 del cuaderno
administrativo, por lo tanto no tuve la oportunidad de presentar respuesta a las
observaciones o hacer las mejoras necesarias para que la patente fuera aprobada,
por lo que quebranto mi al (sic) derecho de defensa y de contradiccion como
nociones integrales del concepto de debido proceso a que se refiere el articulo 29 de
ta Constitucion Politica™.

CUARTO: Que para atender lo sefialado en el articulo 58 del Cédigo Contencioso
Administrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparezcan con motivo del recurso, en los siguientes términos:

1. NORMA APLICABLE

E! articulo 45 de la Decision 486 expedida por la Comision de la Comunidad Andina
establece que: “Si la oficina nacional competente encontrara que |a invencion no es
patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta
Decision para la concesion de la patente, lo notificara al solicitante. Este debera
responder a la notificacion dentro del plazo de sesenta dias contados a partir de la
fecha de la notificacion. Este plazo podra ser prorrogado por una sola vez por un
periodo de treinta dias adicionales.

“Cuando |a oficina nacional competente estimara que ello es necesario para los fines
del examen de patentabilidad, podra notificar al solicitante dos o mas veces conforme

al parrafo precedente.
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
RESOLUCION * = L 57
Por la cual se resuelve un recurso de reposicion

Rad. 06 028757

“Si el solicitante no respondiera a la notificacion dentro del plazo sefialado, o si a
pesar de |a respuesta subsistieran los impedimentos para ia concesion, la oficina

nacional competente denegara la patente”.

Por su parte el articulo 85 dispone: “Son aplicables a las patentes de modelo de
utiidad, las disposiciones sobre patentes de invencion contenidas en la presente
decision en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacion a los plazos
que se reduciran a la mitad”.

2. EL CASO EN ESTUDIO

Examinadas nuevamente las actuaciones administrativas que cursan en el presente
expediente se encuentra que la solicitud se relaciona con un “CHALECO

ESTRUCTURADO MILITAR".

Un recuento de las actuaciones surtidas en este expediente permite establecer que
habiéndose efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe lienar
la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordené publicar el extracto sin que
se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros. Posteriormente realizado
el examen de fondo segun lo establece el articulo 45 de la Decision 486, mediante
oficio 5829 del 21 de mayo de 2009, se requirid al solicitante para que presentara
respuesta a las observaciones de caracter técnico visibles a folios 38 a 43 del
expediente, relacionadas con la patentabilidad o cumplimiento de los requisitos
establecidos por la norma para la concesion de la patente de modelo de utilidad.

Al mencionado requerimiento, debidamente notificado por fijacion en lista de fecha 21
de mayo de 2009, como se puede ver a folio 40 del expediente, el solicitante no

presento respuesta alguna.

Como consecuencia de lo anterior, la Superintendencia de Industria y Comercio
emitio la Resolucion 44529 de 31 de agosto de 2009 mediante la cual se niega el
privilegio de patente de modelo de utilidad.

Para impugnar la decision adoptada argumenta el recurrente, lo siguiente: *(...)
Conforme a lo anterior me permito afirmar que nunca fui notificado de dicho oficio ni
citado a notificarme, tal y como io expresa el Articulo 45 de la Decision 486.”

“Es claro que si el solicitante no se pronuncia frente a los requerimiento hechos por
la Superintendencia, esta procedera a negar la patente; este no siendo mi caso ya
que la Superintendencia no me notifico el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009, por
medio del cual se me requirié para que presentara respuesta a las observaciones de
caracter técnico visible del modelo de utilidad Chaleco Estructurado Militar, teniendo
en cuenta que esta notificacidon hubiera legado (sic) a mi lugar de residencia ubicado
en la carrera 85a Nro. 13 A - 60 Barrio el Ingenio 1 de la ciudad de Cali - Valie del
e Airercidn dande llean la citscidon para notificarme del contenido de la
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resolucién 44529 de 31 de agosto de 2009, sin permitirme presentar los arreglos u
observaciones al respectivo.”

En el caso en estudio, observa este Despacho que una vez realizado el examen de
fondo, se requirio al solicitante en los términos del articulo 45 de la Decision 486 de la
Comisién de la Comunidad Andina, para que presentara respuesta a las
observaciones de caracter técnico, relacionadas con la patentabilidad o cumplimiento
de los requisitos establecidos por la norma para la concesion de la patente.

En este sentido, e! articulo 45 de la Decision 486 establece que si a la expiracion del
término para dar respuesta, el solicitante no respondiera a la notificacion dentro del
plazo sefialado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la
concesion, la oficina nacional competente denegara la patente.

De otra parte el articulo 85 es claro al disponer: “Son aplicables a las patentes de
modelo de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invencién contenidas en fa
presente decision en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacion a los
plazos que se reduciran a la mitad”.

Respecto a los argumentos del recurrente este Despacho se permite manifestar, que
conforme a lo establecido en la Decision 486 de la Comunidad Andina y en el
numeral 1.2.1.8 del titulo X de la Circular Unica de la Superintendencia de Industria y
Comercio, las notificaciones o comunicaciones de los actos y decisiones de la
Superintendencia en materia de propiedad industrial se surtiran de la siguiente forma:
“La notificacién de no patentabilidad en los términos del articulo 45 de la decision
andina 486, los requerimientos y los traslados a los intervinientes, que se efectuen
dentro de los tramites de propiedad industrial, se realizaran mediante fijacion en

lista.”

En este caso, la notificacién del requerimiento se dio mediante fijacion en lista de
fecha 21 de mayo de 2009 (ver folio 40). Con lo anterior, se puede concluir que la
notificacion del examen de fondo se surtié debidamente y conforme a lo establecido

en la normativa mencionada.

Como se vio, no constituye justificacion el hecho de aducir desconocimiento, falta de
informacion o indebida notificacién respecto a la intencion de realizar una actuacion
clara y concreta, que al no hacerla, desconoce los aspectos fundamentales
establecidos en la legislacion para el tramite de una sclicitud de patente de modelo

de utilidad.

Se reitera entonces, que el 21 de mayo de 2009 mediante oficio 5829 se requirio al
solicitante en los términos del articulo 45 de la Decisién 486 debidamente y que
contados treinta dias desde la notificacion de la misma, no se presento respuesta
alguna al requerimiento, con lo cual se considero abandonada la solicitud en los
témminme Aol manconads articule 45 Por lo que se advierte. gue no se ha producido
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vulneracion de derecho alguno por parte de esta Oficina.

Cabe aclarar al recurrente, que en relacion con la forma de notificaciéon de ia
Resolucién 44529 de 31 de agosto de 2009 que pone fin a una actuacion
administrativa, el articulo 44 de} Codigo Contencioso Administrativo reza: “las
decisiones que pongan término a una actuacion administrativa se notificaran
personalmente al interesado, o a su representante o apoderado.

“Si la actuacion se inicié por peticion verbal, la notificacion personal podra hacerse de
fa misma manera.

“8i no hay otro medic mas eficaz de informar al interesado, para hacer la notificacion
personal se le enviara por correo certificado una citaciéon a la direccion que aquél
haya anotado al intervenir por primera vez en la actuacién, o en la nueva que figure
en comunicacién hecha especialmente para tal proposito. La constancia del envio se
anexara al expediente. El envio se hara dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

expedicion del acto.

"No obstante fo dispuesto en este articulo, los actos de inscripcion realizados por las
entidades encargadas de llevar |os registros publicos se entenderan notificados el dia
en que se efectue la correspondiente anotacion.

“Al hacer la notificacion personal se entregara al notificado copia integra, auténtica y
gratuita de la decision, si ésta es escrita”.

En consecuencia, en este caso no se quebranté el derecho al debido proceso del
solicitante, como lo manifiesta el recurrente en su recurso, toda vez que la forma de
realizar las notificaciones de los diferentes actos tramitados en el expediente de la
referencia, simplemente se ajusto a lo legaimente previsto.

Por lo demas, respecto a los principios orientadores establecidos en el Codigo
Contencioso Administrativo y la Constitucion Politica, cabe sefialar que con base en
dichos principios no puede desconocerse la normatividad andina (de aplicacion
prevalente, preferente y de aplicacion inmediata), que establece un procedimiento
claro y obligatorio para los administrados. Si los terminos consagrados no fueren
respetados, (la misma norma andina establece las consecuencias juridicas por su
incumplimiento), el mismo tramite seria indefinido y dilatado sin justificacion alguna,
iguaimente, habria un desconocimiento de la ley y la normatividad vigente que lo

regula.

Si bien no se desconocen las disposiciocnes constitucionales, procesales y
administrativas, el tramite de solicitud de privilegio de patente de invencion, se reitera,
es un tramite especialmente regulado por disposiciones andinas que deben
cumplirse y acatarse, ias que son claras al sefialar como consecuencia juridica la
neaacicn nor no completar oportunamente los requisitos exigidos, por lo que se actud
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dentro del tramite conforme a las diferentes normas establecidas para este.

Por lo anteriormente expuesto, no encuentra esta Oficina que resulte procedente
acceder a la revocatoria propuesta y, en consecuencia, disponer la continuacion del

tramite.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decision contenida en la Resolucion 44529 de
31 de agosto de 2009, por medio de la cual se negd una patente de modelo de

utilidad.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de la presente
resolucion al sefior Juan Manuel Lépez Ayala, en su calidad de inventor para el
presente tramite, entregandole copia de la misma, advirtiéndole que contra ella no
procede recurso alguno por encontrarse agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C,alos 7 % iy 70ng

{ A DIRECTORA DE NUEVAS CREACIONES (c),

ALIX CARMENZA CESPEDES DE VERGEL

Senor ]

JUAN MANUEL LOPEZ AYALA
Carrera 85 A No 13A-60

Cali, Valle del Cauca.
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