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Doctor

; GIANCARLO MARCENARO JIMENEZ .
SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
E.S.D.

REF. Radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo de 2006.

Juan Manuel Lépez Ayala, mayor y vecino de ia ciudad de Santiago de Cali,
identificado como aparece al pie de mi comespondiente firna obrando en mi propio

AAPBAS | PAAPALAMAAR, AAAGAAMAMA MR HFJA A 0iad 200 &1 R 42 (MATRONY)

recurso de reposicidn contra fa resoiucion 44529 de 31 de agosto de 2009, mediante el
cual su Despacho resolvid NEGAR e! privilegio de patente de modelo de utilidad para
la solicitud correspondiente a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del
radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo te 20086.

PETICION
Solicito, Seflor Superintendente Delegado para.la Propiedad Industrial:

-Revocar [a resolucion 44529 de fecha 31 de agosié de 2009, mediante el cual resolvié
NEGAR el privilegio de patente de modelo de utilidad para Ia solicitud correspondiente
a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro de! radicado Nro. 068-28757 de 23 de -
merzo de 20086, teniendo en cuenta que el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009, nunca
me liago la citacion ni nofificacion alguna, por medio del cual supuestamente se me
requirid conforme al articulo 45 de la decisién 488 de la Comisién de ta Comunidad
Andina.

- Darme la oportunidad de presentar las observaciones o mejoras dentro de los
requerimientos hechos en €l oficio 5829 de 21 de mayo de 2009 proferido por su
despacho, conforme al debido proceso.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constiluyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

1. Presente solicitud de patente de modelo de utilidad a la Superintendencia de
Industria y Comercio el 23 de marzo de 20086, la cual se radico con el nimero
06028757.

2, A Partir de 12 fecha de presentacion de la soicitud estuve lamando a la
Superintendencia de Industria y Comercic Mensualmente durante los 3 afios de
proceso de patente, sin recibir respuesta alguna del tramite.

3. Al presentar mi solicitud aporte mi direccién de notificacion la misma que tengo
hasta ahora y desde hsce mas de 10 afios, direccién en la cual recibi la gnica
comunicacién enviada por la Superintendencia el dia 4 de septiembre de 2009, en la
cual me c!tan a notrficanne del contenido de la resolucién 44529 de 31 de agosto de
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la Constitucion Polftica,

La nofificacion eg "enterar, comunicar, llevar conocimiento, y mal puede resultar ese
efecto cuando no hay posibitidad de transmitir lo decidido. Asi se quebranta Ia garantia
consﬁtucional del debido Procesc®

7. Conforme al articulo ARTICULO 44 del Cédigo Contencioso Administrativo, Para
hacer ia notificacién personal se le enviard por correo certificado una citacion a ia
direcciénh que aquél haya anotade 2l intervenir por primera vez en la actuacién, o en la
nueva que figure en comunicacion hecha especiaimente para tal propésito. La
constancia del envio de la citacién se anexard al expediente. El envio se hara dentro
de los cinco (5) dias siguientes a fa expedicion del acto.

8. En relacién con todo lo expuesto anteriormente me permito informar ¢ue nunca fui
citado a notificarme del contenido del oficio 5829 de mayo de 2009, por medic def cual
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7 GIANCARLO MARCENARQ JIMENEZ

SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
E.S.D.

REF. Radicadao Nro. (8-28757 de 23 de marzo de 20086.

Juan Manuel Lopez Ayala, mayor y vecino de la ciudad de Santiago de Cali,
identificado como aparece al pte de ml comrespondiente firma obrando en mi proplo
nombre y representacién, comedidamente me dirijo a usted con el fin de interponer
recurso de reposicién contra la resolucién 44529 de 31 de agosto de 2008, mediante el
cual su Despacho resolvié NEGAR el privilegio de patente de modeio de utilidad para
la solicitud correspondiente 2 CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del
radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo de 2006,

PETICION
Solicito, Sefior Superintendente Delegado para 1 Propiedad Industrial:

-Revocar la resolucién 44528 de fecha 31 de agosté de 2008, mediante el cual resolvid
NEGAR el privilegio de patente de modelo de utilidad para la solicttud correspondiente
a CHAL FCO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del radicado Nro. 06-28757 de 23 de
marzo de 2006, teniendo en cuenta que el oficio 5828 de 21 de mayo de 2008, nunca
me lego la citacién ni notificacion alguna, por medio del cual supuestamente se me
requiric conforme al articulo 45 de la decision 486 de la Comisidn de la Comunidad
Andina.

- Dame la oportunidad de presentar las obsefvaciones o mejoras dentro de los
requerimientos hechos en el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009 proferido por su
despacho, conferme al debido proceso.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constifuyen argumentos que susientan este recurso, los sigulentes:
1. Presente solicitud de patente de modelo de utifidad a la Superintendencia de

tndustria y Comercio e! 23 de marzo de 2006, la cual se radico con el nimero
06028757.

«/oportunidad de presentar respuesta al oficio numero 5829 de 21 de maye de 2000, en

eftual se realizaron ias observaciones de cardcter téenico visibles an los folios 38y 43
. tal y como consta en el considerando de la resolucién; al cual tuve acceso por Internet
el dia 22 de septiembre de 2008 fecha on 1a cual fue publicada en la Web.

4. tal y como reza en |a resolucién “se realizo un examen de fondo mediante oficio
5829 de 21 de mayo de 2008, se requirié al solicitante en los términos del articulo
45 de la Decisién 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, para que
presentara respuesia a las observaciones de caréicter téchico visibles a los folios 38 y
43 del cuademn¢ administrativo, relacionadas con la patentabilidad o cumplimiento de
los requisitos establecidos por la Decisién para ia concesién de la patente. Frenle a
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€s procedente negar el privilegio de patente solicitado con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 45 de 1a Decision 4867, conforme a lo anterior me permito afirmar que
nunca tui notificado de dicho oficio ni citado a notificarme, tal y como lo expresa el
Articulo 45 de la Decisién 488,

5. Conforme al Articulo 45 de la Decision 486, Si la oficina nacional competente
encontrara que la invencién no es patentable o que no cumple con alguno de los
requisitos establecidos en esta Decision para la concesién de la patente, lo_notificary
al solicitante. Este debera responder a la notificacién dentro del plazo de sesenta
dias contados a partir de la fecha de la notificacién. Este plazo podra ser prorrogado
por una sola vez por un perfode de treinta dias adicionales,

Es claro que si el solicitante no se pronuncia frente a los requerimiento hechos por la
Superintendencia, esta procederé a negar la patente; este no siendo mi caso va que la
Superiniendecia no me notifico el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009, por medio del
cual se me requirid para que presentara respuesia a las observaciones de caracter
técnico visible del modelo de utilidad Chateco Estructurado Militar, teniende en cuenta
que esta nofificacién hubiera legado a mi lugar de residencia ubicado en la carrera 858
Nro. 13 A = 60 Barrio el Ingenio 1 de la ciudad de Cali ~ Valle del Cauca, direccién
donde llego la citacion para notificarme del contenido de la resolucion 44529 de 31 de
agosto de 2009, sin permitirme presentar los arreglos u observaciones al respeclivo,

6. La nofificacion es un aclo de comunicacién procesal sometido al principic de
legalidad de las fomas, mediante el cual se entera o se da a conocer a Ias partes, las
actuaciones judiciales y administrativas, que se produzcan dentro de sus actuaciones
y tiene comeo finalidad garantizar los derechos de defensa y de contradiccion como
nociones integrantes del concepto de debldo proceso a que se refiere el articulo 29 de
la Constitucion Politica.

La notificacion es “enterar, comunicar, llevar conocimiento, y mal puede resuitar ese
efecto cuando no hay posibilidad de transmitir lo decidido. Asl se quebranta la garantia
constitucional del debido Proceso”

puestamente se me requirié para que presentara respuesta a las observaciones de
racter iécnico visibles a los folios 38 a 43 de! cuademo administrativo, por lo tanto
no tuve oportunidad de presentar respuesta a las observaciones o hacer las mejoras
necesarias para que la patente fuera aprobada, por lo que quebranto mi al derecho de
defensa y de contradiccion como nociones integrantes de) concepto da debido proceso
a que se refiere el articulo 28 de la Constitucidn Politica.

DERECHOQO

Invoco como fundamente de derecho los articulos 29 de la Constitucion Politica de
Colombia, y Articulo 44 Cédigo Contencioso Administrativa {y demas normas
pertinentes seg(n el caso concreto).

PRUEBAS

Solicito se tengan como tales la solicitud de patente radicada mediante numero
06028757 de 23 de marzo de 2008, donde aporte mi direccion de domicilio, yla
citacién a notificarme del contenido de [a resolucién 44529 de 31 de agosto de 2009 Ia
cual lego a mi lugar de domicilio- ¥l dfa 4 de septiembre de 2009, por comeo
certificado, por uftimo se tenga.como prucba los documentos saporte del tramitre de
patente en el cual no debe repbs nstancia de entrega de la citacién para
notificanme del oficio, akT ig ar ue lo expuesto es este recurso.

N ma
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v gUSPERINTENDENTE DELEGADOQ PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
. 8. D.

REF. Radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo de 20086.

Juan Manuel Lépez Ayala, mayor y vecine de la ciudad de Santiago de Cali,
identificado como aparece al pie de mi comespondiente firma obrando en mi propio
nombre y representacion, comedidamente me dirfjo a usted con el fin de interponer
recurso de reposicion contra la resolucion 44529 de 31 de agosto de 2008, mediante el
cual su Despacho resolvié NEGAR el privilegio de patente de modelo de utilidad para
la solicitud correspondiente a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del
radicado Nro. 06-28757 de 23 de marzo de 2006.

-

FETICION
Solicito, Sefior Superintendente Delegado para J{a Propiedad Industrial:

-Revocar la resclucion 44529 de fecha 31 de agostd de 2008, mediante el cual resolvib
NEGAR el privilegio de patente de modelo de utilidad para la solicitud correspondiente
a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del radicado Nro. 08-28757 de 23 de
marzo de 2008, teniendo en cuenta que el oficio 5820 de 21 de mayo de 2008, nunca
me llego la citacion ni nolificaciéon alguna, por medio del cual supuestamente se me
requirié conforme al articulo 45 de la decisidh 488 de la Comisién de la Comunidad
Andina.

- Dame la oportunidad de presentar las observaciones o mejoras dentro de los
requerimientos hechos en el oficio 5829 de 21 de mayo de 2009 proferido por su
despacho, conforme al debido procaso.

SUSTENTACION DEL. RECURSO
Constituyen argumentos que sustertan este recurso, los  siguientes:

1. Presente solicitud de patente de modelo de utllidad a la Superintendencia de
Industria y Comercio el 23 de marzo de 2006, la cual se radico con el nimero
At 06028757.

2. A Partir de la fecha de presentacidn de la eolictud estuve llamando a la
Superintendencia de Industria y Comercio Mensualmente durante los 3 afios de
proceso de patente, sin recibir respuesta alguna del tramite.

3. Al presentar mi solicitud aporte mi direccion de notificacion la misma que tengo
hasta shora v desde hace mas de 10_afios, direccidn en la cual recibf la dnica

opoftunidad de presentar respuesta al oficio numero 5829 de 21 de mayo de 2009, en
el'cual se realizaron las observaciones de caracter técnico visibles en ios folios 38 v 43
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. tal y como consta en el considerando de la resolucion; &l cual fuve acceso por Internet
el dfa 22 de septiembre de 2009 fecha en la cual fue publicada en la Web.

4. tal y come reza en ia resolucién “se realizo un axamen de fondo mediante oficio
5829 de 21 de mayo de 2009, se requirlé al solicitante en fos tdrminos del articulo
45 de la Decisién 486 de la Comisidn de la Comunidad Andina, para que
presentara respuesta a las observaciones de caracter tocnico visibles a los folios 38 y
43 del cuaderno administrativo, relacionadas con la patentabilidad o cumplimiento de
los requisitos establecidos por la Decisién para la concesién de ia patenfe. Frente a
dicho requerimientc no hubo pronunciamiento alguno por parte del mismo, por lo cual
es procaedente negar el privilegio de patente solicitado con fundamentc en lo dispuesto
en el articulo 45 de la Decisidh 486°; conforme a lo anterior me permito afirmar que
nunca fui notificado de diche oficie ni cltado a nofificarme, tal y como kb expresa el
Articulo 45 de la Decisi6n 486.

5. Conforme al Articulo 45 de la Decisién 486, Si la oficina nacional competente
encontrara que la invencién no es patentable 0 que no cumple con aliguno de los
requisitos establecidos en esta Decigién para la concesién de la patente, [o notificara
al solicitante. Este deberd responder a la notificacién dentro del plazo de sesenta
dias contados a partir de la fecha de la notificacion. Este ptazo podra ser prorrogado
por una sola vex por un periodo de treinta dlas adicionales.

Es claro que si el solicitante no se pronuncia frente a los requerimiento hechos por la
Superintendencia, esta procedera a negar la patente, este no siendo mi caso ya que la
Superintendecia no me notifico el oficic 5829 de 21 de mayo de 2008, por medio del

mial pa ras FaqoaiFA pears qusa peor e b o han Abhammamsiomes do sordotos

téenico visible del modek de utilidad Chaleco Estructurado Militar, tenfendo en cuenta
que esta notificacion hublera legado a mi fugar de resldencia ubicado en la carrera 85°
Nro. 13 A — 80 Barrio el Ingenic 1 de la ciudad de Cali — Valle del Gauca, direccion
donde llego la citacién para notificarme del contenida de la resolucion 44529 de 31 de
agosto de 2009, sin permitirme presentar los arreglos u observaciones al respectivo.

£ la nantificrenidn as  1n osda de cerainisasiAn prascenl eamotide ol prineipis do
iegatidad de las formas, mediante el cual se entera o se da a conocer a las partes, las
actuaciones judiciales y administrativas, que se produzcan dentro de sus actuacionss
y tiene como finalidad garantizar los derechos de defensa y de contradiccidn como
nociones Integrantes del concepto de debldo proceso a que se refiere el articulo 29 de
la Constitucidn Politica.

La notificacidén es “enterar, comunicar, llevar conocimiente, y mat puede resultar ese
efecto cuando no hay posibilidad de transmitir lo decidido. Asi se quebranta la garantia
constitucional del debido Procesa”

7. Conforme al articulo ARTICULO 44 dei Codigo Contencioso Administrativo, Para
hacer la notificacion personal se le enviard por correo certificado una citacién a la
direccion que aquél haya anotado al intervenir per primera vez en la actuacion, o en la
nueva que figure en comunicacién hecha especikaimente para tal propésito. La
constancia de! envio de la citacion se anexara al expediente. El envio se hard dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion del acto.

8. En relacidén con todo lo expuesto anteriormente me permito informar que nunca fui
citado a notificarme del contenido del oficio 5829 de mayo de 2009, por medio del cual

puestamente se me requirid para que presentara respuesta a las observaciones de.
cter técnico visibles a los folios 38 a 43 del cuademo administrativo, por o tanto
nn hnm nannrnidas da nresertar resniiasta a las nhsarvacionas o haner Ias meinras
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racter técnico visibles 2 los folios 38 a 43 del cuaderno administrativo, por lo tanto
no tuve oportunidad de presentar respuesta a las observaciones o hacer las mejoras
necesarias para que la patente fuera aprobada, por lo que guebranto mi al derecho de
defensa y de contradiccion como nociones integrantes del concepto de debido proceso
a que se reflere ¢l articuio 29 de la Constitucion Politica.

DERECHO

Invoco como fundamente de derecho los articulos 29 de la Constiticién Polltica de
Colombia, y Articulo 44 Codigo Contencloso Administrativo {y demds normes
pertinentes segdn el caso concreto),

PRUEBAS

~ Solicito se tengan como tales la solicitud de patente radicada mediante numero
06028757 de 23 de marzo de 2006, donde aporie mi direccién de domicilio, yla
citacion a notificarme del contenido de Ia resolucién 44529 de 31 de agosto de 2009 |a
cual flego a mi lugar de domicilio- & dia 4 de septiembre de 2009, por comreo
certificado, por uliimo se tengg;i@"_é_;no Y.ﬁ-tjeba los documentos soporte del ramitre de
patente en ei cual no debe repdsa nstancia de entrega de la citacidn para
notificarme  del  oficio, ‘ar’ igaMEidue lo expuesto es este recurso.
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Me parmito anexar:
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~Copia de citacion para notificarme de la resolucion 44529 de 31 de agosto de 20(:_!9‘
- Copia de Resolucién 44529 bajada por la pagina Web de la Superintendencia de
industria y Comerclo

COMPETENCIA

Es usted competente. Sefor Superintendente, para conocer de este recurso, por
encontrarse bajo su despacho la solicitud de patente de modelo de utilidad Chaleco

estrocturado. Militar,
NOTIFICACIONES

El suscrito en ka carrera 85 A Nro. 13A — 60, Telafono: 3317969 de la ciudad de de
Cali.

Del Seiior Superiniendente,

JUAN MANUEL LOPEZ AYALA
C. C. No. 94.510.981 de Cali
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