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GIANCARLO MARCENARO JIMENEZ 
SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
E. S. D. 

REF. Raciicado Nro. 06-26757 de 23 de marzo de 2006. 

Juan Manuel Lopez Ayala, mayor y vecino de la ciudad de Santiago de Call, 
identifucado como aparece al pie de mi correspondiente firma obrando an ml proplo 
nombre y representacion, comedidamento me dirijo a listed con at fin de interponer 
recurso de reposicion contra Ia resolucion 44529 de 31 do agosto do 2009, mediante el 
cual su Despacho resolviO NEGAR ci privilegio de patente de modelo de utilidad pars 
Is solicitud correspondiente a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del 
radicado Nro. 06-26757 de 23 do marzo do 2006. 

PETIC ION 

Solicito, Seæor Superintendents Delegado pars la Propiedad Industrial: 

-Revocar la resolucion 44529 de fecha 31 de agosto de 2009, mediante el cual resolviO 
NEGAR at privilegio de patente de modelo de utilidad para Is solicitud correspondiente 
a CHALECO ESTRUCTURADO MILITAR, dentro del radicado Nro. 06-28757 de 23 de 
marzo de 2006, teniendo an cuenta qua el oficlo 5829 de 21 de mayo de 2009, nunca 
me Ilego Is citacion ni notificacion alguna, por media del cual supuestamente Se me 
requiriO conforme at articulo 45 de la decision 486 de la ComisiOn de Is Comunidad 
Andina. 

- Darme la oportunidad do presenter las observaciones 0 mejoras dentro de los 
requerimientos hechos an el oficlo 5829 de 21 de mayo de 2009 proferido por su 
despacho, conforme al debido proceso. 

SUSTENTACION DEL RECURSO 

Constituyen argumentos qua sustentan este recurso, los siguientes: 

1. Presents solicitud de patente de modelo de utilidad a Is Superintendencia de 
Industria y Comercio el 23 de marzo de 2006, Is cual Se raciico con at nümero 
06028757. 

2. A Partir de Is fecha de presentacion de Is solicitud estuve Hernando a la 
Superintendencia de Industria y Comercia Mensualmente durante los 3 aæos de 
proceso de patente, sin recibir respuesta alguna del tramfte. 

3. Al presenter ml solicitud aporte ml direcciOn de notificaciOn la misma qua tengo 
haste ahora y desde hace mas de 10 aæos, direccion an la cual recibi la Unica 
comunicaciOn enviada por la Superintendencia el de 4 de septiembre do 2009, an Is 
cual me citan a notificarrne del contenido de Is resolucion 44529 de 31 de agosto de 
2009, par la cual se niega patente de modelo de utilidad, sin haberseme dado Is 
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/ oportunidad de presentar respuesta at oficio numero 5829 de 21 de mayo de 2009, an 
� ,’ at cual se realizaron las observaciones de carÆcter tecnico visibles an los folios 38 y 43 

� tal y como consta an el considerando de la resoluciOn; al cual tuve acceso por Internet 
el dia 22 de septiembre de 2009 fecha an la cual fue publicada an Is Web. 

4. tal y coma reza an la resolucian "Se realizo Un examen de fondo mediante oficio 
5829 de 21 de mayo de 2009, Se requiriO at solicitante an los tØrminos del articulo 
45 de la Decision 486 de la Comision de Is Comunidad Andina, pare qua 
presentara respuesta a las observaciones de caracter tØcnico visibles a los folios 38 y 
43 del cuaderno administrativo, relacionadas con la patentabilidad a cumplimiento de 
los requisitos establecidos par Is Decision para Is concesiôn de la patente. Frente a 
dicho requerirniento no hubo pronunciamiento alguno por pane del mismo, por 10 cual 
as procedente negar el privilegio de patente solicitado con fundaniento an lo dispuesto 
an el articulo 45 de Is Decision 486’; confornie a lo anterior me permito afirrnar qua 
nunca fui notificado de dicho oficio ni citado a notificarme, tal y como lo expresa el 
Articulo 45 de Is Decision 486. 

5. Conforme at Articula 45 de Ia DecisiOn 486, Si la oficina nacional campetente 
encontrara qua la invenciOn no as patentable o qua no cumple con alguno de los 
requisitos establecidos an esta Decision pare la concesiOn de la patente, to notificara 
at solicitante. Este deberØ responder a Is notiflcaciOn dentro del plazo de sesenta 
dias contados a partir de la fecha de Is notificaciOn. Este plazo podra ser prorrogado 
por una sole vez por Un periodo de treinta Was adicionales. 

Es claro qua Si el solicitante no Se pronuncia frente a los requerimiento hechos por Is 
Superintendencia, esta procederØ a negar Is patente; este no siendo mi caso ya qua Is 
Superintendecia no me notifico at oficio 5829 de 21 de mayo de 2009, par media del 
cual se me requiriO pare qua presentara respuesta a las observaciones de carÆcter 
tecnico visible del modelo de utilidad Chaleco Estructurado Militar, teniendo an cuenta 
qua esta notificaciOn hubiera legado a mi luger de residencia ubicado an Is carrera 85a 
Nro. 13 A �60 Barrio el lngenio 1 de la ciudad de Cali - Valle del Cauca, direcciOn 
donde Ilego la citaciOn pare notificarme del contenido de la resolucian 44529 de 31 de 
agosto de 2009, sin permitirme presenter los arreglos u observaciones al respectivo. 

6. La notificacian as Un acto de comunicaciOn procesal sometido al principio de 
legalidad de las formas, mediante el cual Se entera 0 se da a conocer a las partes, las 
actuaciones judiciales y administrativas, qua Se produzcan dentro de sus actuaciones 
y tiene como finalidad garantizar los derechos de defense y de contradiccian como 
nociones integrantes del concepto de debido proceso a qua as retiere el articulo 29 de 
la ConstituciOn Politics. 

La notificaciOn as "enterar, comunicar, Ilevar conocimiento, y mal puede resultar ese 
efecto cuando no hay posibilidad de transmitir lo decidido. Mi Se quebranta Is garantia 
constitucional del debido ProcesS’ 

7. Conforms al articulo ARTICLJLO 44 del COdigo Contencioso Admninistrativo, Pam 
hacer Is notificaciOn personal Se Is enviara por correo certificado una citaciOn a Is 
direcciOn qua equal haya anotado al intervenir por primera vez an Is actuaciOn, o an la 
nueva qua figure an comunicaciOn hecha especialmente pars tal propOsito. La 
constancia del envio de la citacion Se anexara al expedients. El envic Se harÆ dentro 
de las cinca (5) dias siguientes a la expediciOn del acto. 

8. En relaciOn con todo lo expuesto anteriorrnente me permito infomiar qua nunca fui 
citado a notificarme del contenido del oficio 5829 de mayo de 2009, por medio del cual 





a puestamente Se me requirio are que presentara respuesta a las observaciones de 

.’ arØcter tØcnico visibles a los folios 38 a 43 del cuaderno administrativo, por to tanto 
no tuve oportunidad de

 

presenter
respuesta a las observaciones 0 hacer las mejoras 

a necesarias para que Ia patente fuera aprobada, por lo que quebranto ml al
 
derecho de 

’ / defensa y de contradiccian coma nociones integrantes del concepto de debido proceso 
-. - a que Se refiere el articulo 29 de a ConstituciOn Politica. 

DERECHO 

Invoco coma fundaments de derecho los articulos 29 de la Constitudon Politics de 
Colombia, y Articulo 44 Codigo Contencioso Adrninistrativo (y demas normas 
pertinentes segUn el caso concreto). 

PRUEBAS 

Soiicito se tengan como tales la solicitud de patente radicada mediante numero 
06028757 de 23 de marzo de 2006, donde aporte mi direcciOn de domicilio, y Is 
citacion a notificarme del contenido de la resoiuciOn 44529 de 31 de agosto de 2009 la 
cual Ilego a ml Iugar de domicilio el die 4 de septiembre de 2009, par correo 
certificado, por ultimo $e tengacômo pueba las documentos soporte del tramitre de 
patente an el cual no dabs repose onstancia de entrega de Is citaciôn pars 
notificarnie del oficia, at: igua que lo expuesto as este recurso. 

H 
AN EXOS 

Me pemiita anexar: 

-Copia de citacion pare notificarnie de Is resoluciOn 44529 de 31 de agosta de 2009. 
- Copia de Resolucion 44529 bajada por Is pagina Web de Is Superintendencia de 
Industria y Comercio 

COM PETE N C IA 

Es usted competente. Seæor Superintendente, pars conocer de este recurso, par 
encontrarse bajo su despacho Is solicitud de patente de modelo de utilidad Chaleco 
estructurado. Militar. 

NOTIFJCACIONES 

El suscrito an la camera 85 A Nro. 13A �60, Telefona: 3317969 de Is ciudad de de 
Cali. 

Del Seæor Superintendents, 

Atentamen 

JUAN MAN LLOPEZ AYALA 
C. C. Na. 94.510.981 de Cali 

got 
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HUELLA V CONTENIDO 

En Call, el 26/O29 a las 1111 

Al despacho notarial Se presento: 

JUAN MANUEL LOPEZAVALA 

Quien exhibió 
CC: No. 94510981 

y declare quo Is firma y huella qua aparace an 
el presents documento scn suyas y qua SI 
contenido del mlsmo as clone. 

El 

CARLOS ENRIQUE OUTIERREZ JA 
NOTARIO ENCAROADO 
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