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En relación con la  solicitud contenida en el Expediente de la referenda y, en 

particular, con Ia publicación del extracto de la misma en la Gaceta de la 

Propiedad Industrial No. 583 de 18 de Diciembre de 2007, por medio del 

presente escrito muy respetuosamente me perm Ito solicitarle se sirva proceder 

a efectuar el EXAMEN DE PATENTABILIDAD de la soilcitud aqui contenida. 

Para tal efecto, acompaæo el comprobante de pago por concepto de la tasa 

respectwa, Recibo No. 3j’ 12/ 

De Usted Atentamente, 

LUIS FEllXCASTILLO  GIBSONE 
T.P. No. 68.995 del C.S.J. 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

2020 

Abogado 
j LUIS FELIPE CASTILLO GIBSONE 

Apoderado 

ASUNTO Radicaciôn 0-23143 
TrÆrnite 002 
Evento 001 
Actuación 430 68’ Oflcio 
Folios 010 

Patente de lnvención Z Patente de Modelo de Utilidad 

Via Nacional 

Via PCT (fase nacionàl) Z Cap.l J Cap. II 

No. Sol Intemacional PCT/EP2004/009489 
Fecha de Presentación Internal. 25 de aaosto de 2004 

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el articülo 45 de 
.la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiados 

1.1. DescriociOn: Folios: 8 a 20 
1.2. Reivindicaciones: Folios: 21 a 23 

1.3. Pnondad: 8 de septiembre de 2003, GB No. 0320938.4 

2. Objeto de la Invencl6n 

� El Titulo de la solicitud es: "ADITIVO DE CEMENTO DE DOBLE FUNCION0 

(Folio 1). 

� La presente invenciOn se refiere at uso de aditivos en suspensiones de 
cemento y en particular, al uso de este tipo de aditivos en suspensiones y 
operaciones de cementaciOn de pozos. 



En la Reivindicaciôn Independiente I so plantea un mØtodo para controlar el 
fraguado de una lechada de cementaciOn de pozo que comprende la adiciôn 
de uno o mÆs silicatos o silice y un retardador de fraguado a la lechada de 
cementaciOn de pozo; la cantidad do silicato o sulice que so agrega a la 
lechada es suficionte para realzar el efecto do retardo del retardador de 
fraguado bajo condiciones de fondo de pozo cuando se compara con el efecto 
do retardo del retardador solo, y tamblØn es suficiente para acelerar el 
fraguado do cemento bajo condiciones cercanas a superficie cuando so 
compara con el fraguado de cemento que contiene el retardador y 
caracterizado en que la adición del sIlice o silicatos permite el uso do una 
menor cantidad de retardador que so utilizarIa solo para un efecto de retardo 
determinado en la temperatura do uso do fondo de pozo. 

En la Reivindicación Independiente 18 se plantea un retardador par uso en 
lechadas de cementación de pozo, el cual comprende una mezcla de un 
retardador de fraguado y uno o mÆs silicatos o sIlice; las cantidades relativas 
do retardador de fraguado y silicatos o sIlice son tales quo el efector 
retardador del retardador de fraguado bajo condiciones de fondo do pozo es 
mejorado si se compara con el efecto retardador del retardador solo, y el 
fraguado del cemento bajo condiciones cercanas a la superficie es acelorado 
si so compara con el fraguado del cemento que contione el retardador y 
caracterizado en que la adición de sIlice o silicatos permite el uso de una 
menor cantidad de retardador que so usarIa solo para un efecto retardador 
determinado en la temperatura de uso de fondo do pozo. 

� En la doscripción do  la solicitud en ostudio so afirma quo en la actualidad no 
existe una forma de implementaciôn fØcil para controlar las propiedades do 
fraguado do dichos cementos do modo quo puedan ser ütiles para usos de 
cementaciOn do pozos. 

� El objeto do la invención definido se catalogo como E2IB 33/13, segün  la 
Clasificaciôn Intemacional de Patentes (IPC). 

3. De la solicitud de Patente 

3.1. Reivindicaciones (artIculo 30 D 486) 

� En la reivindicaciOn independiente I se plantea un mØtodo para controlar el 
fraguado de una lechada do cementación do pozo y en la reivindicaciOn 
independiente 18 so plantea un retardador para uso en lechadas do 
cementaciOn do pozo. Ambos inventos, mØtodo y producto se caractorizan 
mencionando que "Ia adiciôn de sllice o silicatos permite el uso de una 
menor cantidad de retardador que se utilizarla solo para un efecto de 
retardo determinado en la temperatura de uso de fondo de pozo" (Negnta 
Personal). 

En primer lugar, se estÆ caracterizando un mØtodo y un producto de la misma 
manera y esto es algo quo no es posible tØcnicamente ya quo un mØtodo 
normalmente se define como una secuencia de etapas encaminadas a la 
fabncaciOn de un producto. En la caractenzación de un mØtodo so mencionan 
las operaciones unitarias, condiciones do operación y demÆs detalles, 
mientras que en la caractenzaciOn de un producto se define la composiciOn, 
estructura, forma, disposiciOn, etc., segün la naturaleza de dicho producto. Por 
ejemplo, si el producto es quimico entonces so caracteriza por la menciOn de 
los elementos quImicos y las proporcionos en quo so encuentran dentro do 
dicha composiciOn qulmica. 



m 

N 

De otro lado, la información incluida en  la parte caracterizante de las 
reivindicaciones I y 18 no consiste en la deflniciOn de la invenciOn sino en la 
menciOn de las ventajas que se denvan de usar un retardador. 

Dado lo anterior, se recomienda modificar la parte caractenzante de las 
reivindicaciones I y 18 de modo que en la primera se incluyan las etapas, 
secuencia de etapas del mØtodo, operaciones unitarias y/o condiciones de 
operaciOn del mØtodo, y en la segunda se incluya la naturaleza de los 
componentes, las proporciones en las que se encuentra dentro de la 
composiciOn y demÆs detalles que definan el producto. 

� El capItulo incluye información repetitiva en diversas reivindicaciones 
(reivindicaciones 8 y 19, 9 y 20, 10 y 21, 11 y 22, 14y 24). Se recomienda 
eliminar las reivindicaciones que contienen innecesariamerite la misma 
información pues de esta manera se contribuye a la concisiOn, coherencia y 
claridad del capItulo. 

� En conclusion, las reivindicaciones I y 18 no estØn definiendo Ia invención, 
requisito necesarlo segün el artIculo 30 de la DecisiOn 486. 

4. Determinaciôn del Estado de la TØcnica 

� La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el Estado de la TØcnica 
es: 

Fecha de presentaciOn de la solicitud prioritaria: 8 de seotiembre de 2003 

� Teniendo en cuenta la fecha indicada se realizO la bUsqueda en el estado de 
la tØcnica de documentos relacionados con la solicitud encontrÆndose el 
siguiente documento: 

NO Documento TItulo Fecha de 
publicación 

"COMPOSITION DE CIMENT 
PETROLIER, ADDITIFS 

Dl FR2667058 CORRESPONDANTS ET 27 de marzo de 

APPLICATION A LA PRISE EN 1992 

SURFACE"  

� Respecto al Estado de la TØcnica 

En el documento FR2667058 (Dl) se divulga la existencia de una lechada de 
cemento para cimentaciOn de pozos, que contiene como aditivos especIficos 
una combinaciOn de silicato de sodio y de polinaftalensulfonato de sodio. Este 
sistema es particularmente insensible a la temperatura, permitiendo conservar 
las propiedades solicitadas en los cementos para pozos. Tiene aplicaciones en 
pozos profundos para la cimentaciOn en superficie (Resumen). 

Dl enseæa el uso de un silicato retardador para cemento de pozos. AdemÆs, el 
uso de glucoheptonato y silicatos juntos, es algo que Dl enseæa, pues se 
divulga aæadir por ejemplo glucoheptonato como retardador (DI; ReMndicaciOn 
4). 



En DI se enseæa que la cantidad de silicato de sodio que puede ser aæadida es 
de 4,5 �27 litros/ton de cemento (DI; ReivindicaciOn 2). 

S. AnÆlisis de patentabilidad (artIculo 14 D 486) 

5.1. Novedad (artIculo 16 D 486) 

Respecto a la invención de  la solicitud 

En la reivindicación independiente I se propone un mØtodo para controlar el 
fraguado de una lechada de cementaciOn de pozo que comprende aæadir uno o 
mÆs silicatos o sIlice y un retardador de fraguado a la lechada de cementaciOn 
de pozo. No obstante, en Dl tambiØn se divulga la adiciOn de silicato de sodio y 
un retardador de fraguado como es el glucoheptonato (Dl; ReivindicaciOn 4). 

En la reivindicaciOn independiente 18 se propone un retardador para uso en 
lechadas de cementaciOn de pozo, el cual comprende una mezcla de un 
retardador de fraguado y uno o mÆs silicatos o sIlice. Sin embargo, en DI 
tambiØn se divulga una lechada de cementaciOn de pozo en Ia cual se mezcla 
un retardador de fraguado como el glucoheptonato y silicato de sodio. 

Es importante mencionar que al encontrarse afectada la novedad de las 
Reivindicaciones independientes I y 18, las cuales encierran el objeto de 
patentabilidad; sus correspondientes reivindicaciones dependientes, estarlan 
seæalando caracteristicas particulares de inventos que no son novedosos, por 
consiguiente carecen de novedad. 

As[ las cosas, el mØtodo de control de fraguado de una lechada de cementación 
de pozo y el retardador no son Nuevos y portanto no cumplirlan con el requisito 
de Novedad de acuerdo con el articulo 16 de la DecisiOn 486. 

S. Conclusiôn 

� Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran 
afectados asI: 

Reivindicaciones I Requisito que 
NO Documento No afectadas I afecta 

I Dl FR2667058 1-26 I Novedad 

En cumplimiento del artIculo 45 de la DecisiOn 486 de la Comisión de la Comunidad 
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de 60 dias contados a 
partir de la fecha de notificaciOn de la presente comunicaciôn. En caso de no dar 
respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los 
impedimentos para la concesión, se denegarÆ la patente. 


