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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES
E. S. D.

Re: Expediente No. 12-152.963
Solicitud de patente a nombre de PHOENIX INNOVATION
TECHNOLOGY, INC.

Yo, SILVANA MARIA LOPEZ DIAZ identificada como aparece al pie de m1
firma, domiciliada en la Carrera 11 No. 86-53, piso 6, obrando como apoderada
sustituta de acuerdo con la sustitucion adjunta de la sociedad PHOENIX
INNOVATION TECHNOLOGY, INC. domiciliada en Canada, solicitante
de la patente de la referencia, en respuesta al oficio No. 13360 notificado por
fijacion en lista el 30 de julio de 2013, relacionado con concepto técnico de
fondo, para el cual se solicité prorroga, me permito manifestar:

1. Con fundamento en la facultad que confiete el articulo 34 de la Decision
486 al solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier
momento del tramite, presento junto con este memorial nuevo capitulo
reivindicatorio en el cual se realizaron las siguientes modificaciones:

1.1 Como primera medida, se modificé la reivindicacion independiente 1 con
el fin de limitar el alcance de la invencion al especificar la camara del paso
c) y las condiciones del método en el paso e).

1.2 De otra parte, se eliminaron las antiguas reivindicaciones 11 a 15, 22, 24y
28 a 35.

1.3  Adicionalmente, se modificaron todas las reivindicaciones con el fin de
eliminar los términos que pueden ser considerados como ambiguos o
imprecisos y los resultados a obtener.

1.4 Ahora bien, se hizo una revision completa del pliego reivindicatotio con el
fin de corregir los errores tipograficos y/o de traduccion que se pudieran
presentar en el mismo.

1.5 Finalmente, se modificé todo el capitulo teivindicatotio con el fin de

incluir la expresién “caracterizado pot” para diferenciar el pteambulo de la
patte caracterizadora.
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En cuanto a estas modificaciones, me permito decir que las mismas no amplian
de ninguna manera la materia objeto de la presente solicitud y se realizaron con el
animo de superar las objeciones de claridad y novedad planteadas por el
examinador en su concepto técnico.

2. Claridad de la solicitud

Respecto a este punto, el solicitante manifiesta que mediante las modificaciones
realizadas en el capitulo reivindicatorio quedan subsanadas la totalidad de las
objeciones, de modo tal que las nuevas reivindicaciones proporcionan claridad y
concisién a la invencién descrita, siguiendo las recomendaciones realizadas por el
examinador en su concepto técnico.

De otra parte, el examinador establece en su concepto técnico que “Las
expresiones:  “un lubricante”, reivindicacion 1, “dispositivo de inyeccion de refrigerante”,
resvindicacion 22, y “un dispositivo de transferencia”, retvindicacion 26, son muy generales, lo
cual no limita corvectamente el alcance de dichas reivindicaciones”, a lo cual el solicitante
desea manifestar que la presente solicitud como se encuentra definida en las
nuevas reivindicaciones 1 a 20 es clara para una persona versada en la materia y
en ningun momento se pretende ampliar la proteccién a posibles variaciones o
modificaciones, sino que por el contrario se desea proteger un método, un
mezclador y un conjunto que son utilizados para la regeneracion de caucho
vulcanizado, donde los dispositivos o aparatos estan compuestos por una serie de
elementos y/o componentes que permiten que tengan una funcién o un
desempeno especifico y se difiera del estado del arte, donde estos elementos
corresponden a una serie de componentes que permiten que el dispositivo
definido cumpla una funcién especifica, donde éstos son claros para el experto
en la materia y no existiria ninguna motivacion para considerarlos como términos
de tipo “general”.

Ahora bien, es importante aclaratle a ese despacho que si el término “lubricante”
o “dispositivo de transferencia” se utiliza de forma separada e independiente,
efectivamente se puede considerar como algo ambiguo y general que no limita el
alcance de la invencion, lo cual no es el presente caso, teniendo en cuenta el
hecho que los aparatos y métodos definidos en la presente solicitud comprenden
un lubricante y un dispositivo de transferencia, los cuales son claros para una
persona versada en la materia, toda vez que un lubricante es un lubricante y no
puede ser definido de otra forma, lo cual también se presenta con un dispositivo
de transferencia que corresponde a un dispositivo que transfiere informacion o
un elemento de un punto A a un punto B, pero es importante tesaltar y explicatle
al examinador que estos elementos no pueden ser definidos de otra forma y
existe ninguna motivacién para que un experto en la matetia los llegue a
considerar como “generales”, ya que si eso fuese cierto, no habtia ninguna forma
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de definir la invencién o ninguna otra invencién, ya que una solicitud de patente
esta compuesta de una pluralidad de términos que son comunmente utilizados y
st llegaran a considerar como “generales”, ninguna solicitud de patente serfa
aceptable ya que hasta una mesa, silla o cualquier aparato simple, estaria definido
por “patas”, “tablas”, etc. que se considerarian como generales a los ojos del
examinador, violando de este modo el derecho del solicitante toda vez que no
habria forma de definir una invencion.

En consecuencia, nos permitimos informar que las nuevas reivindicaciones 1 a 20
se ajustan a las disposiciones del articulo 30 de la Decision 486.

3.  Unidad de Invencién

De otra parte, el examinador indicé en su concepto técnico que la presente
solicitud no cumple con el requisito de unidad de invencion, toda vez que existen
dos grupos de invenciones con dos conceptos técnicos comunes inventivos

definidos por las antiguas reivindicaciones 1 a 27 y 35 y las reivindicaciones 28 a
34,

A este respecto, nos permitimos informar que gracias a las modificaciones
realizadas en las nuevas reivindicaciones, el nuevo pliego reivindicatorio
unicamente comprende 20 reivindicaciones, donde las antiguas clausulas 28 a 35
han sido eliminadas, eliminando de esta forma también el segundo grupo
definido por el examinador, con lo que se puede declarar que la presente solicitud
como se define en las nuevas retvindicaciones 1 a 20 cumple con el requisito de
unidad de invencién definido en el articulo 25 de la Decision 486.

4. Novedad

El examinador establece en su concepto técnico que las antiguas reivindicaciones
28 a 31, 33 y 35 de la presente solicitud carecen de novedad a la luz del
documento MX PA04001194 (D1).

En este sentido, nos permitimos informar que tal como se indicd en el punto 1
del presente memorial, las antiguas reivindicaciones 28 a 35 fueron eliminadas del
capitulo reivindicatorio, razéon por la cual las objeciones planteadas por el
examinador en el oficio No. 13360 quedan completamente superadas y las nuevas
reivindicaciones 1 a 20 cumplen con el requisito de novedad definido en el
articulo 16 de la Decision 480, tal como ha sido teconocido por el examinadot.

En resumen, me permito decir que gracias a las modificaciones expuestas en el
punto 1 de este memorial y los argumentos antetiormente mencionados, la
presente solicitud cumple cabalmente con los requisitos de clatidad y novedad
respecto al dispositivo de acceso expuesto en el nuevo capitulo reivindicatotio.
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Por lo tanto, solicito comedidamente a ese despacho se sirva reconocer estos
requisitos y conceder el privilegio de patente de invencién a la solicitud en
estudio o si el sefior examinador considera que subsisten razones para objetar la
presente invencion, rogamos expedit otro examen de fondo con los debidos
motivos y razones que sustenten su objecion con el fin de que nuestro mandante
tenga la posibilidad de exponer sus argumentos con base en la interpretacion de
los articulos 45 de la Decision 486 -el cual otorga la facultad al examinador para
emitir los examenes de fondo-, 35 y 59 del Cédigo Contencioso Administrativo
que senala que: “habiéndose dado oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones,
y con base en las pruebas e informes disponibles, se tomard la decision que serd motivada al
menos en forma sumaria si afecta a particulares”y “(.) deberd proferirse la decision definitiva.

;

Esta se motivard en sus aspectos de hecho y de derecho, y en los de conveniencia si es el caso”,
respectivamente (El subrayado es nuestro).

En consecuencia, solicitamos a ese despacho pronunciarse en relacién con todos
los argumentos ptesentados en este memorial dando estricta aplicacion al
ptincipio del debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Nacional.

Senor Superintendente,

]
SILVANAMARIA LOPEZ DIAZ
C.C. 22468787 de Barranquilla ‘

T.P 147463 del CSJ
notificaciones@clarkemodet.com.co
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REIVINDICACIONES

1. Un método para regenerar caucho vulcanizado en particulas caracterizado
porque comprende los pasos de:

a) introducir caucho vulcanizado en particulas y un lubricante en un primer
mezclador;

b) mezclar dichos caucho en particulas y el lubricante a temperatura
ambiente para formar una mezcla;

c) transferir dicha mezcla a un mezclador termocinético, comprendiendo
dicho mezclador termocinético:

una camara hermética estacionaria para recibir la mezcla,; y

un eje de rotor que se extiende coaxialmente a la camara, teniendo
dicho eje de rotor paletas que se extienden desde el eje a la camara y
una velocidad controlada que varia hasta 1800 rpm;

d) elevar la velocidad del eje de rotor para incrementar la temperatura de
la mezcla durante un primer periodo de tiempo hasta que se alcance una
temperatura desvulcanizante;

e) reducir la temperatura de la mezcla alcanzada en el paso d) a una
temperatura menor durante un segundo periodo de tiempo; y

f) recuperar caucho regenerado en particulas de la camara, en donde:

— en la etapa a), el lubricante esta introducido en el mezclador a
temperatura ambiente; '
— en la etapa c), dicha camara tiene:
o una superficie interior no uniforme;
o una chaqueta refrigerante que rodea externamente la
superficie interior no uniforme; y
o un dispositivo de inyeccidén adaptado para inyectar un agente

refrigerante dentro de la camara;
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— en la etapa e) reducir la temperatura comprende i) circular agua en
la camisa refrigerante; ii) inyectar el agente refrigerante en la
camara, el agente refrigerante vaporizandose al contacto de la
mezcla et de la superficie interior no uniforme, capturando
derivados de azufre resultando de la devulcanizacion parcial
ocurriendo en la etapa d); y iii) evacuar el agente refrigerante y los

derivados de azufre al exterior de la camara.

El método de la reivindicacion 1, caracterizado porque la temperatura de
desvulcanizacion alcanzada en el paso d) corresponde a la temperatura por la

cual los enlaces de azufre del caucho vulcanizado estan quebrados.

El método de la reivindicacion 1 o 2, caracterizado porque un 50 % hasta 80%

del volumen interior disponible de la camara esta ocupado por dicha mezcla.

El método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 3, caracterizado porque
comprende adicionalmente el paso de:

g) transferir el caucho regenerado en particulas de la etapa f) desde la
camara hasta un girador de tambor en el cual el caucho regenerado en
particulas es enfriado adicionalmente hasta de 20 a 70°C en un periodo de
tiempo de 10 - 45 segundos.

El método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 4, caracterizado porque
la velocidad controlada del eje esta
en el orden de 400 rpm cuando la temperatura del mezclador
termocinético esta a la temperatura ambiente, y
en el orden de 1400 a 2000 rpm cuando la temperatura esta a |a
temperatura de desvulcanizacion.
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6.

10.

11.

El método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 5, caracterizado porque
reducir la temperatura consiste en reducir la velocidad del eje de rotor e

inyectar un agente refrigerante en la cdmara.

El método de la reivindicacion 6, caracterizado porque dicho agente

refrigerante estd en forma de vapor o de corriente en chorro.

El método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 7, caracterizado porque
el caucho vulcanizado en particulas es un subproducto de caucho reciclado de

desecho.

E! método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 8, caracterizado porque
el lubricante es negro de carbén, talco, parafina, grafito, aceite de proceso,

aceite vegetal o una mezcla de ellos.

E! método de cualquiera de las reivindicaciones de 1 a 9, caracterizado porque
los pasos d) y e) se realizan en un intervalo de tiempo comprendido entre 7 y

60 segundos.

Un mezclador termocinético para la regeneraciéon de caucho vulcanizado en
particulas, dicho mezclador termocinético caracterizado porque comprende:
una camara estacionaria para recibir el caucho en particulas a ser
regenerado; y
un eje de rotor que se extiende coaxialmente a la camara estacionaria,
teniendo dicho eje de rotor paletas que se extienden desde el eje a la
camara y una velocidad controlada que varia hasta 1800 rpm, en donde
dicha camara comprende:
~ una superficie interior no uniforme;
- una chaqueta refrigerante que rodea externamente la superficie

interior no uniforme; y
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

- un dispositivo de inyeccion adaptado para inyectar un agente

refrigerante dentro de la camara.

El mezclador termocinético de la reivindicaciéon 11, caracterizado porque cada

paleta tiene una superficie exterior no uniforme.

El mezclador termocinético de la reivindicacion 11 o 12, caracterizado porque
la superficie no uniforme es una superficie texturada y/o una superficie perlada

no lisa.

-El mezclador termocinético de la reivindicacion 13, caracterizado porque dicha

superficie perlada no lisa esta revestida con acero endurecido en forma de

perlas soldadas o maquinada en igual forma que el perlado soldado.

El mezclador termocinético de cualquiera de las reivindicaciones 11 a 14,

caracterizado porgue cada paleta esta alabeada longitudinalmente.

El mezclador termocinético de cualquiera de las reivindicaciones 11 a 15,

caracterizado porque dichas paletas estan en relaciéon no paralela una de otra.

El mezclador termocinético de la reivindicacion 11, caracterizado porque cada
dispositivo de inyeccion es un dispositivo de boquilla para inyectar el agente

refrigerante dentro de la camara en forma de vapor o de corriente de chorro.

El mezclador termocinético de cualquiera de las reivindicaciones 11 a 17,

caracterizado porque comprende adicionalmente una bomba de vacio en

conexidn con la camara estacionaria para extraer aire fuera de la camara.

Un conjunto de dispositivos para regenerar un caucho vulcanizado,

caracterizado porque comprende:
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un mezclador para mezclar caucho vulcanizado en particulas y un
lubricante a temperatura ambiente para formar una mezcia;

un mezclador termocinético como se define en la reivindicacion 11

5 —
Y
un dispositivo de transferencia para transferir la mezcla del mezclador al
mezclador termocinético.

10 20. El conjunto de dispositivos de la reivindicacion 19, caracterizado porque el

dispositivo de transferencia es un dispositivo de transferencia hermético.



