


En este sentido, me permito ma nifestar 4ue el articulo, 16 de la Deciai6n 486 de la 
Comisi6n de la Comunidad Andina estable?c que 1A invenci6n se considera como, nueva 
cuandono esti comprendida en el estado d,e la t6caica. 

Si de acucrdo con el espfritu de la norma legal indicada anteriormente, la invend6n no 
se considera como nueva si esti "mmPrw en el estado de la t6cmca, dicha norma se 
esti refiriendo, naturalmente, a la totadd?’d del invento y no a siguno o a algwnos 
de los compopentes. Para que I# invend6h pierda su calidad dc novedosa, cs claro que 
TODA DUL& ha de estar contenida. en el "m#xnto de co,’vodmientox existextes qme son 
*4cabk.r alpmeso indashial’ como’ define el estado de la t6cnica el Tribunal dc justicia 
del Acuerdo de Cartagma (Proce: so No. 6,-IP-89,’; sentencia de, 31 de octubre de 1989, 
publicada, en jurisprudencia del Tribunal de justicia. del Acuerdo de Cartagena, Torno 
11, BID-INTAL, Buenos Aires, 1994, pi&- a 6 0)a 

Esto se conoce como NOVEDAD ABOLUTA, de confoxnWad con lo cual. para 
desittuar el requisito de novedad de una Mivenci6n seri necesa-tio que lo reivindicado, 
por la invend6n bajo estud.io cormsponda de fQ=&.IQW con lo revelado en un 
documento o anterioridad sefialada, conclusi6n a1a que se Ilega despu6s de un anilisis 
integro mediante una comparad6n entre el capitulo reivindicatorio, de la invencioln en 
estudio y las anterioridades D1 a D15. 

Es-necesario resaltar que el exaniinador es’ta considerando los aspectos generales de la 
invenci6n, sin tener en cuenta que son las articularidades las quc conceden la novedad. 

Ahora bien, si un deterrr?nado elexnento,, condici6n o circunstancia de la nueva 
creaci6n ya hace parte del estado dc la t6olmica, no quiere ello decir, desde luego, que la 

invenci6n deba ser rechazada por carecer del requisito de novedad. No sin razo’n ha 
dicho el mendonado Tribunal: "bal que advem?r que toda enaan es ex dertaforma, produato 
del estads de la Mcnica odstexte, ex el senddo qme el i0pentor ba de toner en menta an conjunto do 

modmientox Mcnims qme kpemitan crear nmepopmeedimientos apkeabks a la industrid’ ?bidem, 
piginas 53 y 54) (el subrayado es;nifo). 

Pot lo tanto, como minimo la novedad debe contemplar los siguientes aspectos’ 

-Que la invenci6n en estudio est6 conten:ida de forma TOTAL y ABSOLUTA en cl 
documento que se menciona q:omo ante:doridad o de forma independiente en los 

documentos que se mencionan, si son varios; y 

-Que la invenci6n en estudio puede parti? de conocimientos conocidos, caso en el cual. 
habri que hacer la comparaci6a no dc Io conocido. sino de lo in6dito y novedoso, 

teniendo que analizarse -el -vaIQr ag-reg%Lo que aporta la invenci6n con sus nuevas 

caractetfsticas al cmpo t6cnico al ct?al pemncce la invend6n en estudio. 

Aplicando, lo anterior al caso c6ncreto, para que I-as razones que aduce ese despacho 

para desvirtuar la novedad fuesen ciertas, seria forzoso que se demostrara que la 

invenci6n de mi mandante est6 comprendida! en el estado de la t6crjica de form 
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TO lo, cual no sucede como se dernuestra a continuaci6n. 

En primer lugar, la anteriotidad di - n o ensel 6a_ b - su- giere u- --- n derivad0___ de-Rid-o gaso-eti 

f6rma de un alquil e’*stcr co-mo react-ivo dUl4yente.,?? La composidon e recubriffiiinto 

divul 
. 
gada en D1 se basa 

. 
en una 

. 
quimica diferente dc la de la invencio’n reivindicada. 

Pot ejernplo, en DI los grupos hidroxilo los grupos �OH  del aicido carboxffico 

libre), los cuales pueden reaccionar con melamina e isodanato, son bloqueados 

empleando, un orto-e’ster biciclico: (BOE), 0 un Spiro-ortoester (SOE). En presencia del 

agua de humedad del aire los grupos BOB y SOB se hidrolizan, formando grupos 

hidroxilo. Looj Add CIO emb - os_gmsos alqaados- de la presente- inven "n estin sin argo 
ausentes de la camposicio-n- & recubrimiento’-de D1. 

Se anota que los ejemplos 6 y 7 en los subtftulos 6B, 7A, 7B y X mencionan metil 

esteres de aicidos grasos. En este respecto,, se considera que la, terminologia cmpleada 

en estos ejemplos es algo confusa, en cset,icia que el C’ster no esta alquilado, tal como 

mailado, sino pot el contrario, los gmpos inctilo, a los, que se refiere DI es de hecho un 

grupo mctileno (o sea �CH2-).  En el cas6 del ejemplo 6B, dicho grupo metileno en el 

compuesto del tftulo sc encuentra conectado, a un grupo oxetano. 

El grupo metilo del aicido graso empleado, cn preparar el compuesto del titulo se picrde, 
i se va en forma de MeOH- EL grupo metUo ?e -un’ icido, graso es asi reemplazado pot 
un grupo -CH2-oxetano. Esto no un ?rupo alquilo, menos au,n uno de la prescnte 
invenci6n. Se observa que esto ni siquiera es un grupo metilo y, al menos, pot esta 
raz6n, tampoco es un metikster, En el cjemplo 6C el detivado, de BOB se prepata a 
partir del compuesto que titula elejemplo 6B. 

El ejemplo 7 es similar al ejemplo, 6, pero, en su lugar comienza con un dimaile’ster de 
j im o n el e emplo 7B los acido graso. En el ejernplo 7A un dimetil6ster es preparad . E J 

dos grupos metilo de dicho dimetil6ster son cada? uno sustituidos con un grupo �CH2-
oxetano. Nuevamente, no hay grupos alquilo, unidos al grupo 6ster. Se.observa que 
esto ni siquiera, es un grupo metilo, y, al me’nos pot esta razon, ta.mpoco cs un metil6ster 

y, pot lo tanto, no es un grupo alquil6ster. En el ejemplo, 7C, el detivado BOB se 

prepara a partir del compuesto del ejemplo, 7B. 

Adernis, en contrastc con la presentc solicitud, n6b- residuosm- etilb, 6 -incluso -Alquilo?? 
. ;,-- - a_a. - , 

- presenteseneie’st--ef-deD-l.-7Lgc6mposicio’nde?c?i?bn=ento e reivin cacion8es, 

al menos pot C’Sta razo,n, novedosa pot sobre D1. As! mismo, en tanto que la, 

anterioridad D1 requiere la presencia de grupos BOB y SOE, los derivados de Acidos 

grasos de la presente invenci6n se encuentran totalmente desprovistos de dichos 

grupos. 

L a a n t e i i o - t i d a d I M h ’a- ci_ e r- e- fie- r e n- c i a -a , ?-qw ii - p- d gsiciones e tintas e Impresion.. 
d gfuTyo-acflo- que›contiefie, esp6dficar ol ugrrir Una composicion que cortapren e an 

hfiincional eWy-ug res i n -- app --reacrmn-arcan-los’ appos alq*stereg?Wrib- o po 
-f -n- -r 10 --tanto no- -se- basan cn la adio- --- d I il il-’-- u n e P 05 qu.CStereS__m0n0_._.o..ppli S _y P0_ - - - 
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rei&i6ff -de -uansesterificado’n -de la _preseht&_-_-gpficittfd. AdemAs, lag fintas de D2 sc 
formulan Para ser empIcadas a una temper4tura diferente a las de la presente invenci6n. 
En. concordancia, las tintas de D2 se vuelven fluidas solo entre 40T. y 80’C, en tanto 
que las composiciones de la presente invenci6n :se formulan como, pintura hfuneda 
empelando un diluyente reactivo que es lfqtudo a temperatuta ambiente. 

L4 inteti oridad: D3 fro -engefia-. u- sugiere uria Cottposiidodn- m-pr -- d -d que co en a un reac vo 
? -en- ’#n Addo-graso satum ----"P- I divulgado en" y te c4jg a de un do,;) or o tanto, e . ad o graso 

D3 sol se’emplea- -Para prep’aharl,_?! alquido. El icido polibisico, el poliol, y el Acido 
graso solo se describen en D3 y no estin lsentes l?en el rccubfimiento resultante. pre 

En vista de lo anterior, las anterioridadles DI a D3 solo afectan la novedad al 

’ 
combinarsel lo cual esta claramente proW,bido de acuerdo con la normativa vigente 

antes citada. Dc igual manera,, el solicitante le pide respetuosamente al exaniitudor 

mayor claridad en sus argumentos ? ya que los mismos no permiten establecer de manera 

exacta, cuales son los documentos que afectan la novedad. y cualcs los que afectan el 

nivel inventivo. 

4. Nivel Invenfivo 

El examinador objeta el nivel inventivo de la prcsente solicitud, argumentando que. las 
anteriotidadcs DI a D3 ya enseflaban lo mismo qu e? el solicitantc desea proteger. 

i i aminador no proporciona argumentos .Al respecto el solicitante quisiera anotar que el ex 
thcnicos de ning6n tipo rclacionados con la altura inventiva de ? la solicitud. En su 
examen, se hmita simplemente a comparar las anterioridades sin establecer de que 
manera las mismas afectan la altura inventive, de Ila solicitud. En vista de lo anterior, 
resulta muy dificil ofrecer argamentos t6cnicos qu’e sustente la:altUta mi’ventiva de la 

misma. 

En vista de ]A ausencia de argumentor, por parte de.esa oficina, el solicitante considera 
que los argumentos relacionadog:; con la novedad de la solicitud son sufidente Para 

sustentar la altura inventiva de la 
: 
misma,ya que si las similitudes entre la solicitud y el 

arte previo dan. piso para objetar la altur:a inventiva, las difuencias existentes son 
sustento sufidente de la misma. 

En conclusi6n, gracmis a los argumentop ante4ormentc mencionados la presente 

solicitad cumple . cabalmente con ?los requisitos de claridad, novcdad y nivel Inventivo 

respecto a la composido’n divulga4a en el c?pftuloxeivindicatorio adjunto.. Por lo tanto, 

solicito comedidamente a ese despacho sc SIM reconoccr estos requisitos V conceder el 

ptivilegio de patente de invenci6n: a la solid:tud en ostudio.. 

En consecuencia, solicitamos a ese despacho pronundarse en relaci6n con todos los 

argumentos presentados en este’memorial dando estdcta aplicaci6n al P=CIPIO del 
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debido proo consagado en el articuloli 29 de ila Constitud6n Nacional. De igual 
form, si el t,,*arf=’ador considera que subsisten razones para objetar la presente 
invend6n ntq a expedir otro examen de fondo con los debidos motivos y razones que 
sustenten su c bjeci6n con el fin de que mi mandante tenga la posibilidad dc exponer 
sus argumep?tcs con base en la interpretac?6n de I.os ardculos 45 de la Decisi6n 486 -el 
cual otorga 4 facultad al examinador para,? emitir los exa’rnencs de fondo-, 35 y 59 del 
C6digo Coutericioso Administrativo que sefiala que: "habiindose dado oPorfunidad a los 

intmsadospora expwar sus opinionesy con base en &Ypmebas e infonves dioonibles, se tomard la 
dedsidn que 40-4. al memos enjotma sumaria ji afecta apaniculans" y "(.) deberdpmfetirse 

la dedsidn defivi ?ka Esta a efl su-, aspectos de k, echoy de detreky en los de convenienda ji 
es el caso ", resp?ctivamente (el subrayado cs! nuestro). 

Sefior Supe4o ende 

nde

 

PI 

’AL u jRIG EZ VALEMAN oa 
C.C. 6 ?43 de BO 
T.P. 2 N CS3 

P-781 



RE-MINDICACIONES 

1. ’Un me’todo para la produccio’n de un recubtimiento sobre un 
sustrato so’*lido que comprende las etapas de aplicar una composiclo’n de 
recubrimiento liqiudo que comprende 

una resina polifuncional, un derivado de a5cido graso seleccionado de un 
grupo acilo que contiene alquile’steres mono- y polifuncionales, un 
catalizador y, opcionalmente, un agente de curacio’n y/o uno o ma’s 
aditivos; en donde la resina comprende grupos fancionales capaces de 
reaccionat con los grupos acilo del derivado de icido graso, 

sobre el sustrato, y curar el recubrimiento mediante activaclo’n con calor. 
1 

2. El m6todo de acuerdo con la reivindicaci6n 1, en. donde la resina 
polifimcional es un alquido, un poliester, un poliactilato, politnetacrilato, 
fen6lico, o amino resina. 

3. El me’todo de acuerdo co’ n la reivindicacio’n 1 o 2, en donde el 
agente de curado es un compuesto amino, pot ejemplo, 
hexametoxitnefflobnebmina, un grupo epoxifimcionaL pot ejemplo bis-fenol-A-
diglicil her o trighcidilisocianurato, o un reticulador fimcional fen6lico, hidroxilo, 
amina, carboxilato o isocianato. 

4. El me’todo de acuerdo con una cualquiera de las reivindicaciones 1-
3, en donde el derivado de a5cido graso es un e’ster monofuncional, pot ejemplo, 
tal cotno alquilo, pot ejemplo metild, o un 6ster polifuncional, pot ejemplo 
glicerol e5ster. 

5. El me’todo de acuerdo con una cualquiera de las reivindicaciones 1-
4, en donde el icido graso o derivado de C’ste tiene una longitud de cadena de 
carbono de no ma’s de 22 itomos de carbono. 

6. El me’todo de acuerdo con una cualquiera de las reivindicaciones 1-
5, en donde el sustrato es una superficie de metaL pot ejemplo, acero, 
opcionalmente pretratado para set resistente a la corrosion y adhesivo a la 
composici6n de recubrimiento. 

7. Un sustrato so’lido, que tiene un recubtimiento producido de 
acuerdo, at me*todo de una cualquiera de las reivindicaciones 1-6. 

8. Una composicio’n de recubrimiento liquido, capaz de curar mediante 
activaci6n con calor, que comprende 
una resina poliftmdonal, 
un detivado, de icido, graso seleccionado de un grupo acilo que condene 

alquile’steres mono- y poliftwcionales, un catalizadof y, 
opcionalmente, un agente de curaclo’n y/o uno o ma’s aditivos; 

6 



en donde la. resina comprende grupos funcionales capaces de reaccionar con los 
grupos acilo del derivado de aicido graso, 

9. La composiclo’n de recubrimiento de la reivindicado’n 8, en donde la 
resina polifimcional es un alquido, poh6ster, poliacrilato, polimetactilato, feno’lico 
o aminoresina. 

10. La composic16n de recubrimiento de acuerdo con la reivindicacio’n 
8 o 9, en donde el agente de curado es un compuesto amino, pot ejemplo, 
hexametoxitnetilohnelamina, un compuesto epoxi funcional, pot ejemplo bis-
fenol. �A-diglicidil e’ter o trieficidilsocianurato, o un reticulador funcional. 
feno’lico, hidroxilo, amina, carboxilato o isocianato. 

. 11. La composicio’n de recubrimiento de acuerdo con una cua.lquieta de 
las reivindicaciones 8-10, en donde e;I derivado dc a’cido graso es un e"ster 
monoftincional, pot ejemplo tal como alquilo, pot ejemplo metilo, o un e’ster 
polifimcional, pot ejemplo glicerol. e’ster. 

12. La composid6n de acuerdo con una cualquiera de las 
reivindicaciones 8-11 

J. 
en donde el Acido graso o el dcrivado dc e’ste tiene una. 

A 

longitud de cadena. de carbono de no :as de 22 itomos de carbono. 

11 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

Radlcacl& No. 
Clasificac!6n Internacional (IPC): 
Concepto T6cnico No. 

06-60426 
C 09 D 7112, 7/00; C 08 K 6/09, 5/10 
661 

Patente de Invenci6n Patente de Modelo de Utilidad E-1 

Via Nacional El 
Via PCT (fase national) g] 

No. Sol. Internacional 
Fecha de Presentaci6n Internal 

Cap. I Cap. 11 FX-? 

PCTISE20041001734 
25 de noviembre de 2004 

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48 
de la Decisi6n 486 de la Comisio’n de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiados 

1.1. Descriocift Folios: 2g a 50 

1.2. Reivindicaciones: Folios 51 a 54 

Folios 137 a 138 

1.3. Prigridad: 

1.3.1. Fecha 
Pais 
NOmero 

1.3.2. Fecha 
Pais 
NOmero 

tal Como se radic6 
inicialmente, 

tal Como se radic6 
inicialmente, 
tal como se modific6 el 12 de 
noviembre de 2009 

26 de noviembre de 2003 
Estados Unidos 
60/524860 
26 de noviembre de 2003 
Suecia 
0303176-2 

1.4. Argumentos del solicitante, Folios: 132 a 136 

2. Modificaciones (articulo 34 D.486 y art. 22 Tratado PC7) 

Se aceptan las modificaciones realizadas por el solicitante toda vez que no 
amplfan el objeto inicial de la solicitud. 

3. Anilisis de la Prioridad 

Se aceptan las prioridades anexadas, toda vez que corresponden a la misma 
materia de la solicitud en estudio. 
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4. Objeto do Ila invenci6n 

� Titulo de la solicitud debe ser 
Wtodd para la producci6n de recubdmientos t6nnkamente curedds y 
composkl& do recubrimiento Hquidd empleads on dicho m6todd 

� Las reivindicaciones, 1 a 12 de ha solicitud en estudio se refieren a: 
o I.- Un m6todo pare /a producci6n de un recubrimiento sobre un 

sustrato s6fido que comprende las etapas de aplicar una 
composicOn de recubtimlento fiquido que comprende: Una resina 
polifuncional, un derivado’de dcido graso seleccionado de un grupo 
acild que confiene alqoNsteres mono- y polifuncionales, un 
catalizador y, opcionalmente un agente d6 curaci6n y1b uno o mAs 
adifivos, en donde /a resina comprende grupos funcionales capaces 
de reaccionar con grupos acilo del derivadd de c1cido graso sobre el 
sustrato, y curar el recubtihniento mediante activaci& con calor 

o 7.- Un sustrato s6lido que Hene un recubtimiento producido de 
acuerdo al m6todo de una! cuaiquiera do las reivindicacidnes 1-6. 

o 8, Una composici6n de recubfimiento liquido... 
� Los anteriores productos y ’ procedimiento buscan mejorar los 

recubrimientos, t6rmicamente curados. 
� La Clasificaci6n Internacional de Patentes (IPC) para esta solicitud es 

C0907112. 

6. De Ila solicitud do Patento 

5.1. QescrinciLn (articulo 28 D. 486) 

La presente solicitud cumple con el requisito de claridad o divulgaci6n 
completa en la descripci6n. Por lo anterior, la descripci6n s! cumple con el 
requisito de claridad o c.omprensi6n de acuerdo al art. 28 de la Decisi6n 486. 

5.2. Reivindicjciones (articulo 30 D 486) 

Realizadas las modificaciones al capitulo reivindicatodo, este define, es claro y 
conciso y ademis estA lo suficientemente sustentado por la descripci6n. Por lo 
anterior, las reivindicaciones. si cumplen con el art. 30 de la Decisi6n 486. 

6. Unidad do invenci6n (articuld 25 D 486) 

El capftulo reivindicatorio estudiado se refiere a una invenci6n o a un grupo de 
invenciones relacionadas perb que conforman’ un Onico concepto inventivo. Por lo 
anterior, la presente solicitud cumple con el requisito de unidad de invenci6n de 
acuerdo al art. 25 de la Decisi6n 486. 

7. Es una Invencil6n (artfoulb 15 D 486 literal a)-O) 

Estudiado el capitulo reivindicatorio, el, objeto de la solicitud puede considerarse 
como invenci6n por no encontrarse dentro de lo estipulado en el art. 15 de la 
Decisi6n 486. 

8. Excepcli6n a 11a patentabillidad (artkuld 20 D486 literal a)-d)) 

Estudiado el capitulo reivindicatorio, el objeto de la solicitud no se encuentra. 
dentro del alcance de las excepciones, sehaladas en la legislaci6n, por lo que el 
objeto de la solicitud puede ser patentable de acuerdo a lo estipulado en el art. 20 
de la Qecisi6n 486. 
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9. Reivindicaciones relafivas a un uso o a un segundo uso (articulds 14 y 21 
D 486) 

El objeto de la solicitud corresponde a un producto y/o un procedimiento. Por lo 
anterior, la materia contenida an [as reivindicaciones son invenclones. 

10. Determinaci6n del Estado do la T6cnica 

La facha qua se ha tenido an cuenta para determinar el estado de la t6cnica 
as 26 de noviembre de 2003 

11. Respuesta a los argumentos del sollcitante: 

El solicitante al responder a los requerimientos realizados segOn el art. 45 por la 
falta de novedad y de altura inventiva, centra su argumentaci6n entre el nuevo 
capitulo reivindicatorio (debe tenerse an cuenta qua no se hace menci6n a las 
modificaciones sino qua sugiere qua el nIuevo capitulo as id6ntico al inicialmente 
presentado para efectos de novedad y nivel inventivo) y las anterioridades. Esto as 
algo totalmente Alido y normal. 

v 
Lo qua as inaceptable as qua el solicitante refiera an t6rminos impropios la labor 
del examinador y considere qua la evaluacl6n debi6 centrarse an las 
caracterlsticas relacionadas an un capftulo inexistente para el momento del primer 
concepto t6cnico. El solicitante justifica:! el nuevo capltulo reivindicatodo porque 
subsana "las objeciones presentadas a la? claridad y la unidad de la solicitud"; esta 
oficina nunca objet6 la claridad ni la uOidad del mencionado capitulo. Es claro, 
entonces, qua el nuevo capftulo busca subsanar las objeciones de novedad y de 
altura inventiva contenidas an el capitulo inicialmente presentado y estudiado. 

Al revisar el an6lisis hecho an el concepto t6cnico 2797, se encontr6 qua an efecto 
cada una de las anterioridades relacionadas contienen todas y cada una de las 
caractensticas t6onicas sefialadas an el capitulo reivindicatorio estudiado. Es 
decir, cada una de las anterioridades sefialadas afectaba de manera directa la 
novedad de la solicitud tal como se encontraba an ese momento. III nuevo capitulo 
relacionado limita de forma importante lo contenido an la solicitud inicial; por 
consiguiente no as procedente cuestionar el estudio realizado por esta oficina con 
elementos qua no estaban contenidos an la solicitud estudisda. 

El solicitante an su memorial indica qua D1 no relaciona un derivado de dcido 
graso an forma de un alquil &star como el de su solicitud; si bien esto as clerto 
para el capitulo reivindicatorio modificado, no lo as para el primer capitulo 
reivindicatorio estudiado, dado qua all! s6lo se habla de un 6cido graso o un 
derivado de este. Lo anterior resulta an una afectaci6n directa de la novedad de la 
primera solicitud mas no del capitulo reivindicatorio modificado. Lo mismo sucede 
con el resto de argumentos presentados an el memorial del 22 de noviembre de 
2009. 

Ademds, el memorialista objeta el an6lisis de nivel inventivo realizado por esta 
oficina. Se entiende qua una solicitud se ve afectada por nivel Inventivo, cuando 
hubiese resultado obvia o se hubiese derivado de manera evidente del estado de 
la t6cnica; as claro qua cada uno de los documentos relacionados afectaba 
directamente la novedad de la solicitud, lo qua conlieva qua leyendo cada uno de 
esas anterioridades la solicitud inicial resulta obvia o evidente para un t6cnico 
medio. Luago si una solicitud se ve afectada por novedad, de manera directa se ve 
afectada por la atura inventiva. 

Expediente 06-50426 03 de febrero de 20 10 



142 
1 

De todo lo anterior se tiene, que si bien el soficitante limit6 de forma adecuada su 
solicitud para que los requisitos de patentabilidad no se vean afectados, esta 
oficina no acepta los argumentos inexactos y tergiversados que presenta para 
defender su solicitud. 

12.Anallisis de patentabilidad (arficulo 14 D4866’ ) 

12.1. Novedad (a!fculo 16 D4§6) 

Las reivindicacidnes estudiadas coffesponden de la nOmero I a la 12 
contenida en los folios 137 a 138 
No se encontr6 dentro del estado de /a Ocnica, documento a1guno que 
evidenciara /a existencia de la invencOn. 
Por consiguiente so concluye que /a presente solicitud es novedosa de 
acuerdo a Id estipulado en e/ art. 16 de /a Decisi6n 486 de /a Comisi6n de 
/a Comunidad Andina. 

12.2. Nivel inventivo 

� Las reivindicaciones estudiadas corresponden de la nOmero I a /a 12 
contenida en los folios 137 a 138 

� No se encontr6 dentro del estado de la t6cnica, do acuerdo al numeral 10 
documento a1guno que afecte e/ nivel inventivo. 

� Por consiguiente se conoluye quo /a presente soficitud fiene nivel inventivo 
de acuerdo a lo estipuladd en e/ art. 18 de /a Decisi6n 486 de /a ComisOn 
de /a ComunidadAndina. 

12.3. Aplicaci6n industrial (articu/619 D 486) 

� Las reivindicaciones estudiadas corresponden de /a nOmero I a la 12 
contenida en los folios 137 a 138 

� La presente invencOn sl fiene Apficaci6n Industlial ya que su objeto puede 
ser aplicado en /a industfia de recubtimientos t6nnicos 

13. Conclusi6n 

En consecuencia y por todo lo expuesto: anteriormente, se recomienda Concedor 
las reivindicaciones I a /a 12 oontenida en Jos folios 137 a 136 
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