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ASOCIADOS, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad
de apoderado del solicitante de la patente de invencion de la referencia, publicada
en la gaceta No. 576 por medio del presente escrito y dando aplicacion al articulo
44 y 85 de la Decision 486, me permito solicitar a su despacho proceder a
efectuar el examen de patentabilidad respectivo.

Adjunto a la presente el recibo de consignacion para atender los gastos
correspondientes a la actuacion solicitada.
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

RADICACION EXPEDIENTE No. 06-96164

EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION
FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 576 DE
FECHA 31 DE MAYO DE 2007 EL TERMINO HABIL SENALADO POR LA LEY

EXPIRA EL 31 DE AGOSTO DE 2007

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a partir de la fecha de publicacion
en la gaceta de Propiedad Industrial, deberd solicitar y cancelar el examen de
patentabilidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de acuerdo con lo
establecido en el Articulo 44 de la Decisién 486/2000.

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.
Sl ) NO X
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

Radicacién No. 06-96164
Clasificacion Internacional (IPC): D03D15/00; DO4H 1/00
Concepto Técnico No. 696

Patente de Invencién Patente de Modelo de Utilidad [ ]

Via Nacional

Via PCT (fase nacional) [ X] Cap. | Cap. I []
No. Sol. Internacional PCT/US2005/006836

Fecha de Presentacion Internacional 2 de marzo de 2005

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48
de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

1.1. Descripcion: Folios: 25 a 36 tal como se radicd
inicialmente

1.2. Reivindicaciones: Folios 37 a 38 tal como se radicd
inicialmente

1.3. Prioridad:

Fecha 5 de marzo de 2004
Pais us
NuUmero 10/794315

2. Analisis de la Prioridad

Se aceptan las prioridades relacionadas, toda vez que corresponden a la misma
materia de la solicitud en estudio

3. Objeto de la invencidn

o Titulo de la solicitud (folio 1)
Articulos Para Cama De Combustion Lenta Estructuralmente Estables

e Las reivindicaciones 1 a 6 de la solicitud en estudio se refieren a
Un articulo para ropa de cama que comprende un componente no tejido de
combustion lenta y estructuralmente estable, en donde dicho componente
comprende una primera capa y una segunda capa, dicha primera capa
comprende una mezcla de fibra liocélula(sic) y de fibra modacrilica, y dicha
capa comprende una mezcla de fibra de liocélula (sic) y fibra modacrilica, y
fibra para-amida, mediante lo cual dichas primera y segunda capas son
hidroenmarariadas para formar dicho componente.

e El anterior producto busca proporcionar elementos de cama que resistan o
no qgeneren flama.



4. De la solicitud de Patente

4.1. Descripcién (articulo 28 D. 486)

El solicitante traduce el término “lyocell” como liocélula, algo incorrecto porque
el término liocélula es inexistente en el idioma espafiol; el término “lyocell”
corresponde al nombre que se le dio a un compuesto especifico de fibra de
celulosa, el cual no tiene traducciébn al espafol. Por consiguiente se
entendera, que donde diga “liocélula” en realidad debe decir “lyocell”.

Aparte de la aclaracion anterior, la presente solicitud cumple con el requisito
de claridad o divulgacion completa en la descripcion.  Por lo anterior, la
descripcion si cumple con el requisito de claridad o comprensiéon de acuerdo
al art. 28 de la Decisién 486.

42 Reivindicaciones (articulo 30 D 486)

El solicitante traduce el término “lyocell” como liocélula, algo incorrecto porque
el término liocélula es inexistente en el idioma espanol; el término “lyocell”
corresponde al nombre que se le dio a un compuesto especifico de fibra de
celulosa, el cual no tiene traduccién al espafiol. Por consiguiente se
entenderda, que donde diga “liocélula” en realidad debe decir “lyocell”.

Aparte de la aclaracion anterior, la presente solicitud cumple con lo
establecido para el capitulo reivindicatorio; este define, es claro y conciso y
ademas esta lo suficientemente sustentado por la descripcién. Por lo anterior,
las reivindicaciones si cumplen con el art. 30 de la Decision 486.

5. Unidad de invencion (articulo 25 D 486)

El capitulo reivindicatorio estudiado se refiere a una invencién o a un grupo de
invenciones relacionadas pero que conforman un Gnico concepto inventivo. Por lo
anterior, la presente solicitud cumple con el requisito de unidad de invencion de
acuerdo al art. 25 de la Decision 486.

6. Es unainvencion (articulo 15 D 486 literal a)-f))

Estudiado el capitulo reivindicatorio, el objeto de la solicitud puede considerarse
como invencién por no encontrarse dentro de lo estipulado en el art. 15 de la
Decision 486.

7. Excepcion a la patentabilidad (articulo 20 D486 literal a)-d))

Estudiado el capitulo reivindicatorio, el objeto de la solicitud no se encuentra
dentro del alcance de las excepciones sefialadas en la legislacién, por lo que el
objeto de la solicitud puede ser patentable de acuerdo a lo estipulado en el art. 20
de la Decisi6n 486.

8. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (articulos 14 y 21
D 486)

El objeto de la solicitud corresponde a un producto y/o un procedimiento. Por lo
anterior, la materia contenida en las reivindicaciones son invenciones.
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9. Determinacion del Estado de la Técnica

o La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el estado de la técnica

es 5 de marzo de 2004

10. Analisis de patentabilidad (articulo 14 D486)

10.1.

10.2.

Novedad (articulo 16 D486)

Las reivindicaciones estudiadas corresponden de la numero 1 a la 6
contenida en los folios 37 a 38

No se encontré dentro del estado de la técnica, documento alguno que
evidenciara la existencia de la invencién.

Por consiguiente se concluye que la presente solicitud es novedosa de
acuerdo a lo estipulado en el art. 16 de la Decision 486 de la Comision de
la Comunidad Andina.

Nivel inventivo

Las reivindicaciones estudiadas corresponden de la namero 1 a la 6
contenida en los folios 37 a 38

No se encontré dentro del estado de la técnica, documento alguno que
afecte el nivel inventivo.

Por consiguiente se concluye que la presente solicitud tiene nivel inventivo
de acuerdo a lo estipulado en el art. 18 de la Decisién 486 de la Comisién
de la Comunidad Andina.

10.3. Aplicacion industrial (articulo19 D 486)

Las reivindicaciones estudiadas corresponden de la 1 a la 6 contenida en
los folios 37 a 38

La presente invencion si tiene Aplicacién Industrial ya que su objeto puede
ser aplicado en la industria de los textiles, especialmente los resistentes a
las llamas

11. Conclusidon

En consecuencia y por todo lo expuesto anteriormente, se recomienda Conceder
las reivindicaciones: 1 a la 6 contenida en los folios 37 a 38, con las salvedades
establecidas en el punto 4.

Bogota, D.C., 12 de febrero de 2010
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