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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

E. S. D. 

Referencia: Expediente No. 06.094.610 

So!icitud de Patente de InvenciOn titulada: "Sujetador de carril mejorado" 

Solicitante: Airboss Railway Products Inc. 

PRESENTACION DE OPOSICION SEGUN ARTICULO 42 DE LA DECISION 486 A LA 

SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION No. 06.094.610 PUBLICADA EN LA GACETA 

No. 581 DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 2007 

ALVARO C0RREA ORDOiIEz, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando como 

apoderado de la sociedad Comercializadora de Productos FØrreos Ltda. (opositor), sociedad 

constituida de conformidad con las leyes de Colombia y domiciliada en CalIe 37 A No. 73B-

12, Bogota, D.C., presento oposiciOn a la solicitud de patente de invención denominada 

"Sujetador de carril mejorado" radicada por la sociedad Airboss Railway Products Inc. 

(solicitante) bajo el expediente No. 06.094.610 en Jos siguientes tØnninos: 

I. PETICIÔN 

/ 

1. Que es fundada Ia oposición presentada por Comercializadora de Productos FØrreos 

Ltda. 



2. Que, en consecuencia, se niegue la concesión de la solicitud de patente tramitada 

bajo el expediente No. 06.094.610. 

U. HECHOS 

1. La patente de invención solicitada aparece publicada en la pÆgina 568 de la Gaceta 

de Propiedad Industrial No. 581 del 31 de octubre de 2007 (ver anexo 1) 

2. a- La solicitud en referencia fue As0hcda el 20 de septiembre de 2006, 

reciainando prioridad de la solicitud de patente No. 2005905171 de 20 de septiembre de 

2005. 

Como podrÆ observar el Examinador, la solicitud de patente de la empresa Airboss 

Railway Products Inc. se relaciona con un sujetador de carril mejorado para riel del tipo 

usado en placas K. Las caracterIsticas de este sujetador pueden resumirse asI: 

- Tiene forma de U y estÆ hecho de piaca metÆlica que tiene una base, una parte 

posterior curva y dos brazos ahusados; 

- Los brazos ahusados estÆn doblados hacia dentro, mÆs allÆ de la base en un arco 

grande, las puntas estÆn dobladas de vuelta hacia la base y orientadas para contactar con ci 

pie del riel; 

- La base estÆ adaptada para encajar en la ranura del soporte de gancho para riel y se 

caracteriza por tener un borde lIder alejado de los brazos que contactan la superficie superior 

interior de dicha ranura para formar al menos una ilnea de contacto con la superficie de dicha 

ranura; 

- La ilnea de contacto entre el gancho y la superficie de Ia ranura del soporte del 

gancho es de al menos 6 mm y se logra por radios esfØricos en las esquinas superiores 

frontales de la base del gancho y estos radios convergen a un radio cilmndrico y se extienden 

hacia atrÆs hacia la parte posterior de la base y tambiØn hacia fuera lateralmente y finalmente 

son truncados por los lados verticales de la base del gancho y 

- La base del gancho tiene una union aguda de esquina entre la superficie de base de la 

base del gancho y los lados de la base del gancho en la region donde la base contacta ci piso 

de la ranura del gancho en la placa del hombro o amarre. 
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La figura que caracteriza la invención es la siguiente: 

3. Segün el ArtIculo 14 de Ia Decision 486 de la Comisión de la CAN, para ser 

concedida una patente de invención, el objeto de la solicitud debe gozar de novedad, nivel 

inventivo y aplicación industrial. Para determinar el alcance del concepto de nivel inventivo 

se debe tener en cuenta que el estado de la tØcnica, para este caso, incluye toda divulgación 

anterior al 29 de septiembre de 2005. 

4. La solicitud de patente tramitada por Airboss Railway Products Inc. no cuenta con 

nivel inventivo segün lo estipula la Decision 486, debido a las divulgaciones realizadas en 

US 4,313,563 (2 de febrero de 1982) y GB2269198 (2 de febrero de 1994). Adjunto al 

presente escrito copia de las publicaciones citadas. 

5. Las divulgaciones hechas en ci documento US 4,313,563 afectan ci nivel 

inventivo de la solicitud 06.094.610. 

5.1. El documento US 4,313,563 publicado el 2 de febrero de 1982 se refiere a un 

sujetador para rieles que tiene forma de U, que cuenta con unas secciones planas que 

se extienden y de esta manera forman un sujetador para rides de tres dimensiones. 

5.2. Expone el solicitante en la descripción del texto que "un objeto de esta invención es 

proporcionar una modj/Icación  al sujetador descrito en la patente de E. U.A. de 
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modo que puedafuncionar efectivamente en las ranuras del tipo de placa K Un 

objeto adicional de esta invención es proporcionar un sujetador de riel que tiene 

una tendencia reducida a girar dentro de la ranura" (ver lineas 7 a 11 pÆgina 3). 

5.3. En primer lugar, haciendo una comparación del objeto protegido y ci objeto que 

pretende proteger Airboss se tiene que las dos se refieren a un sujetador de lÆmina 

para rides que tienen una forma en U, su configuración es en ambos casos 

tridimensional, la materia prima es la misma, con lo cual se pueden utilizar para fijar 

rieles de ferrocarril a las traviesas. 

US 4,313,563 Solicitud 06.094.610 

43 

Figura 11 

5.4. Las anteriores figuras demuestran la similitud de los sujetadores de ambas 

divulgaciones y por Jo tanto, no es cierto que ci sujetador de la patente 

estadounidense no se pueda utilizar en ranuras de placa K. 

5.5. En cuanto a la materia prima de los sujetadores, es claro que la materia prima 

utilizada en ambos sujetadores proviene de una platina, y no de una varilla como se 

hacian los anteriores sujetadores tipo DE antes de la patente estadounidense. Dc 

igual manera, la calidad de la piatina debe ser la misma para poder dare ci 

tratamiento tØrmico similar al descrito en los pÆrrafos 45 y 50 de la patente US 

4,313,563. El espesor dc la lÆmina para ambos casos es bÆsicamente ci mismo, esto 

es una lÆmina de6a8mm dc espesor. 

5.6. En efecto, la solicitud 06.094.610 hace una descripción para ci sujetador de  riel igual 

a la que se muestra en la patente estadounidense, lo cual se pucde corroborar al 
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comparar las figuras 11, 12 y 13 de la solicitud 06.094.610 y las figuras 1 y 2 de la 

patente US 4,313,563. Dado que el sujetador de la solicitud 06.094.610 es igual al 

de la patente estadounidense entonces puede utilizarse en las placas K con altura fija 

y las placas K con ranura, previendo variables menores de diseflo. 

5.7. Otro aspecto que supuestamente mejora el sujetador de la patente colombiana es la 

tendencia a girar del sujetador de Ia patente estadounidense. Esta caracteristica no es 

� cierta puesto que la pequefla variante de diseflo que tiene el sujetador de la solicitud 

colombiana no inipide que este gire dentro de la ranura (cavidad). 

5.8. La descripción que hace la solicitud colombiana es en su mayorIa una comparación 

frente al sujetador de la patente estadounidense mostrando ventajas que en la 

prÆctica no tiene. Las pequeflas diferencias entre uno y otro sujetador no le otorgan 

nivel inventivo a la, solicitud colombiana puesto que corresponden a simples ajustes 

de diseflo que no le proporcionan ventajas al sujetador de Airboss. El sujetador de la 

solicitud colombiana simplemente cone ci punto de bifurcación de las patas para 

supuestamente dare menos posibilidad de giro dentro de la cavidad, pero en la 

prÆctica esta ventaja no ocurre. 

5.9. De igual manera, no hay ninguna evidencia en US 4,313,563 que muestre que dicho 

sujetador no se podia utilizar en placas K y de hecho en la prÆctica dichos 

sujetadores se utilizan en varios injertos (shoulder u hombros), no ünicamente el 

descrito en la patente estadounidense. Por ejemplo, se hace referencia a los hombros 

Pandrol que pueden ilevar sujetadores del tipo de la patente US 4,313,563 y que alli 

no se describen. En consecuencia, no es cierto que los sujetadores de la patente 

estadounidense no se pueden utilizar en placas tipo K y por lo tanto, el sujetador de 

la solicitud colombiana no estÆ aportando ningCin beneficio al sector tØcnico de los 

rides ferroviarios. 

5.10. En otras palabras, el que la solicitud colombiana Ic describa caracteristicas 

especiales a este sujetador por poderlo utilizar en placas tipo K (shoulder u hombros) 

con o sin ranura, no es algo nuevo nile imprime nivel inventivo pues existen diseflos 

originados a partir del modelo de la patente US 4,313,563 que se han implementado 

en diferentes tipos de placas K, shoulder u hombros. 
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5.11. Es asi como el objeto de la solicitud de patente 06.094.610 es simplemente una 

derivación obvia de lo que se presenta en la patente estadounidense y por lo tanto, 

esta solicitud no cuenta con nivel inventivo para otorgÆrsele privilegio de patente. 

5.12. Con respecto al proceso de instalación que describe  la solicitud colombiana tampoco 

tiene diferencias que le otorguen ventajas frente a lo que se encontraba en el estado 

de la tØcnica puesto que dado que se estÆ instalando en la placa tipo K. entonces 

tendrÆ pequeflas variaciones que son obvias para una persona versada en la materia. 

5.13. Particularmente, la solicitud de patente colombiana en la pÆgina 4 lInea 25 hace una 

comparación entre la instalación de un sujetador tipo D, el cual evidentemente es 

diferente pero no la compara con la instalación de un sujetador de la patente US 

4,313,563 en otra placa, shoulder u hombro. 

6. El objeto de la patente GB2269198 corresponde al objeto de la solicitud 

Colombia, sin que esta ultima aporte ventajas notables al estado de la tØcnica. 

6.1. La patente GB2269198 protege un sujetador para rieles que tiene una configuración 

casi idØntica al sujetador de la solicitud colombiana. Las figuras muestran que 

tienen correspondencia en cuanto a la forma del diseflo de cada uno de los 

sujetadores de la anterioridad (GB2269198) y de la solicitud (06.094.610). En 

- particular, el Examinador puede observar la similitud de las Fig 2A 2B y 5A con las 

figuras 11, 12y7 de la solicitud colombiana. 

6.2. La anterioridad GB2269198 evidencia que el objeto de la solicitud en estudio fue 

divulgado desde antes de La fecha de prioridad reclamada (20 de septiembre de 

2005) en la solicitud y por ende, era de conocimiento general en la fecha de 

presentación. 

6.3. Los sujetadores de la patente de Gran Bretalia y la solicitud colombiana presentan 

similitudes de forma por cuanto estamos frente a objetos construidos de una base 

laminar con una base plana que asciende en dos arcos semicirculares paralelos que 

forman una U hasta terminar en una base plana que visto lateralmente tienen forma 
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de C. En consecuencia, no se estÆ haciendo un aporte al campo tecnologico de los 

sujetadores para rieles que amerite que la solicitud No. 06.094.610 sea otorgada. 

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Fundamento la presente oposición en la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad 

Andina, en el Decreto 2591 de 2000, en ci Codigo de Comercio, en sus decretos 

reglamentarios y, en general, en las demÆs disposiciones concordantes y complementarias. 

IV. INTERES 

A mi representada, Ic asiste el legItimo interØs para presentar estas observaciones, por cuanto 

una de sus actividades principales es diseflo, fabricaciOn y yenta de elementos, accesorios y 

maquinaria relacionada con medios de transporte. Por consiguiente, mi representada puede 

verse afectada de manera perjudicial e injustificada si la patente de invención solicitada en 

este expediente es concedida. 

V. PRUEBAS 

ANBXO 1. Copia de la publicaciOn 

ANEXO 2. Copia de las patentes US 4,313,563 y GB2269198 

VI. DERECHOS 

Adjunto un recibo por un valor de $ 266.000 correspondiente a la tramitación de la presente 

oposición. 

VII. SOLICITUD DE PLAZO ADICIONAL 

Con fundamento en ci segundo inciso del artIculo 42 de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de la 

Comunidad Andina, solicito al Despacho se conceda un plazo adicional de 60 dIas para 

sustentar esta oposición, para lo cual adjunto recibo por $ 75.000. 



VIII. TRASLADO 

Presento con este memorial copia del presente escrito de observaciones, para su trasiado al 

solicitante, representados en este asunto por su apoderado ci doctor Juan Pablo Cadena 

Sarmiento. 

IX. NOTIFICACIONES 

1. Mi representada y yo recibiremos notificaciones en la Secretarla de ese Despacho y 

en mi oficina de abogado situada en la Avenida 82 No. 10-62, Piso 5, de esta ciudad. 

2. Para efectos de la notificación prevista en el artIculo 43 de  la Decision 486 de la 

ComisiOn de la Comunidad Andina, manifiesto a usted que ci solicitante podrÆ ser notificado 

en hi direcciOn indicada en la solicitud de patente de invención de la referencia. 

Atentamente, 

/ALVARO COULA ORDOIEZ 

.C.0o.79.143.366 de Usaquen  

Anexos: Poder de Abogado y Certificado de Existencia y Representación Legal. 

Anexo 1: Copia de la publicación 

Anexo 2: Copia de las patentes US 4,313,563 y GB2269198 

Anexo 3: Recibos por OposiciOn No. 08-4622 y 07-99156 por $ 266.000 

Anexo 4: Recibos pam Plazo No. 08-928 y 07-90061 por $ 75.000. 
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