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Asunto : Solicitud de patente para: UNA COMPOSICON FUNGICIDA QUE
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Solicitante : ISHIHARA SANGYO KAISHA LTD.

Fecha de Solicitud : 5 de mayo de 2010

1. Yo, Luz Clemencia DE PAEZ, en mi condicion de apoderada de la sociedad
solicitante de la patente de la referencia, me refiero al oficio No. 300 notificado por fijacion
en lista el 22 de enero de 2013

2. Mediante oficio No. 300 se puso en conocimiento del solicitante el informe que
contiene las observaciones hechas por su Despacho sobre la presente solicitud de
patente. Las observaciones realizadas en el oficio se refieren a la claridad de la
reivindicacion 1 y al nivel inventivo de las reivindicaciones 1-3 en vista de los documentos
D1: WO2006016708 y D2: WO2007069777A

3. Respuesta a las objeciones

De este modo y con el objeto de atender las objeciones arriba mencionadas, se

desea presentar las siguientes modificaciones, aclaraciones y argumentos:
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3.1 Modificacion de una solicitud en tramite

De acuerdo con el articulo 34 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, donde se establece que la modificacién de una solicitud es posible en cualquier

momento del tramite mientras no implique una ampliacién de la solicitud inicial, me
permito presentar un nuevo pliego reivindicatorio conformado por 3 reivindicaciones.

Las modificaciones realizadas al pliego reivindicatorio, se enuncian a continuacién:
(1) El componente (a) de la reivindicacion 1, se ha limitado al Compuesto No 5.
(2) El componente (b) de las reivindicaciones 2 y 3, se ha limitado a los
compuestos fungicidas para los cuales los efectos sinérgicos han sido confirmados

por los datos mostrados en la presente descripcion y en el anexo-2.

Con base en dichas modificaciones y con el fin de superar estas objeciones a claridad,

se presentan ademas, los siguientes argumentos:

- Las combinaciones declaradas en las nuevas reivindicaciones 1 a 3, tienen efecto
sinérgico confirmado, de acuerdo a los datos presentados en la descripcion y el anexo

-2 que se adjunta.

- La combinacion del compuesto No. 5 con un compuesto azol, es soportada por las
tablas 2-64 (triflumizol), 3-3 (miclobutanil), 1-2 (ciproconazol), 1-6 (tebuconazol), 2-69
(hexaconazol), 3-7 (procloraz), 1-58 (metconazol), 1-10 (epoxiconazol), 3-12
(protioconazol), 2-2 (difenoconazol), 1- 14 (tetraconazol), 1-63 (triciclazol), 2-6

(ciazofamid) and 2- 73 (himexazol).

- La combinaciéon del Compuesto No.5 con un compuesto de anilinopirimidina, es

soportada por las Tablas 2-10 (mepanipirim), 2-77 (pirimetanil) y 1-18 (ciprodinil).

- La combinacion del Compuesto No.5 con un compuesto de triazolopirimidina, es
soportada por la Tabla 4-2(compuesto a).
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- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto N- halégenotioalquil, es

soportada por las Tablas 6-2 (captan) and 2-18 (folpet).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto piridinamina, es soportada
por la Tabla 2-22 (fluazinam).

- La combinacién del Compuesto No.5 con bicarbonato, es soportada por la Tabla 2-
90 (bicarbonato de sodio).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de azufre inorganico, es

soportada por la Tabla 1-73 (azufre).

- La combinaciéon del Compuesto No.5 con un compuesto ditiocarbamato, es
soportada por la Tabla 2-26 (mancozeb).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de cloro organico es

soportada por la Tabla 2-30 (clorotalonil).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto dicarboxiimida, es soportada
por las Tablas 2-34 (procimidona) y 2-38 (iprodiona).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de amina, es soportada por

la Tabla 1-26 (espiroxamina).

- La combinacion del Compuesto No.5 con un compuesto fenilpirrol, es soportada por
la Tabla 1-30 (fludioxonil).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto benzofenona, es soportada

por la Tabla 1-34 (metrafenona).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de piperidina, es soportada

por la Tabla 1-38 (fenpropidin).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de dinitrobenceno, es

soportada por la Tabla 2-95 (meptildinocap).
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- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de morfolina, es soportada

por las Tablas 2-98 (dimetomorf) y 1-42(fenpropimorf).

- La combinaciéon del Compuesto No.5 con un compuesto de cianoacetamida, es

soportada por la Tabla 2-42 (cimoxanil).

- La combinaciéon del Compuesto No.5 con un compuesto de acido fosforoso, es

soportada por la Tabla 2-101 (fosfito de potasio).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto organofosforado, es

soportada por las Tablas 1-46 (fosetil- Al) y 2-105 (tolclofos-metil).

- La combinacion del Compuesto No.5 con un compuesto de carboxamida, es
soportada por las Tablas 1-50 (flutolanil) y 2-46 (fenhexamid). Adicional, esta
combiancién es soportada por las Tablas A-1 (bixafen), A-2 (isopirazam), A-3

(fluopiram), A-4(boscalid) y A-5 (pentiopirad) en el Anexo 2.

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de quinolina, es soportada

por la Tabla 1-53 (quinoxifen).

- La combinacion del Compuesto No.5 con un compuesto de cobre, es soportada por
la Tabla 2-50 (oxicloruro de cobre). Adicional, ésta combinacion es también soportada

por la tablas B-1 (hidroxido cuprico) y B-2 (oxina de cobre) en el anexo 2.

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de carbamato, es soportada
por las Tablas 2-53 (tiofanato-metil), 4-7 (piribencarb) y 2-110 (clorhidrato de
propamocarb).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto antibiético, es soportada por

las Tablas 2-56 (polioxinas) y 1-78 (kasugamicin).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de guanidina, es soportada
por la Tabla 2-59 (iminoctadina).
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- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto éter de oxima es soportada

por la Tabla 4-11 (ciflufenamid).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto derivado de 4-quinolinol es
soportada por la Tabla 1-83 (compuesto 13).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de cianometileno es

soportada por la Tabla 4-18 (Compuesto y).

- La combinacién del Compuesto No.5 con un compuesto de quinazolinona, es
soportada por la Tabla 4-14 (proquinazid).

- La combinacion del Compuesto No.5 con un compuesto de benzoilpiridina, es
soportada por las Tablas 1-87 (Compuesto A), 1-91 (Compuesto B), 1-95 (Compuesto
C) y 1-99 (Compuesto D). ‘

En respuesta a las modificaciones anteriores, las composiciones en las actuales
reivindicaciones, se encuentran claramente definidas y soportadas, estando superadas,

las objeciones planteadas por el examinador.

3.2 Analisis de nivel inventivo

El articulo 18 de la Decision 486 sefiala lo siguiente:

Articulo 18.- Se considerara que una invencién tiene nivel inventivo, si para una
persona del oficio normalmente versada en la materia técnica correspondiente, esa
invencién no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de manera evidente
del estado de la técnica.

Consecuentemente, una invencion se considerara inventiva si la misma no hubiese
resultado obvia a partir del arte previo, para una persona del oficio normalmente versada
en la materia. Esto a su vez implica que el Examinador a cargo de esta evaluacion debe
colocarse en el momento exacto en el que el inventor buscaba resolver el problema
técnico contemplado en la solicitud y para el cual poseia la literatura y el conocimiento
disponibles en dicho momento.
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Siguiendo entonces los lineamientos de la Jurisprudencia aplicable al andlisis del
nivel inventivo de una solicitud de patente, se considera que una anterioridad o una
combinacién de dos anterioridades puede afectar dicho requerimiento de patentabilidad, si
una persona medianamente versada en la materia encuentra ensefianzas o sugerencias
claras que, a partir de un conocimiento medio _en dicho campo, le permitan llegar de
manera obvia a la invencion reivindicada.

De este modo se tiene que el Examinador menciona que el documento D1
{(W0O2006/016708) y el documento D2 (WO2007069777) afectan el nivel inventivo de la

presente solicitud, sefialando ambos como el estado del arte mas cercano a la invencion.
Con el fin de superar las objeciones del Examinador, nos permitimos aclarar:

En primera instancia, el compuesto representado por la formula (I) de D1 incluye los
compuestos de los Compuestos No. 2, 5y 8. Ademas, el compuesto representado por la
formula (1) de D2 incluye los compuestos de los Compuestos No. 4, 7 y 11. En ambos
documentos, aunque se describe que es posible utilizar en mezcla o en combinacién de
cada compuesto representado por la férmula (I) con otros fungicidas, no se ha revelado
que cuando cantidades sinérgicamente eficaces del Compuesto No.5 y el componente (B)
(relacion en peso de mezcla del componente (a) al componente (b) es de 1:1000 a

70000:1) son utilizadas, los efectos fungicidas son notablemente excelentes.

Por el contrario, en los ejemplos de la presente solicitud, las combinaciones del
Compuesto 5 (el componente (a)) y los componentes (b) en la nueva reivindicacién 1

evidencian efectos sinérgicos.

Por lo tanto, puesto que es un efecto impredecible tener efectos fungicidas notablemente
excelentes cuando se utilizan cantidades sinérgicamente eficaces, no habria sido evidente
para un experto en la técnica llegar a la invencion expuesta en las reivindicaciones 1 a 3

sobre la base de los documentos D1y D2.

En consecuencia, un técnico con conocimientos medios en la materia no estaba en
condiciones de plantearse el problema, tampoco de resolverlo en la forma en que se
reivindica y tampoco de prever el resultado, por lo que la presente solicitud posee la altura

inventiva para que se le conceda el privilegio solicitado.



Aparte de lo anterior, se percibié que el analisis de nivel inventivo realizado a la
presente solicitud, no cumplié con las normas que el INSTRUCTIVO PARA EXAMEN DE
SOLICITUDES DE PATENTES DE INVENCION Y MODELO DE UTILIDAD recientemente
publicado por su Despacho, con respecto a la forma de llevar a cabo el analisis de nivel
inventivo, a través de la técnica Método-Solucién, y donde se refiere que para aplicar el
método se debe tener el siguiente paso:

Método “problema-solucion”

€.

- Identificar el estado de la técnica cercano a la invencion reivindicada

El estado de la técnica cercano debe ser un documento que se
encuentra en el mismo campo técnico que la invencién o trata de solucionar el
mismo problema o uno semejante. Suele ser el que tiene mas caracteristicas
en comun con la invencion o presenta leves modificaciones de estructura e
indica la misma funcién, proposito. En_caso de que haya varios
documentos relacionados, el estado de la técnica cercano es el
documento que menciona una funcién, propdsito, problema a resolver 6
actividad semejante al de la invencion.

Teniendo en cuenta lo citado por dicho manual, es evidente que el Examinador erré
en el momento de sefialar a ambos documentos D1 y D2, como los mas cercanos a la
invencién. Esto causa que el método haya sido mal aplicado dado que al no existir un
unico documento como el mas cercano, no es posible determinar una Unica diferencia
qgue, a su vez, permita establecer el problema técnico a resolver de forma inequivoca. En
consecuencia, las conclusiones que saca el examinador no tienen sustento pues el
método ha sido incorrectamente aplicado

3.3 Concesidn de solicitudes equivalentes

Si bien entendemos y aceptamos que cada pais es auténomo en la concesion o
negacioén de los privilegios de patente, queremos resaltar el hecho que el analisis de los
requisitos para el otorgamiento de esos derechos es practicamente universal. Por lo
mismo, también queremos llamar la atenciéon de este Despacho en relacion a que esta
misma solicitud de patente ha sido concedida en Kazajistan, Ucrania, Nueva Zelandia y
Kenia. Asi mismo, la Oficina de Patentes Colombiana y Rusa ha concedido la patente a la

primera solicitud.



3.4 Conclusiones

Mediante las modificaciones realizadas al pliego reivindicatorio, se superaron las
objeciones relativas a la claridad y concisién del mismo. En cuando al nivel inventivo, se
presentaron argumentos que soportan las diferencias existentes entre la materia
reivindicada de la presente solicitud con respecto a los documentos del estado de la
técnica y ademas se presentan datos experimentales que demuestran el inédito efecto
sinérgico de los compuestos a proteger. Por ultimo se detecté una falla por parte del
presente Despacho en la forma de llevar a cabo el examen de patentabilidad de nivel

inventivo.

De este modo, la presente solicitud cumple con todos los requisitos necesarios
para acceder a su derecho de patente, por lo tanto se le solicita al presente Despacho
considerar los nuevos argumentos plasmados en este memorial, para que ésta sea
concedida.

4, Puesto que se ha dado respuesta a todas las objeciones formuladas por el
Examinador, se solicita atentamente proceder al otorgamiento de la solicitud de patente.
En este sentido, respetuosamente recordamos al Examinador que la patente no podra ser
negada con base en las objeciones diferentes a las expuestas en la accion oficial No. 300,
toda vez que al no haber sido trasladadas a mi representada, dicha decisién violaria tanto
el tenor literal del articulo 45 de la Decision 486 como el derecho constitucional al debido
proceso. En este evento, y con base en el inciso 2 del articulo 45, respetuosamente
solicitamos al Examinador expedir una nueva accion oficial que permita a mi representada
contra argumentar las mismas o modificar la solicitud con el fin de cumplir los requisitos
de patentabilidad.



5. ANEXOS

¢ Nuevo pliego reivindicatorio conformado por 3 reivindicaciones

e Anexo con ejemplos experimentales adicionales que permiten demostrar la altura
inventiva de la solicitud

e Formulario para modificaciones.

Sefior Director,

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ
C.C. 35.456.344 de Usaquén

T.P.A. No. 23.555

COLO-08028-0841-022-0

\P AHA\AHA\ID-239639\WPCL8028
No. M-2013-239639\AHA
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Industria v Comercio
SUPERINTENDENCIA

Espacio reservado para el adhesivo de radicacion

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
MODIFICACIONES Y/O CORRECCIONES

1. Identificacion del Tramite

O erormateriat B modificacién a una Solicitud en tramite

El Patente de Invencion
[ Patente de Modelo de Utilidad
D Registro de Disefio Industrial

O Esquema de Trazado de Circuitos Integrados

2.  Datos del solicitante

Persona'NéturaI O " Persona Juridica

" ISHIHARA SANGYO KAISHA LTD.

Nombre o denominacién / Nombre o razén social completa

Nombre representa'nteilegal

Tipo de empresa - Micro D Pequera D Mediana ' D Otra D
Documento de identificacion: DCTC. D C.E : D NIT D Otro N\'Jmero
Nacionalidad/Pals de constitucion | Direccion y domicilio del Gtular ' Ciudad
Japén 3-15 Edobori 1-chome, Nishi-‘ku,anka 550-0002, | - Osaka
e e T |t ; , :
Direccion electronica - No. Fax Numero telefénico
‘ clie’nteé@cave‘liéicdm : ,: | 2 1’1~ 86 50 347 36 11

D Autorizo expresamente a la Superintendencia de Industria y Comercio para que todas las comunicaciones sean enviadas a

través de la direccion de correo electrénico

3. Datos del apoderado:

Apellidos y Nombre Documento de identificacién Tarjeta profesional

De Paez Luz Clemencia C.C. 35.456.344 T.P.A. 23.555
Direccion y domicilio Ciudad
Carrera 42 No. 72 -35 Bogota
Direccién electrénica No. Fax Numero telefénico
cavelier@cavelier.com 21186 50 34736 11
En caso de haber presentado poder general para asuntos que se adelanten ante la Delegatura de Propiedad Industrial, sirvase
indicar el nimero de su radicacién o protocolo de poder general

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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4. Datos del tramite

Correccion:

Expediente No 10.053.460 A

Aparece

Debe ser

Modificacion:

Ig Modificacion al capitulo reivindicatorio.
Presento nuevo capitulo reivindicatorio compuesto por 3 reivindicaciones con el fin de superar las
objeciones hechas por Su Despacho a la presente solicitud de patente y pido respetuosamente que el
examen de patentabilidad sea realizado sobre estas nuevas reivindicaciones presentadas.
Respetuosamente manifiesto que a pesar de eliminar materia del pliego reivindicatorio originalmente
presentado, mi representada no renuncia a la proteccion que pueda obtener sobre dicha materia y
ademas se reserva el derecho de presentar una solicitud divisional que la-.contenga durante el tramite
de la presente solicitud, beneficiandose de la fecha de prioridad inicialmente reivindicada.

D Modificacion al capitulo descriptivo.

D Modificacion al resumen.
D Modificacion a los dibujos.

D Modificacion al solicitante.

5. Anexos

D Poder, si fuere el caso.
IE Documento que contiene las modificaciones o correcciones.

D Copia de la solicitud y sus anexos en formato magnético.

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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6. Firma

Nombre y apellldos

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ

F|rma

aéu’z @ém@/)ata\ﬁtﬂépaéz

c.C. 35 456 344 DE Usaquen

i Tarjeta Profeswnal 23 555

AHA\AHA\NCA\ID-AF240081\WPCL.8028

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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REIVINDICACIONES MODIFICADAS

1. Una composicion fungicida que comprende cantidades sinérgicamente efectivas
de (a) un derivado amidico de acido carboxilico, el compuesto N-[[2'-metil-4’-(2-
propiloxi)-1,1-dimetilJfenacil]-3-metil-2-tiofencarboxamida o su sal y (b) al menos
un compuesto fungicida seleccionado del grupo integrado por un compuesto de
azol, un compuesto de anilinopirimidina, un compuesto de triazolopirimidina, un
compuesto de N-halogenotioaiquilo, un compuesto de piridinamina, un
bicarbonato, un compuesto de azufre inorganico, un compuesto de ditiocarbamato,
un compuesto de cloro organico, un compuesto de dicarboximida, un compuesto
de amina, un compuesto de fenilpirrol, un compuesto de benzofenona, un
compuesto de piperidina, un compuesto de dinitrobenceno, un compuesto de
morfolina, un compuesto de cianoacetamida, un compuesto de acido fosforoso, un
compuesto organofosforado, un compuesto de carboxamida, un compuesto de
quinolina, un compuesto de cobre, un compuesto de carbamato, un antibiético, un
compuesto de guanidina, un compuesto de éter de oxima, un compuesto de
derivado de 4-quinolinol, un compuesto de cianometileno, un compuesto de
quinazolinona y un compuesto de benzoilpiridina, en donde la proporcion en peso
de la mezcla de (a) el derivado amidico de acido carboxilico o su sal a (b) el

compuesto fungicida, es de 1:1000 a 70000:1.

2. La composicién de acuerdo con la reivindicacion 1, donde (b) el compuesto
fungicida es al menos un miembro seleccionado del grupo que consiste en
triflumizol, miclobutanil, ciproconazol, tebuconazol, hexaconazol, N-propil-N-[2-
(2,4,6-triclorofenoxi)etiljimidazol-1-carboxamida,metconazol, epoxiconazol,
protioconazol, difenoconazol, tetraconcazol, triciclazol, ciazofamida, himexazol,
mepanipirim, pirimetanil, ciprodinil, 5-cloro-7-(4-metilpiperidin-1-il)-6-(2,4,6-
trifluorofenil)-[1,2,4] triazolo[1,5-a]pirimidina, captan, folpet, fluazinam, bicarbonato

de potasio, azufre, mancozeb, clorotalonil, procimidona, iprodiona, espiroxamina,
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fludioxonil, metrafenona, fenpropidin, meptildinocap, dimetomorfo, cimoxanil,
fosfito de potasio, fosetil-Al, tolclofos-metil, flutolanil, pentiopirad, boscalid, N-
(3',4'—dicloro—5-fluorobifenil-2—il)-3—(difluorometil)-1-metilpirazol-4—
carboxamida, N—[2—[3—cloro—5—(trifluorometil)-2—piridilletil}-a,a,a-trifluoro—o—
toluamida, mezcla de 2 isémeros syn 3—(difluorometil)—1-metil-N—
[(1RS,4SR,9RS)-1,2,3,4-tetrahidro—9-isopropil-1,4—metanonaftalen—5-il]pirazol—
4—carboxamida y 2 isdbmeros anti 3—(difluorometil)—1-metil-N-[(1RS,4SR,9SR)—
1,2,3,4—tetrahidro—9-isopropil—1,4—metanonaftalen—5-ilJpirazol-4—carboxamida,
fenhexamida, quinoxifen, oxicloruro de cobre, hidroxido cuprico, oxina de cobre,
tiofanate-metil, piribencarb, dietofencarb, clorhidrato de propamocarb, polioxinas,
kasugamicina, iminoctadina, ciflufenamida, 2,3—dimetil-6-t-butil-8—fltor—4—
acetilquinolina, 2—(2—flior—5—(trifluorometil)feniltio)-2—(3—(2—-metoxifenil)tiazolidin—
2-iliden)acetonitrilo, proquinazid, 4—(2,3,4—trimetoxi—6—metilbenzoil)-2,5—-dicloro—
3-trifluorometilpiridina, 4—(2,3,4—trimetoxi-6—metilbenzoil)-2—cloro—3—-
trifluorometil-5—-metoxipiridina, 3-(2,3,4—trimetoxi—6—metilbenzoil}-5—bromo—4—
cloro—2—metoxipiridina y 3—(2,3,4-trimetoxi—6—metilbenzoil)-5—cloro-2—-metoxi—4—

metilpiridina.

3. La composicion de acuerdo con la reivindicacion 2, donde (b) el compuesto
fungicida es al menos un miembro seleccionado del grupo que consiste de
triflumizol, miclobutanil, ciproconazol, tebuconazol, hexaconazol, N-propil-N-[2-
(2,4,6-triclorofenoxi)etil)imidazol-1-carboxamida, metconazol, epoxiconazol,
protioconazol, difenoconazol, tetraconazol, triciclazol, ciazofamid, himexazol,
mepanipirim,  pirimetanil,  ciprodinil,  5-cloro-7-(4-metilpiperidin-1-il)-6-(2,4,6-
trifluorofenil)-[1,2,4] triazolo[1,5-a]pirimidina, captan, folpet, fluazinam, bicarbonato
. de potasio, azufre, mancozeb, clorotalonil, procimidona, iprodiona, espiroxamina,
fludioxonil, metrafenona, fenpropidin, meptildinocap, dimetomorfo, fenpropimorfo,
cimoxanil, fosfito de potasio, fosetil-Al, tolclofos-metil, flutolanil, fenhexamida,
quinoxifen, oxicloruro de cobre, tiofanato-metil, piribencarb, clorhidrato de

propamocarb, polioxinas, kasugamicina, iminoctadina, ciflufenamid , 2,3—dimetil-



6-t-butil-8—fluor—4-acetilquinolina, 2—(2-flior-5—(trifluorometil)feniltio)—2—(3—(2—

metoxifenil)tiazolidin—2—iliden)acetonitrilo, proquinazid, 4—(2,3,4-trimetoxi—6—
metilbenzoil)-2,5—dicloro-3—trifluorometilpiridina, 4—(2,3,4—trimetoxi—6—
metilbenzoil)-2—cloro—-3-trifluorometil-5—metoxipiridina, 3—(2,3,4—trimetoxi—6—
metilbenzoil)-5-bromo—4-cloro—2—metoxipiridina y 3-(2,3,4—trimetoxi—6—

metilbenzoil)-5-cloro—2-metoxi—4—metilpiridina.
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EJEMPLOS EXPERIMENTALES ADICIONALES

Eiemplo A: Ensayo sobre un efecto preventivo contra el moho polvoriento de
trigo.

El trigo (Norin-61-go), fue cultivado en un recipiente plastico, de diametro 7.5 cm, y
cuando éste alcanz6 una altura equivalente al 1.5 tamafo de las hojas, se le aplicoé
una solucién quimica que contiene los respetivos compuestos a experimentar,
ajustados a las concentraciones prescritas, a través de un pistola de spray, en una
cantidad de 5 mL por planta. Después de que la solucién se ha secado, se
espolvore6 conidia Erisife graminis, se inoculdé y se mantuvo en una camara a
temperatura constante, 20 °C. Entre 8 y 9 dias después de la inoculacién, se
investigd el area de esporulacion y la proporcion de area fallecida con respecto a
aquella seccidén no tratada, que fue determinada por medio de la siguiente

ecuacion. Los resultados se muestran en las tablas 1 a 5.

Proporcién de area fallecida con respecto a la seccion no-tratada = (a/b)x100
a = Area promedio de esporulacion en la seccidn tratada

b = Area promedio de esporulacién en la seccion no tratada

Adicionalmente el valor teérico fue calculado por la ecuacién de Colby, cuyo valor
se expresa entre (), en las tablas 1-5. Mientras que la proporcién de area fallecida
con respecto al area no tratada (valor experimental), sea menor al valor teérico, a
la composicion de la presente invencion se le puede confirmar la presencia de un
efecto sinérgico.

Férmula de Corby (E)= x+y-xy/100

X = valor de control del fungicida (i)

Y = valor de control del fungicida (ii)

I



Tabla A-1

_ .Cohcentracién Concentracion del compuesto
de bixafen No.5 (ppm)

(ppm) 3.3ppm | 1.1ppm { Oppm
1ppm 0(0.38) | 0(0.56) 1.5
Oppm 5 1.5
Tabla A-2

Concentracion ' Concentracion del compuesto
de isopirazam No.5
(ppm) - - 3.3opm | 1.1ppm | Oppm
1ppm 0€0.25) | 0(0.38) 1.5
0.33ppm 0(1.13) | 0(1.69) 22.5
Oppm 4] 7.5
Tabla A-3
Concentracion Concentracion del compuesto No.5 (ppm)

de fluopiram

(bbm) ~ 30ppm 10ppm | 3.3ppm Oppm
30ppm 0(0.19) | o0(1.01) | 0(2.44) 7.5
Oppm 2.5 13.5 - 325

Tabla A-4
Concentracion Concentracién del compuesto
de boscalid No.J (pppm)
(ppm) 10ppm | 3.3ppm | Oppm
30ppm 0(2.03) | 3(4.88) 15
10ppm 3(4.73) ]5(11.38) 35
Oppm 13.5 325 |




Tabla 5-A
Concentracién Concentracion del compuesto NO. 5
de pentiopirad (ppm)
{(ppm) 3.3ppm | 1.1ppm Oppm
3.3ppm 0(0.4) | 1.5(1.6) 4
Oppm 10 40
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