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Asunto: Radicado 13-016114 - Respuesta oficio requerimiento 5303, notificado por
fijacion en lista no. 19 de fecha 19 de mayo de 2015, a propdsito de la solicitud de
registro de la patente de invencion: "LASER DE FIBRA OPTICA Q-SWITCHING
ACTIVO Y METODO DE MODULACION DEL MISMO"

Respetados sefiores:

En mi calidad de Vicerrectora de Investigacion y en virtud a la delegacion otorgada en
el articulo cuarto de la Resolucion de Rectoria 1551 de 2014, cordialmente me permito
manifestar en referencia al auto emanado por la Superintendencia de Industria y
Comercio, dentro del plazo legal previsto en el articulo 39 de la Decision Andina 486,
en los siguientes términos:

.

En primer lugar, con el &nimo de brindar mayor claridad a la materia reivindicada, me
permito presentar un Capitulo Reivindicatorio Modificado, que reemplaza en su
totalidad el Capitulo Reivindicatorio radicado al momento de presentar la solicitud. Asi
entonces, el Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto contiene los siguientes
cambios:

La Reivindicacion 1 se ha modificado de tal manera que ahora ensena la
relacion estructural entre los elementos técnicos. Especificamente, las
modificaciones a la Reivindicacion 1 son las siguientes:

* se agregé la caracteristica de que el laser de bombeo emite luz. Esta
caracteristica tiene entero soporte en el Capitulo Descriptivo, pagina 9, linea 30;

* se agregé la caracteristica de que la luz pasa por un aislador optico. Esta
caracteristica tiene entero soporte en el Capitulo Descriptivo, en la pagina 10, linea
1¥2

* se agrego la caracteristica de entrada la cavidad resonante. El soporte de esta
caracteristica se encuentra en pagina 10, linea 26:

* se agrego la caracteristica de que el elemento reflector (503) dispuesto en la
entrada de la cavidad resonante y que refleja la luz. El soporte de esta
caracteristica se encuentra en pagina 10, linea 26 a 28:

* se agrego la caracteristica de que la FBG de modulacion esta dispuesta en un
extremo opuesto al elemento reflector de tal manera que recibe la luz reflejada por
elemento reflector. El soporte de esta caracteristica se encuentra en pagina 11,
linea 4 a 5, y pagina 10, linea 27 a 28:

* se agrego la caracteristica de que el control de polarizacion polariza la luz. El
soporte de esta caracteristica se encuentra en pagina 11, linea 13 a 14;
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* se agrego la caracteristica de que el medio activo amplifica la luz reflejada por el
elemento reflector. El soporte de esta caracteristica se encuentra en pagina 8, linea
galty,

* se agrego la caracteristica de que el modulador ejerce presion sobre la FBG de
modulacion (506). El soporte de esta caracteristica se encuentra en pagina 11,
linea 26 a 28;

- Se modifico el lenguaje de las Reivindicaciones 2, 3, 4, 5, 6, nueva
Reivindicacion 7 (antigua Reivindicacion 8), nueva reivindicacion 8 (antigua
Reivindicacion 9), y nueva reivindicacion 9 (antigua Reivindicacion 10) cumpliendo
con las sugerencias del Examinador, en el sentido de utilizar un lenguaje mas
estructural y menos funcional;

- Se eliminaron las antiguas Reivindicaciones 7y 11;

- La nueva Reivindicacion 10 (antigua Reivindicacion 12) y la nueva
Reivindicacion 11 (antigua Reivindicacion 13) se han modificado en cuanto a la
estructura de forma de las mimas, méas no se ha ampliado el alcance de las mismas;
- Se eliminé el término “al menos” de las reivindicaciones:

- Se incorporaron los nimeros de referencia para cada elemento reclamado a lo
largo del Capitulo Reivindicatorio:

- Las demas reivindicaciones, asi como sus relaciones de dependencia se
reenumeran de acuerdo con los cambios realizados.

Valga anotar que las modificaciones efectuadas al Capitulo Reivindicatorio cumplen a
cabalidad con lo estipulado en el Articulo 34 de la Decision 486, ya que éstas de
ninguna manera implican una ampliacién de la proteccion correspondiente a la
divulgacion contenida en la solicitud inicial. Por el contrario, éstas corresponden a una
drastica limitacién de la materia reivindicada.

2
a. El Examinador objeta la claridad del Capitulo Reivindicatorio de Ia siguiente manera:

i) La Reivindicaciones 1y 6 no son claras porque los términos “al menos”, “un diametro
tal" son imprecisos, por lo cual no permite distinguir la invencion del estado de la
técnica.

i) Las Reivindicaciones 1 a 6 y 8 comprenden términos generales que no permiten
establecer la diferencia y el aporte realizado por la invencién frente al estado de la
tecnica. El Examinador cita los términos: “un elemento reflector”, “control de
paralizacion”, “un modulador”, “dispositivo electromecanico”.

iii) Las Reivindicaciones 2, 6, 7, 9, 11y 13 caracterizan la invencién por sus resultados
a obtener. Segln el Examinador este lenguaje no es permitido ya que equivaldria a
definir el problema técnico a resolver y el alcance incluiria no solo Ia solucion propuesta
por el solicitante, sino todas las alternativas presentes o futuras que lleguen a ese
resultado. El Examinador cita las siguientes frases:
- 'posee una respuesta espectral que cubre el pico de reflexién asociado al eje
rapido de la seccion grabada en FBG de modulacién”;
— "cuyo extremo de contacto con la FBG de modulacién debe ser un diametro tal
que se asegure una perturbacion en la FBG de modulacion™
‘dirige la luz a la cavidad laser donde se encuentra el reflector, la FBG de
modulacion, la fibra de ganancia y el control de polarizacion”;
— “de tal manera que puede cambiar la polarizacion con el movimiento de la placa
N2,
‘porque inicialmente se debe asegurar que las pérdidas de la cavidad sean
altas™,
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- ‘el esfuerzo induce una banda de transmision menos a 100 pm dentro del
espectro de reflexion asociado con el eje perpendicular a la direccion de la fuerza’.

iv) EI Examinador recomienda incluir el nimero de referencia de cada caracteristica o
elemento de las reivindicaciones, guardando correspondencia con el Capitulo
Descriptivo, las graficas o dibujos, con el fin facilitar Ia comprension de la invencion y
distinguir los elementos de la misma.

b. Con el animo de facilitar el tramite de la solicitud, y dar respuesta a las objeciones
del Examinador, el Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto especifica con mas
detalle las caracteristicas técnicas estructurales que definen el dispositivo laser Q-
Switching reclamado, asi:

i) En cuanto al término “al menos”, considero superada la objecion, en tanto se ha
eliminado del Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto.

Con respecto al término “un diametro tal” indicado en la Reivindicacion 6, considero
que tal expresion permite a un técnico medio en el area entender el alcance de la
expresion para dimensionar el diametro en funcion de la perturbacion a generar. Es
decir, una persona versada en la materia estaria en capacidad de establecer variables
de dimensionamiento para la consecucion de una realizacion de la invencion.

i) Me permito sefialar respetuosamente al Examinador que el Manual Andino de
Patentes (MAP) y la Guia de Examen de Patentes de Invencién y Modelos de Utilidad
de la SIC establecen que el lenguaje utilizado en una solicitud de patente debe ser el
lenguaje comin del campo técnico relacionado v su significado y alcance en las
reivindicaciones, debe ser el que normalmente se da en el campo técnico al cual
pertenece la invencion, siendo claro para la persona versada en la materia con su sola
lectura” * °, lo que cumple a cabalidad la presente solicitud. Asi las cosas, las
reivindicaciones de la presente solicitud son lo suficientemente claras y concisas
precisando la materia reclamada, pues el uso de términos como “elemento reflector”
(definido en el Capitulo Descriptivo en la pagina 7, linea 24-25 y pagina 10, linea 26-
28), “control de paralizacion” (definido en el Capitulo Descriptivo en la pagina 7, linea
20-21y pagina 11, linea 13-14), “un modulador” (definido en el Capitulo Descriptivo en
la pagina 11, linea 26-32), o “dispositivo electromecanico” (definido en el Capitulo
Descriptivo en la pagina 11, linea 26-32) es absolutamente comdn en las ciencias de la
ingenieria y resulta completamente reconocible por cualquier persona medianamente
versada en la materia.

Debe recordarse que la_Descripcién de una solicitud de patente debe servir_para
interpretar las reivindicaciones* °. En el presente caso, considero que el lenguaje
utilizado permite entender perfectamente el alcance y los limites de la proteccion
solicitada, entendiendo qué elementos estructurales deben usarse para reproducir el
invento y cuales elementos estan cobijados por las reivindicaciones y cuales no.

Adicionalmente, es importante recordar que un inventor esta en su derecho de reclamar
proteccion para la totalidad de un concepto inventivo desarrollado sin_importar la
amplitud de éste, siempre y cuando se guarde unidad de invencidn. Asi las cosas,
respetuosamente considero errada la objecién que el Examinador presenta en relacion
con los términos objetados, pues éstos indican claramente y de manera directa que tipo
de caracteristica estructural debe estar incluida en el dispositivo laser reclamado.

! Manual Andino de Patentes, Seccion 3.2.

“ Manual Andino de Patentes, Seccién 4.6.1.

* Guia para Examen de Solicitudes de Patentes de Invencion y Modelo de Utilidad. Superintendencia de Industria y
Comercio (2014). Seccion 2.7.1 Claridad

:Arﬁculo 51, Decision 486.

"~ Manual Andino de Patentes, Seccion 4.6.2.
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- Asi las cosas, insisto respetuosamente que los términos objetados son perfectamente
entendibles, de tal manera que a la luz del Capitulo Descriptivo es perfectamente claro
el alcance y los limites de la proteccion solicitada, entendiendo cuales
materializaciones estan cobijadas por las reivindicaciones y cuales no.

iii) Difiero respetuosamente de la opinidén del Examinador en tanto que en muchas de
las frases citadas, malinterpreta el uso correcto de caracteristicas estructurales de los
elementos reclamados y el lenguaje funcional incluido en las reivindicaciones.

Sin embargo, me permito sefialar respetuosamente al Examinador que el dispositivo
laser Q-Switching esta definido por sus caracteristicas técnicas estructurales en la
Reivindicacion independiente 1 (e.g., i- un laser de bombeo: ii- una cavidad resonante;
iii- un modulador), junto con la relacién funcional entre dichos elementos. En este
sentido, me permito sefialar al Examinador respetuosamente que el MAP® y la Guia
para Examen de Patentes de la SIC’ establecen que si bien un parametro y un
resultado a alcanzar no es una caracteristica técnica de la invencion, puede aparecer
en la reivindicaciéon acompafiado de las caracteristicas técnicas que definen la
invencion.

Por lo tanto, al estar el dispositivo definido de manera estructural en la reivindicacion
independiente, lo que pretenden las reivindicaciones dependientes que tienen frases
por el resultado a alcanzar, es reclamar una funcionalidad especifica, la cual esta
delimitada por la configuraciéon estructural de la reivindicacion independiente. El
Examinador debe entender que el alcance de las reivindicaciones dependientes esta
delimitado por el alcance de la reivindicacion de la cual dependen. Asi las cosas, la
Reivindicacion 1 al definir de manera estructural el dispositivo laser Q-Switching, las
limitaciones de las reivindicaciones dependientes Io que hacen es delimitar el alcance
de los elementos reclamados.

Ademas, en muchos casos las reivindicaciones reclaman la funcionalidad de los
elementos reclamados en las reivindicaciones dependientes, por ejemplo en la
Reivindicacién 3 la caracteristica reclamada permite limitar los elementos reflectores
(503). Aunque se utiliza un lenguaje funcional, una persona versada en la materia
entiende que el elemento reflector cubre el pico de reflexion al eje rapido de la seccion
grabada en FBG.

En conclusion, las expresiones objetadas en el analisis del Examinador, en vez de
restarle claridad a la materia reivindicada (o hacer imposible determinar el alcance de la
proteccion), definen la invencién especificando el dispositivo reclamado mediante sus
respectivas caracteristicas estructurales que cumplen una funcion especifica,
respetando siempre las directrices establecidas por el MAP y el Instructivo de la SIC
mencionadas previamente. En consecuencia, me permito resaltar que estas
expresiones aportan claridad y son entendibles para una persona medianamente
versada en la materia a la luz de la materia divulgada en el Capitulo Descriptivo.

Iv) En cuanto a la incorporacion de los numeros de referencia en las reivindicaciones,
considero superada dicha objecién, en tanto que el Capitulo Reivindicatorio Modificado
ahora contiene los nimeros de referencia al lado de cada elemento reclamado. Sin
embargo, deseo sefialar al Examinador que los numeros de referencia de ninguna
manera limitan el alcance de la proteccion de las reivindicaciones, sino que deben
entenderse a manera de ilustracion, pues dichas referencias representan elementos de
medalidades especificas del invento que pueden tener variaciones no esquematizadas
pero iguaimente funcionales.

® Manual Andino de Patentes. (2004). Seccion 4.6.6 (disponible en http:/iww comunidadandina.org/public/
patentes.pdf).

" Guia para Examen de Solicitudes de Patentes de Invencion y Modelo de Utilidad. Superintendencia de Industria y
Comercio (2012). Seccion 2.6.5.8 Reivindicaciones definidas por el resultado a alcanzar,
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a. El Examinador considera que el documento US 2010/0002733 (D1) afecta la
novedad de las Reivindicaciones 10 a 13. Adicionalmente, D1 junto con el documento
US 7,551,652 (D2) afectan el nivel inventivo de las Reivindicaciones 1 a 3 y5a7.

i) Novedad:
El Examinador argumenta que las caracteristicas esenciales del procedimiento de la

Reivindicacion 10 estan anticipadas por el D1, y presenta la siguiente tabla en donde
compara las caracteristicas de la Reivindicacion 10 con D1:

Caracteristicas esenciales D1
Introducir la luz bombeada a | Introducir luz bombeada a la cavidad l4ser (Pég. 4, FI. 28, Reiv. 4).
la cavidad laser. - =0 Eeas by
Cambiar el factor Q mediante | Cambiar el factor Q de la cavidad laser con el modulador de la red de
la aplicacibn de esfuerzo | fibras de periodo largo mediante la aplicacion de tensién a al menos un
sobre la FBG de modulacién. | 4rea de la fibra para cambiar el indice de refraccién de la zona, mientras
que se aplica la tensi6n (Pag. 4, Fl. 28, Reiv. 4).

Asi mismo, el Examinador sedala que D1 divulga las caracteristicas de las
Reivindicaciones dependientes 11y 12, asi-

Reivindicacion 11: Pagina 3, fila 27, parrafo 33:
Reivindicacion 12: Pagina 3, fila 27, parrafo 31.

El Examinador argumenta que la Reivindicacion 13 no menciona alguna caracteristica
que haga nuevo el procedimiento de la reivindicacion independiente o se encuentra
redactada en términos de usos, resultados y/o caracteristicas no técnicas, por lo que no
la considera nueva.

ii) Nivel inventivo:

El Examinador considera que D1y D2 son el estado de Ia técnica cercano a la presente
invencion porque divulgan una fibra laser Q-Switched que utiliza un modulador de red
de fibra de largo periodo (LPFG).

El Examinador indica que la diferencia entre la Reivindicacion 1 y D1 consiste en que
no menciona una cavidad laser que comprende un control de polarizaciéon. Asi mismo,
el Examinador indica que la diferencia con D2 consiste en que no menciona un aislador
Optico ni una cavidad laser que comprende un elemento reflector, una FBG de
modulacién y un medio activo de ganancia del laser.

El Examinador argumenta que el efecto de lograr el incluir un control de polarizacion es
que permite asegurar la polarizacién mas adecuada de entrada de la luz a la FBG de
modulacién, y por lo tanto el problema técnico lo formula asi: ¢como modificar el
dispositivo de D1 para asegurar la polarizacién mas adecuada de entrada de laluz a la
FBG de modulacion?. El Examinador argumenta que dicho control de polarizacion esta
divulgado por D2 que se refiere a que una de las redes también funciona como
acoplador de salida.

En consecuencia, el Examinador argumenta que una persona del oficio normalmente
versada en la materia técnica incluiria los diferentes modos de polarizacion de D2 en
D1 para llegar asi al objeto de la Reivindicacion 1, por lo cual considera obvia la
invencion.
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i) Adicionalmente, el Examinador argumenta que las caracteristicas de las
Reivindicaciones dependientes 5 y 6 estan divulgadas por D1, asi:

— Reivindicacion 5: elementos 15, 35, Pag. 1, Fl. 25, Parr. 05;
— Reivindicacion 6: elementos (202, 205, 206), Pag. 3, FI. 27, Parr. 31;

De la misma manera, el Examinador argumenta que D2 divulga las caracteristicas de la
Reivindicacién 2, asi:

— Reivindicacion 2: Pag. 13, Col. 5, lineas 50 a 52;

El examinador indica que las reivindicaciones dependientes 3 y 7 no mencionan alguna
caracteristica que haga inventivo el dispositivo de la Reivindicacion 1, debido a que,
divulgan las mismas caracteristicas tecnicas de la reclamacién independiente o se
encuentran redactadas en términos de usos, resultados y/o caracteristicas no técnicas.
Por lo tanto, no se consideran inventivas.

b. En primer lugar, me permito llamar la atencion del Examinador sobre la materia
reclamada en el Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto, en el cual, y como se
explico en el numeral 1 del presente memorial, reclama especificamente un dispositivo
laser Q-switching activo.

Para ilustrar mas facilmente estas caracteristicas, y atendiendo el estado del arte citado
por el Examinador, el conjunto de reivindicaciones dirigidas dispositivo laser Q-
Switching del Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto, incorpora las caracteristicas
estructurales del laser de bombeo, el aislador optico, la cavidad resonante, y el
modulador. Como se explicara en detalle a continuacion, la caracteristica de ejercer
presion sobre FBG de modulaciéon no se encuentra divulgada por el estado del arte
citado por el Examinador, al igual que una sola cavidad laser con fibra FBG, un aislador
Optico por el cual pasa la luz, y un modulador para ejercer la presion.

) El presente invento consiste en un dispositivo laser Q-switching activo que
comprende: a) un laser de bombeo (501) que emite luz; b) un aislador éptico; ¢) una
cavidad resonante con una entrada y, que se conforma de: i.- un elemento reflector
(503) dispuesto en la entrada de la cavidad resonante y que refleja la luz; ii.- una FBG
de modulacion (506) dispuesta en un extremo opuesto al elemento reflector (503) de tal
manera que recibe la luz reflejada por elemento reflector (503); iii.- un control de
polarizacion (505) que polariza la luz reflejada por el elemento reflector (503) vy, iv.- un
medio activo (504) que amplifica la luz reflejada por el elemento reflector (503): vy, d) un
modulador (507) que ejerce una presion sobre la FBG de modulacion (506).

i) En relacion con el arte previo citado, me permito sefialar que D1 se refiere a un laser
completamente de fibra dptica que incluye en su cavidad una red de difraccién de fibra
Optica de periodo largo (LPG), un modulador de LPG y un par de FBG. El método de
modulacion del factor Q de la cavidad laser se realiza modulando la cantidad de luz que
se acopla del nucleo a la regién del revestimiento de la fibra.

Por su parte, D2 divulga un mecanismo de modulacién Q-switching activo de dos o0 mas
cavidades laser, en donde cada cavidad laser se constituye por una fibra activa dopada
con Erbio y un par de FBG como elementos reflectores definiendo la cavidad laser en si
misma. Dada su configuracién, el funcionamiento de cada cavidad laser depende de la
polarizacion de la luz de emision. Técnicamente se dice que son cavidades laser
dependiente de la polarizacion de la luz. Estas cavidades laser permiten Q-switching
activo al modificar la birrefringencia de la region activa de la cavidad. En D2 se aplica
un esfuerzo radial sobre una porcién de la fibra 6ptica para inducir una modulacion de
Q por polarizacion.
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iil) Analisis de novedad:

Habiendo descrito las caracteristicas que definen el presente invento y las
anterioridades citadas por el Examinador, me permito sefnalar en cuanto a la novedad,
que las caracteristicas del dispositivo reclamadas en la Reivindicacion 10, se
diferencian de D1, porque D1 no divulga la modulacion de una FBG, la modulacién del
factor Q en una FBG, ni la fibra corresponde a la FBG. Adicionalmente, el Examinador
debe tener en cuenta que la LPG de D1 no es un reflector (como si lo es la FBG que
utiliza el presente invento), y que trabajan en transmision y no en reflexion como si
sucede en las FBG. Por el contrario, D1 divulga una LPG, en donde el método de
modulacion del factor Q de la cavidad laser se realiza modulando la cantidad de luz que
se acopla del nucleo a la regidn del revestimiento de la fibra. Una persona normalmente
versada en la materia entenderia que las LPG acoplan luz del nucleo de la fibra a
revestimiento de la fibra, con lo cual es una red que trabaja en transmision, de tal
manera que la modulacion del factor de calidad Q de la cavidad laser se realiza
modulando la cantidad de luz que se acopla del nicleo a la region del revestimiento de
la fibra. Por el contrario, la presente invencion no incluye la LPG y se considera
modular la FBG de la cavidad laser, de tal manera que la luz de la cavidad laser nunca
se acopla al revestimiento de la fibra dptica y se mantiene en el nucleo de la fibra,
siendo que la modulacion del factor Q de la cavidad se logra modulando la reflectividad
de la FBG.

En este punto es importante resaltar que para fundamentar una afectacion valida contra
la novedad de una invencion, el arte prewo debe divulgar explicitamente todas y cada
una de las caracteristicas de la invencion.® Es mas, el Tribunal Andino de Justicia (TAJ)
ha determinado que para establecer una objecion valida contra la novedad, la
divulgacion del arte previo debe ser lo suficientemente detallada para que una persona
versada en la_materia pueda usar dicha informacién para reproducir y explotar la
invencion.” En el presente caso, los elementos revelados en el arte previo resultan
diferentes al dispositivo laser Q-Switching activo reclamado en el Capitulo
Reivindicatorio Modificado, por lo que el presente invento es sin duda novedoso frente
al arte previo citado.

Respecto a la objecion de la antigua Reivindicacion 11, esta ha sido eliminada del
Capitulo Reivindicatorio Modificado, por lo que considero superada la objecion de
novedad a dicha reivindicacion.

En cuanto a las reivindicaciones dependientes, me permito sefalar que una
reivindicacion dependiente contiene todas las caracteristicas de la reivindicacién de la
cual depende, y por ello, si la reivindicacion independiente es novedosa e inventiva, sus
reivindicaciones dependientes también lo son. En este sentido, la Reivindicacién 10 al
ser novedosa, las reivindicaciones dependientes son igualmente novedosas e
inventivas.

iv) Nivel inventivo:

En cuanto al nivel inventivo, me permito desarrollar mis argumentos utilizando la
aproximacion de nivel inventivo de método “problema-solucion”, que utiliza la SIC
segun los lineamientos de la Guia de la SIC.™

Ante todo, cabe resaltar que estos lineamientos expresan claramente que en el analisis
de nivel inventivo “debe hacerse un juicio de valor y un andlisis objetivo de las

$ Manual Andino de Patentes. (2004). Seccidn 9.4 (disponible en

h_g)fwww comunidadandina.org/public/patentes pdf).

* Proceso 06-1P-89 (http://intranet.comunidadandina. org/Documentos/Procesos/209-1P-2005.doc); vy Proceso 36-IP-
2004 (http://www.notinet.com co/serverfiles/servicios/archivos/30jul04/ca36-04.htm)

® Guia para Examen de solicitudes de Patente de Invencién y Modelo de Utilidad, 2014, seccion 2.13.5.1 (disponible
en http://api.sic.gov.co/Documentos/Guia Examen Patentes.pdf)
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divulgaciones previas del estado de la técnica, no influenciados por el conocimiento
gue ya se tiene de la Invencién que se esta evaluando’' (énfasis fuera del texto). Es
decir, el examen de nivel inventivo debe realizarse evitando un analisis en
retrospectiva, poniéndose en el lugar del inventor que aun no ha desarrollado el invento
evaluado.

A- Identificar el estado de la técnica cercano a la invencion reivindicada.

Para el presente caso, el documento del estado de la técnica que se encuentra en el
mismo campo técnico a la invencion y que trata de solucionar el mismo problema
técnico, es el documento D2 porque dicho documento divulga la modulacion del factor
Q en una FBG, y no D1 como lo establece el Examinador. Como se explicé en el
analisis de novedad, D1 ni siquiera divulga el tipo de fibra FBG a modular. la
modulacion por presion sobre la FBG de modulacion y la presencia de un aislador
optico. Sin embargo, tal y como se explica mas adelante, D2, que es el documento mas
cercano, es estructuralmente diferente a la presente invencion.

B-  Determinar la diferencia entre la invencién y el estado de la técnica
cercano.

En primer lugar me permito sefalar que la presente invencién reclama un dispositivo
laser Q-Switching, que comprende: a) un laser de bombeo (501) que emite luz; b) una
cavidad resonante con una entrada y, que se conforma de: i- un elemento reflector
(503) dispuesto en la entrada de la cavidad resonante y que refleja la luz; ii.- una FBG
de modulacién (506) dispuesta en un extremo opuesto al elemento reflector (503) de tal
manera que recibe la luz reflejada por elemento reflector (503): iii.- un control de
polarizacion (505) que polariza la luz reflejada por el elemento reflector (503) y, iv.- un
medio activo (504) que amplifica la luz reflejada por el elemento reflector (503); y, ¢) un
modulador (507) que ejerce una presion sobre la FBG de modulacion (506).

Por el contrario, como se establecid en el analisis de novedad, D1 no divulga la
modulacion de una FBG, la modulacion del factor Q en una FBG, ni la fibra
corresponde a la FBG.

En cuanto a D2, el Examinador argumenta que D2 menciona las caracteristicas de que
la cavidad laser comprende un control de polarizacion, y que contiene un modulador
(ver cuadro analisis de nivel inventivo). Sin embargo, me permito sefalar que existen
diferencias en estructura y funcionamiento que alejan a D2 de la presente invencion,
pues el efecto técnico de las diferencias estructurales no le permitirian a una persona
recurrir a D2 para llegar a las caracteristicas del presente invento. Las diferencias entre
la presente invencion y D2, se pueden resumir en el siguiente cuadro:

Caracteristicas |  Presente invencién i D2 l’

. reclamadas e e WIS——

' Cavidades laser  Una (1) | Dos(2)omés :
i | Presion en la FBG de Esfuerzo radial sobre Ia

| Modulacion 1 . = , ; |

L o _ | modulacion | region activa de la cavidad |

Adicionalmente, en la presente invencién, al ejercer una presién en la FBG de
modulacion, se genera una asimetria en la respuesta espectral de la FBG. Mientras,
que en D2 al ejercerse un esfuerzo radial sobre la region activa de la cavidad (no en la
FBG de modulacién), se modifica la birrefringencia de la regién activa de la cavidad.

De acuerdo al cuadro anterior, se observa que D2 difiere del presente invento en que
se cuenta con dos 0 mas cavidades laser, en donde cada cavidad laser se constituye
por una fibra activa dopada con Erbio y un par de FBG como elementos reflectores
definiendo la cavidad laser en si misma. Dada la anterior configuracién, cada cavidad
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"laser depende de la polarizacion de la luz de emision -técnicamente se dice que son
cavidades laser dependiente de la polarizacion de la luz-, permitiendo Q-switching
activo al modificar la birrefringencia de la region activa de la cavidad mediante una
fuerza lateral. Adicionalmente, cada cavidad laser tiene una region activa de ganancia
optica y un par de elementos reflectores.

El efecto técnico de que la modulacion de la presente invencion se realice con una
fuerza lateral a que se realice por medio de un esfuerzo radial como lo hace D2,
consiste en que cuando se aplica un esfuerzo radial, el mecanismo de generacion de
esfuerzos actlia de manera diametral, de tal manera que el medio, en este caso D2, la
fibra dptica de geometria cilindrica, se perturba uniformemente sobre toda su seccion
transversal, lo que produce una modulacién simétrica. Por el contrario, en el presente
invento se realiza al ejercer una presion en la FBG de modulacién, con lo cual se
genera una asimetria en la respuesta espectral de la FBG.

En la presente invencion, cuando se aplica una presion, se entiende que el mecanismo
actua en una sola direccion, rompiendo la simetria del medio.

C. Definir el efecto técnico causado y atribuible al elemento diferencial.

El efecto técnico alcanzado de la caracteristica técnica no divulgada por D1 consiste en
modular el factor Q en una FBG.

Asi mismo, el efecto técnico de la caracteristica técnica no divulgada por D2 consiste
en modular el factor Q al ejercer una presion en la FBG de modulacion, que genera una
asimetria en la respuesta espectral de la FBG.

D. Deducir el problema técnico objetivo.

Vale la pena llamar la atencion del Examinador en que el problema técnico planteado
esta erroneamente formulado, pues no se trata de “¢como modificar el dispositivo de
D1 para asegurar la polarizacion mas adecuada de entrada de la luz a la FBG de
modulacion?”, pues el Examinador omite completamente el efecto técnico de la
invencion, relacionado con modulacion del factor Q.

El problema no consiste en asegurar la polarizacién mas adecuada de la luz a la FBG
de modulacién. Por el contrario, el problema técnico consiste en lograr Q-switching
activo deformando la respuesta espectral de una FBG grabada en fibra birrefrigente
como se plantea en el Capitulo Descriptivo.

E. Evaluar si la invencion reivindicada, partiendo del estado de la técnica
cercano y del problema técnico objetivo, habria sido obvia para la persona
medianamente versada en la materia.

En este punto, el Examinador argumenta que D1 divulga todas las caracteristicas a
excepcion por la cavidad laser que comprende control de polarizacion. Ahora bien,
teniendo en cuenta las diferencias estructurales explicadas anteriormente entre la
presente invencion y D1, me permito llamar la atenciéon del Examinador sobre el hecho
de que dada la naturaleza de D1, donde la fibra es LPG, dichas ensefianzas no son
suficientes para que la persona medianamente versada en la materia las pudiera
combinar con D2 en donde la fibra es FBG.

Particularmente, una persona versada en la materia, siguiendo las ensefianzas de D1y
D2, habria obtenido un dispositivo con las siguientes caracteristicas técnicas:

- dos o mas cavidades (no una como en la presente invencion);

- la opcién de utilizar una fibra entre LPG o FBG:
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- seleccionar entre dos modos de modulacion del factor Q, es decir, entre cantidad
de luz (para fibra LPG, divulgado por D1) o esfuerzo radial (fibra FBG, divulgada por
D2).

Por consiguiente, para lograr una materializacion se requeriria experimentacién por
parte de la persona del oficio normalmente versada en la materia técnica, y dicha
materializacion no tendria correspondencia con el concepto inventivo planteado en la
presente invencion, ya que en la presente invencion se utiliza una cavidad laser (una
condicion no ensefada en los documentos citados) y la modulacién del factor Q se
hace por una fuerza lateral (caracteristica que tampoco es ensefiada por el arte citado).
Por lo tanto, la Reivindicacion 1 tiene nivel inventivo frente al arte citado.

Es mas, si bien el documento D1 indica que comprende un par de reflectores de fibra
de redes de Bragg (FBG), sobre ninguna de las dos se realiza la modulacién del factor
Q. Es decir, la disposicion estructural de las FBG de la presente invencion, es distinta a
D1, por lo que el efecto técnico de disponer una FBG como elemento reflector es
diferente como se explicd anteriormente. En este sentido, la materia reclamada en la
Reivindicacion 5 tiene nivel inventivo.

En relacion con la materia reclamada en la Reivindicacion, me permito sefalar que el
efecto que se genera al aplicar una fuerza sobre una FBG (presente invencion)
conlleva a una asimetria en la respuesta espectral de la FBG, pero al aplicar una fuerza
sobre una LPG conlleva a la modificaciéon en la cantidad de luz. Es decir, los efectos
técnicos de las fibras utilizadas en D1 y la presente invencién son distintos, por lo que
no resultaria obvio disponer un dispositivo electromecanico para la modulacién del
factor Q.

Asi las cosas, una persona medianamente versada en la materia no encontraria
motivacion alguna en D1 o D2 para llegar al objeto reclamado en la Reivindicacion 1
del presente invento, y proporcionar un dispositivo laser Q-Switching con un aislador
optico, una cavidad laser conformada por: un elemento reflector. una FBG de
modulacién, un control de polarizacién, un medio activo, y un modulador. Como se
explicé a lo largo del analisis de nivel inventivo y novedad, una persona versada en la
materia no estaria motivada a incorporar las ensefianzas de D1 y/o D2, para llegar al
presente invento.

v) De acuerdo a lo anterior, si se aplicara el analisis del Examinador en cualquier
campo de la técnica, no existirian las patentes, pues cualquier elemento en el arte
previo es susceptible de ser modificado completamente para dar otro elemento, el
punto del Examinador es determinar si las modificaciones realizadas son motivadas por
el arte previo, y por lo tanto obvias, o no.

Teniendo en cuenta lo anterior, la persona medianamente versada en la materia no se
veria motivada a combinar los documentos citados, y en caso de que lo hiciera, no
obtendria un dispositivo laser Q-Switching como el reclamado en el presente invento.

En este punto, vale la pena llamar la atencion del Examinador sobre la Decision 486, y
en particular sobre el Articulo 18, el cual establece que “Se consideraré que una
invencion tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio normalmente versada en
la materia técnica correspondiente, esa invenciéon no hubiese resultado obvia ni se
hubiese derivado de manera evidente del estado de la técnica” (énfasis fuera del texto).
Asi, en este caso es claro que la invencion tiene nivel inventivo, porque para una
persona del oficio normalmente versada en la materia no le hubiera resultado obvio ni
hubiera obtenido de manera evidente el dispositivo laser aqui reclamado, a partir de las
ensenanzas del estado de la técnica. Ademas, el Manual Andino de Patentes establece
que “el Examinador debe realizar el esfuerzo intelectual de colocarse en la situacion
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* que ha tenido que afrontar el técnico con conocimientos medios en la materia en un
- - - - - ] -5 . ”n 11
momento en que la invencion no era conocida, es decir antes de la invencién” '

En el presente caso, es importante destacar que el analisis del nivel inventivo no puede
basarse en si la invencion era posible, pues claramente es posible, ya que el dispositivo
laser existe. Aplicar un estandar de “posibilidad de alcanzar’ en Ia evaluacion de
patentes, haria que ninguna invencién fuera susceptible de patentarse, haciendo
inviable el sistema. Del mismo modo, el analisis de patentabilidad no puede implicar la
cuestion de si las técnicas de investigacion aplicadas son comunes u obvias, sino mas
bien si el objeto especificamente reclamado podria haber sido evidentemente derivado
del arte previo (sin necesidad de investigacion adicional alguna). En otras palabras,
para la fecha de prioridad aqui reclamada, la persona medianamente versada en la
materia habria podido llegar al dispositivo de la presente invencion. Sin embargo, la
cuestion a determinar es si la persona medianamente versada en la materia, a la fecha
de prioridad aqui reclamada, lo habria realizado, motivado por el conocimiento general
y estimulado por el arte previo, lo cual como se demostré anteriormente no sucedio.

En este sentido, el Tribunal Andino de Justicia (TAJ) ha determinado que la divulgacion
del arte previo utilizada para desvirtuar la patentabilidad de una invencién, debe ser lo
suficientemente detallada para que una persona medianamente versada en la materia
pueda usar dicha informacion para reproducir y explotar la invencion sin acudir a
experimentacion  adicional alguna'’.  Evidentemente, el Examinador busco
caracteristicas generales en D1 relacionadas con fuentes de Iuz acopladas a una fibra
laser, a partir de la presente invencién de la Reivindicacion 1, sin explicar de manera
coherente, motivada y detallada los argumentos en contra del nivel inventivo, ni mucho
menos especificar como la persona medianamente versada en la materia utilizaria una
configuracion de laser activo de bombeo, con una cavidad resonante y modulador
diferentes y propiedades completamente diferentes de D1 para llegar al dispositivo de
la presente invencion.

En conclusion, y a la luz de la clara evidencia en favor del nivel inventivo de la presente
invencion, la persona medianamente versada en la materia no habria encontrado
sugerencia 0 motivacion alguna a partir de D1 y D2, que la condujera directamente a
desarrollar inequivocamente un dispositivo laser Q-Switching activo como el aqui
reclamado.

4,

Por todo lo anterior, considero que las objeciones presentadas por el Examinador en su
examen de fondo han sido resueltas y por consiguiente solicito respetuosamente que el

Despacho tenga por cumplidos los requisitos de patentabilidad y proceda con Ia
concesion de la patente.

Atentamente,

Lt/

icerrectorg
S e =

Anexos: Capitulo Reivindicatorio Modificado. Recibo de pago correspondiente a la tasa por 1
reivindicacion adicional y Documentos de Representacion Legal

Manual Andino de Patentes. (2004). Seccién 10.21, Pagina 78, segundo parrafo (disponible en
hjtp:f!www.comunidadandina.orq/pgbliclpatentes-pgf)
'* Proceso 06-IP-89 (http:ifintranet.comunfdadandina.orq!Documentos!F’rocesosQOQ-|P—2005.doc}: y Proceso 36-IP-
2004 (http:ﬂww.notinet.com.cor‘sewerﬂ|esfserviciosfarchivosﬂ@iu|04!c336—04.htm}

!/



Expediente No. 13-16116
Primer Examen de Fondo

CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO

(Primer Examen de Fondo)

I Un péptido caracterizado por la siguiente secuencia de aminoacidos:
IAPALIAVAPIAKYLATALAKWALKQGFAKLKS (SEQ ID No. 1) y sus sales

farmacéuticamente aceptables.

2, El péptido de la Retvindicacion 1. caracterizado porque todos o parte de los

aminoacidos que lo componen presentan isomeria de tipo D.

3. Una secuencia de nucledtidos que codifica para el péptido de la Reivindicacion 1.

4. La secuencia de nucleotidos de la Reivindicacion 3 seleccionada del grupo
conformado por SEQ 1D No. 2: BTM-P4gb, SEQ ID No. 3: BTM-P4gp y SEQ 1D No. 4:
BTM-P4ga.

5. Los péptidos de las Reivindicaciones 1 y 2 caracterizados porque presentan

actividad 1onoforica, antimicrobiana, antitumoral ¢ insecticida.

6. Una formulacion que contiene un péptido seleccionado de las Reivindicaciones 1 y

2 y vehiculos aceptables.

s La formulacién de la Reivindicacion 6, caracterizada porque el vehiculo es

farmacéuticamente aceptable.

8. La formulacion de acuerdo con la Reivindicacion 7 caracterizada porque contiene
una cantidad farmacéuticamente aceptable del péptido de la Reivindicacion 1. que
proporciona un efecto seleccionado entre ionoférico, antimicrobiano, antitumoral e

insecticida.
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9. La formulacion de las Reivindicaciones 6 caracterizada porque contiene el Péptido

de la Reivindicacion 1. junto con un vehiculo agricolamente aceptable.

10.  La formulacion de las Reivindicaciones 6 caracterizada porque contiene el péptido

de la Reivindicacion 1, junto con un vehiculo veterinariamente aceptable.

11.  Un vector de expresion caracterizado porque comprende una secuencia de

nucledtidos de acuerdo con la Reivindicacion 3.

12, Una célula hospedera que contiene por lo menos un vector de expresion de acuerdo

con la Reivindicacion 11.

* ok ok K Kk R K KK



- UNIVERSIDAD
. NACIONAL

* DE COLOMBIA

RECTORIA

ACTA DE POSESION:
FECHA: 5 DE JUNIO DE 2014

EN LA CIUDAD DE BOGOTA. D.C . EL DIA 5 DE JUNIO DE 2014 SE PRESENTO

A LA RECTORIA, LA PROFESORA DOLLY MONTOYA CASTANO CON EL
OBJETO DE TOMAR POSESION DEL CARGO VICERRECTOR 016017 LNR
ADSCRITO A LA VICERRECTORIA DE !NVESﬂGACIéN CON ASIGNACION

MENSUAL DE $10.843.401, PARA EL.CUAL FUE COMISIONADA MEDIANTE
2 f
RESOLUCION DE RECTORIA N ¥ ' DEFEGHA v < vVt LUl

PERIODO DE LA COMISION: A PARTIR DEL 5 DE JUNIO DE 2014.

LA POSESIONADA PRESENTO CEDULA DE CIUDADANIA No 41.437.894
EXPEDIDA EN BOGOTA ASi MISMO JURO CUMPLIR CON LA LEY LOS

ESTATUTOS Y REGLAMENTOS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
Y CON LAS FUNCIONES Y DEBERES DEL CARGO.

PARA CONSTANCIA SE FIRMA LA PRESENTE ACTA POR EL RECTOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA Y LA POSESIONADA.

7y ) e

DOLLY MONTQY A CASTARC /’

/
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resoLucion nomero: 815 oe 05 JUN 2014

“Por la cual se comisiona a la profesora Dolly Montoya Castafio en el cargo de Vicerrector 016017
LNR adscrito a la Vicerrectoria de Investigacion”

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
En uso de sus facullades legales y estatutarias v,

CONSIDERANDO:

1. Que de conformidad con el articulo 3° del acuerdo 132 de 2013, del Consejo Superior
Universitario, el docente de carrera se encuentra en comision interna para el ejercicio de un
cargo académico administrativo cuando haya sido designado por la autoridad competente
para desempefiar un cargo académico administrativo de aquellos establecidos por el Consejo
Superior Universitario, y en la misma norma se dispone que cuando el cargo este creado en la
planta administrativa, el profesor podrd escoger entre la remuneracion del cargo o la que le
corresponda como profesor.

2. Que revisada la Hoja de vida de la profesora DOLLY MONTOYA CASTANO, cumple con los
requisitos, para ocupar el cargo Vicerrector 016017 LNR.

3. Que se hace necesario comisionar a la profesora DOLLY MONTOYA CASTANO en el cargo
de Vicerrector 016017 LNR adscrito a la Vicerrectoria de Investigacion.

RESUELVE:

ARTICULO 4. Comisionar a partir de la fecha de posesion a ia Profesora DOLLY MONTOYA
CASTANO, identificada con cédula de ciudadania N°41.437.894 expedida en Bogota, en el cargo
de Vicerrector 016017 LNR adscrito a la Vicerrectoria de Investigacion, con asignacion basica
mensual de $10.843 401, de conformidad con los considerandos de la presente resolucion.

PARAGRAFO. La Profesora DOLLY MONTOYA CASTANO es titular del cargo Profesor Titular en
Dedicacién Exclusiva, adscrito al Instituto de Biotecnologia de la Sede Bogota,

ARTICULO 2. Enviar copia del presente acto administrativo a la Vicerrectoria de Investigacion y a
la Direccién Nacional de Personal Académico y Administrativo, al Instituto de Biotecnologia de la
Sede Bogota y a lz Direccion de Talento Humano de la Sede Bogota.

ARTICULO 3. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de expedicion.

05 JUN 2014

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Rector

.
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