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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
L. S. D.

Re:  Expediente No. 13-004.037
Solicitud de patente a nombre de COLGATE-PALMOLIVE
COMPANY.

Yo, SILVANA MARIA LOPEZ DIAZ, identificada como aparece al pie de mi
firma, domiciliada en la carrera 11 No. 86-53, piso 6, obrando como apoderada
de la sociedad COLGATE-PALMOLIVE COMPANY, domiciliada en Nueva

York, Estados Unidos, solicitante de la patente en refetencia, mnterpongo recurso de

reposicion contra la resolucion No. 72870 del 1 de diciembte de 2014, expedida por
el Superintendente de Industria y Comercio, por medio de la cual se niega el
privilegio de patente para la solicitud contenida en el expediente de la referencia.

1. Con fundamento en la facultad que confiere el articulo 34 de la Decision
486 al solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier momento del
trimite, presento junto con este recurso de reposicion, un nuevo capitulo
reivindicatorio que comprende un total de 5 nuevas reivindicaciones, en donde se
eliminaron las reivindicaciones 8 a 15 y la matetia reportada por las

reivindicaciones 2 y 7 ha sido introducida en la nueva reivindicacion 1.

Adicionalmente se restringi6 la materia reportada en dicha nueva reivindicacion
1, en donde el agente antibactetiano es ahora seleccionado exclusivamente de
cloruros de alquilpiridinio y la concentracién que éste agente presenta dentro del
sistema es de 5 a 25% en peso con respecto al peso total de la composicion. Lo
anterior se encuentra debidamente soportado en el parrafo [0015] del capitulo
descriptivo de la presente solicitud, por tanto, es evidente que no se estd
presentando ampliacién de materia y por consigulente, este nuevo pliego
reivindicatorio, obedece a los lineamientos establecidos en el articulo arriba

citado.
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Siendo asi las cosas, se le solicita a este Despacho tener en consideracion este
nuevo pliego reivindicatorio que se presenta en esta oportunidad, pata lo cual se
adjunta al recurso de reposicién la copia del recibo de pago, por concepto de

modificacidén voluntaria.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1  Con respecto a la falta de Nivel Inventivo

De acuerdo con los estamentos de la resolucion pendiente, el sefior Examinador
ha establecido que la presente solicitud de patente carece de este requisito, dado
que reclama dos grupos inventivos que no comparten un concepto inventivo
entre si. De este modo, el ptimer grupo inventivo reporta una composicion para
el cuidado oral, definida en las reivindicaciones 1 a 8, mientras que el segundo
grupo inventivo, hace referencia a un sistema que comprende un implemento
bucal, que a su vez contiene un reservorio, un agente aplicador y un agente de
transferencia para administrar una composicién, definido en las reivindicaciones
1al5.

2.1.1 Lainvencién si posee Unidad de Invencién

Fl articulo 25 de la Decision 486, hace referencia a:

Articulo 25.-1.a solicitud de patente solo podrd comprender una invencion o un griupo
de invenciones relacionadas entre si, de manera que conformen un dnico concepto

nventivo.

Con base en el articulo arriba citado y teniendo en cuenta la modificacion hecha
al pliego reivindicatorio de la presente solicitud, en donde se eliminaron las
reivindicaciones 8 a 15, que hacfan referencia al sistema que incluia elementos de
cuidado bucal, se ha eliminado el segundo grupo inventivo al que el sefior
Examinador hacia referencia, por tanto, el nuevo pliego reivindicatotio que se
presenta junto con este recurso de reposicién, cuenta con un Unico grupo

inventivo que comprende un Gnico concepto inventivo.

De esta manera, se supera la objecion planteada al respecto,



Clarke, Modet & C°

COLOMBIA

2.2 Del indebido anilisis de Novedad

De acuerdo con lo establecido en la resolucién pendiente, el sefior Examinador
ha determinado que la reivindicacién 1 y sus dependientes carecen de novedad
en vista de las ensefianzas del documento D1: US7990329 y la reivindicacion 9 y
sus dependientes, igualmente carecian de este requisito, en vista de las
ensefianzas de los documentos D3: US20070154863 y D4: WO2008091935.

2.2.1 Lainvencion si es Nueva

De acuerdo al articulo 16 de la Dec. 486, se determina:

Articulo 16: Una invencion se considerard nueva cuando no este comprendz'da en el

estado de la técnica.

“Fl estado de la técnica comprendera todo lo que haya sido accesible al
publico por una descripcién esctita u oral, utilizacién, cometcializacién o
cualquier otro medio antes de la fecha de presentacion de la solicitud de

patente, o en su caso, de la prioridad reconocida.

La novedad de una invencién se evaliia a través de la comparacién uno a uno de
sus caracteristicas esenciales. De este modo, una invencién puede ser objetada
por novedad cuando sus caracteristicas esenciales son exactamente iguales a las
de un antecedente que represente el estado de la técnica conocido al momento de

presentar la solicitud. Por lo tanto_en caso que llegue a existir al menos una

diferencia en dicha comparacién, se afirma que la invencién SI cumple con el

requisito de novedad.

En primera instancia, se le recuerda al sefior Examinador que por el hecho de
haber eliminado las reivindicaciones que hacian referencia al sistema, se superan

las objeciones de los documentos D3 y DA4.

Fn referencia a la novedad de la composicién reclamada en las nuevas
reivindicaciones 1 a 5, en primera instancia resaltamos que el documento D1 no

divulga un agente antibacteriano que sea un cloruro de alquilpiridinio, en
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especifico, cloruro de cetilpiridinio (CCP), que incluye a su vez combinaciones
con zinc y/o enzimas, cloruro de tetradecilpiridinio y cloruro de N-tetradecil-4-
ctilpiridinio y asi mismo, tampoco menciona o sugiere que el sabotizante de la
composicién reclamada, comprenda una porcién destinada a un agente de
enfriamiento. A partir de las diferencias destacadas y existentes entre la presente
invencién y la materia divulgada en D1, se supera en primera medida la objecion
por novedad establecida en esta instancia del tramite, ya que tal y como lo
establece el articulo arriba citado, por el simple hecho de existir al menos UNA
diferencia técnica entre la nueva creacion y el estado previo de la técnica, se debe

reconocer la novedad de dicha nueva creacion.

En segunda instancia, se desea llamar la atencidn del sefior Examinador, en

referencia al contexto en que se determina “altas concentraciones del agente

antibacteriano”, pues mientras en la presente invencidn, se trabaja con una
composicién de un enjuague bucal, en donde la proporcion de agua en el sistema
es relativamente alta, la composicion divulgada en D1, es en efecto una pasta de
dientes, lo que implica que la concentracién de agua existente en dicho sistema es
relativamente baja, por ende, da cabida a que la concentracién del agente
antibacteriano pueda ser mucho mas alta a la que se reporta en esta solicitud. Sin
embargo y habiendo aclarado dicho concepto, es ahora posible apreciar la
novedad y grado de nivel inventivo que envuelve la formulacién de enjuague
bucal que se presenta en ésta oportunidad, dado que al ser un sistema en fase
liquida, la concentracién que reptesenta el agente activo, es significativamente alta

con tespecto a los enjuagues bucales conocidos hasta el momento.

De este modo y por tdltimo, se desea resaltar que el enjuague bucal que busca
proteger la presente solicitud, no solo emplea un agente antibacterial no antes
usado en el estado de la técnica, sino que a su vez es una formulacién que tiene
un efecto mejorado con respecto al efecto refrescante producido y la reduccion
en el mal aliento, en comparacién con aquel que se obtiene al emplear una pasta
de dientes (ver tabla 2, parrafos [0062] y [0063]), lo cual trae consigo un beneficio
para el usuario, dado que es mas sencillo emplear un enjuague bucal que una
pasta de dientes, en vista de que este ultimo requiere de un cepillo de dientes, por

tanto se considera una ventaja para el usuario.
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Is asi como se demuestra la novedad y nivel inventivo que posee la presente
invencién sobre el estado previo de la técnica, por tanto se le solicita a este
Despacho, considerar las modificaciones hechas al nuevo pliego reivindicatorio
que se presenta junto con esta respuesta y los argumentos que se plasman en la
misma, con el fin de confirmar y reconocer por si mismo la presencia de estos

requisitos de patentabilidad en invencion, para asi proceder a su concesion.

3. Concesion de solicitudes equivalentes

Si bien entendemos y aceptamos que cada pais es auténomo en la concesion o
negacién de los privilegios de patente, queremos resaltar el hecho que el analisis
de los requisitos para el otorgamiento de esos derechos es practicamente
universal. I.a presente invencién fue concedida por la Oficina de Patentes de
Australia: AU2010358075 (B2).

Asf, aun cuando cada pafs es auténomo en conceder o negar el privilegio de
patente para una solicitud, también es cierto que los requisitos de concesion
de dichos privilegios son universales, esto es, novedad, nivel inventivo y
aplicacion industrial, como también la forma de evaluarlos. Asi las cosas, el
hecho de que la misma solicitud cumpla con los mencionados requisitos en
diferentes paises, como se mencion6 anteriormente, es un claro indicio del

merecimiento de la patente en Colombia.

4. PETICION

Teniendo en cuenta lo dicho anteriormente, solicito a usted lo siguiente:

a) Que de conformidad con lo previsto por los articulos 3, 42 y 80 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se
consideren y se resuelvan TODOS los argumentos y TODAS las cuestiones

planteadas asi como las que aparezcan con motivo de este recurso.
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b)  Que se revoque la resoluciéon No. 72870 del 1° de diciembre de 2014
expedida por el Superintendente de Industtia y Comercio, y se proceda a

conceder el privilegio de patente de invencién a la solicitud de mi mandante

Senor Superintendente,

< }\4—\ _
—SILVANAMARIA LOPEZ NiAZ

C.C. 22.468.787 de Barranquilla
T.P. 147463 del C§J

notificaciones(@clarkemodet.com.co
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ANEXOS

¢ Nuevo capitulo reivindicatotio, compuesto por 5 reivindicaciones.

e Copia del recibo de pago por un valor de $ 132.000, por concepto de

modificaciones voluntarias.
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DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
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1. Identificacion del Tramite
[ ] Error material
Patente de Invencion
___| Patente de Modelo de Utilidad

[ Registro de Diseio Industrial
[] Esquema de Trazado de Circuitos integrados

Modificacién a una Solicitud en tramite

2. Datos del solicitante

Persona Natural I

COLGATE-PALMOLIVE COMPANY

Persona Juridica I X |

Nombre o denominacién / Nombre o razén social completa
Nombre representante legal

Tipo de empresa Micro Pequeiia

[]

Documento de identificacion: DC.C. CE.

[

NIT

Mediana Otra

[]

Otro  Numero

Nacionalidad/Pais de constitucion

Estados Unidos de América

Direccion electrénica

Direccién y domicilio del titutar
300 Park Avenue New York,

No. Fax

Ciudad
New York 10022

Namero telefénico

I

]

Autorizo expresamente a la Superintendencia de Industria

comunicaciones sean enviadas a través de la direccién de correo electrénico

y Comercio para que todas las

3. Datos del apoderado:

SILVANA MARIA LOPEZ DiAZ C.C. 22.468.787

147463 CSJ

Apellidos y Nombre

Documento de identificacién

Tarjeta profesional

Direccién y domicilio

Ciudad

Carrera 11 No. 86-53, Piso 6, Bogota D.C., Colombia

Bogota D.C.

Direccién electrénica No. Fax

Numero telefénico

notificaciones@clarkemodet.com.co 6350824

6181088

En caso de haber presentado poder general para asuntos que se adelanten ante la Delegatura de Propiedad Industrial,

sirvase indicar el nimero de su radicacion o protocolo de poder general

P-3622 ;QC#




Datos del tramite
Correccién:

Expediente No. 13-004.037

Aparece

Debe ser

Modificacién:

Presentacion Solicitud Divisional.

Modificacion al capitulo descriptivo.

[ ]

- Modificacion al capitulo Reivindicatorio: Presento junto con este memorial nuevo capitulo
reivindicatorio el cual consta de 5 reivindicaciones.

Modificacién al resumen.

[ ]

Modificacién a los dibujos.

L]

Modificacion al solicitante.

5. Anexos

- Comprobante de pago de la tasa para la presentacion de la correccion y/o modificacion
l:l Poder, si fuere el caso.

- Documento que contiene las modificaciones o correcciones.

D Copia de la solicitud y sus anexos en formato magnético.

6. Firma

</ 2 P
WMIA LOPEZ DIAZ

C.C. 22.468.787 de Barranquilla
T.P 147463 del CY]
notificaciones@clarkemodet.com.co

P-3622
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NIT : 800.176.089-2
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Industria y Comercio

RECIBO DE CAJA

No. 15 - 008894

SUPERINTENDENC

1A

Bogota D.C., Enero 22 de 2015 - 16:30:29

RECIBIDO DE : CLARKE MODET

NI 830.008.643

*** Soporte del Pago ***
BANCO CUENTA No PAGO

FFCHA PAGO VR.PAGO

TIPO PAGQ

CONSIGNACION BANCO DE BOGOTA 062754387

210405215 22/01/2015

37.103.000.00

*kk

*** Conceptos Pagados

Vr UNDITARIO  Vr CONCEPTQ

, Enero 22 de 2015 - 16:30:48

Tra. 11 PATENTEIYIl Eve: 379 FASENACIONALII
Act. 412 REPOSPRESRECU Folios: 10

Sede Centro: Carrera 13 No. 27 - 00 Pisos 3,4,5y 10 Bogot4, D.C.- Colombia

Web: www.slc.gov.co e-mal: Info@sic.gov.co Conmutador: (571) 5870000 Fax: (571) 5870284 Linea: 018000-910165 Call Center: (571) 6513240
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CANT. RENTISTICO CONCFPTO
1 50005-01-03 CAMBIO DE MODALIDAD Y MODIFICACIOBE‘E) TNRcli'F\zAllzTAé:}?w% 88!;%%CCION A SOLICITUD 132.000.00 132.000.00
$132.090.00___
SON: **CIENTO TREINTA Y,ROS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE***
Respongable:
Recibo de Caja Aplicado al E dientew
SUPERINTENDENCIA QE INDUSTRIAY COMERCIO
TUOFTERE MO R E G R RRK AN
No. 13-004037- -00009-0000
Fecha: 2015-01-23 15:36:57 Dep. 2020 DIR.NUEVASCR
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REIVINDICACIONES

1. Una composicién de enjuague bucal que comprende:
(@) 5 a 25% en peso de un agente antibacteriano seleccionado de
cloruros de alquilpiridinio tales como cloruro de cetilpiridinio (CCP)
(incluyendo combinaciones de CCP con zinc y/o enzimas), cloruro de
tetradecilpiridinio y cloruro de N-tetradecil-4-etilpiridinio;
(b) 5a70% en peso de saborizante, en donde al menos una porcién del
saborizante comprende un agente de enfriamiento; y
(c) un portador liquido oralmente aceptable que comprende agua y etanol,
en donde una relacion de agua a etanol es 0.5:1 a 20:1, 0.75:1 a 10:1, 0 1:1
a7,
en donde la composicion suministra mas que 5 mg del agente
antibacteriano a la cavidad bucal cuando se suministran menos que 50 pl de
composicion a la cavidad bucal, es decir, el agente antibacteriano se encuentra en
una concentracion de 100 mg/ml, y en donde la composicion tiene una viscosidad
de 1 a 100 mPas (cps), la viscosidad se mide a 25°C usando un viscosimetro

Broomfield que emplea un husillo de cono a 10 rpm (2 grados, 40mm).

2. La composicién de acuerdo con la reivindicacion 1, en donde la
composicién suministra 7 mg del agente antibacteriano a la cavidad bucal cuando

se suministran 45 ul de la composicion a la cavidad bucal.

3. La composicion de acuerdo con la reivindicacion 1, en donde la viscosidad

de la composicion es 5 a 30 mPas (cps).

4, La composicion de cualquiera de las reivindicaciones precedentes, en

donde el saborizante esta presente en una cantidad de 10% a 60% en peso

5. La composicién de cualquiera de las reivindicaciones precedentes, que
ademas comprende un edulcorante, opcionalmente presente en una cantidad de

0.1% a 10% en peso.



