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Solicitante: GRUNENTHAL GMBH
Nuestra Ref: P2012/000163

RECURSO DE REPOSICION

CARLOS R. OLARTE, mayor dc edad y vecino.d.e“Bogoté, D.C., identificado como aparece al
pic dc mi firma, cn mi condicién de apoderado de la sociedad solicitante, y dentro del término
Icgal previsto por el articulo 51 del Codigo Contencioso Administrativo, me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION en contra de la Resolucion No. 898, fijada el 21 de enero de 2014
y desfijada cl 21 de febrero de 2014, mediante la cual declara el abandono de la solicitud de

patente.

I. ANTECEDENTES

1. [.a solicitud dc patente ventilada en este éX’pe_dicnte fue presentada el 25 de febrero de
2013. Una ver cfectuado cl examen de forma, se ordend publicar el extracto sin que hubiese

oposiciones por parte de terceros.
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2. Dec conformidad con el articulo 44 de la Decisién 486, ¢l 28 de junio de 2013, fue

publicada la presente solicitud en la Gaceta No. 670.
3. El plazo para solicitar el Examen de patentabilidad vencia el 28 de diciembre de 2013.

4. El 20 de diciembre de 2013, antes de que vencicra el término para solicitar examen de

patentabilidad, sc radicaron las solicitudes de examen de patentabilidad junto con la tasa
correspondicnte a todas las solicitudes a mi publicadas en la mencionada gaceta, sin embargo
sorprendentemente al revisar las notificaciones por listado fijada el 21 de febrero de 2014,

cnconiré la Resolucidn No. 898 declarando el abandono de la solicitud en referencia.

5. Una vez me percaté de dicha decision de abandono, procedi a revisar el memorial
radicado percatdndome que se radicd por error en cl siguiente nimero de expediente 13-105.818
cl 20 de diciembre de 2013, cuyo término para solicitud y pago del examen de patentabilidad

s6lo vencia hasta el 15 de febrero de 2014.

6. Igualmentc ¢l 10 cnero de 2014, dentro del caso en referencia presente un memorial
solicitando ¢l traslado dec la tasa de examen de patentabilidad del expediente No. 13-105.818 a la

presente solicitud.

7. Finalmente cl 14 de febrero de 2014, solicite‘dentro del expediente No. 13-105.818 el

traslado de la tasa dc examen de patentabilidad a la presente solicitud de patente.

I1. OBJETO DEL RECURSO

Que sc revoque la Resolucion por la cual se declard el abandono de la patente, y en su lugar se
cvaltien los argumentos dados en este recurso invocando el principio de la buena fe de que trata
¢l articulo 83 de la Constitucion Politica, asi como los principios orientadores dispuestos en el
Art 3 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
respetuosamente solicito al Despacho, tener en cu’grigé el interés de mi representada en mantener
viva la solicitud y dar continuidad al tramite e.felc“giuando el correspondiente examen de fondo.

(Adjunto copia del memorial radicado erroneamente para su inmediata referencia).

III.  FUNDAMENTO DEL RECURSO
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1. Tal y como sc manifestdo en el acapite de antecedentes, el error involuntario al de
presentar la solicitud de examen con ¢l nimero de expediente equivocado se debid unica y
cxclusivamente a una equivocacion humana en la seleccion del expediente al que debia
solicitarscle y pagarsele examen de patentabilidad, omitiendo el expediente que vencia el 28 de
diciembre de 2013, y scleccionando uno que solo vencia hasta febrero de 2014. De este error en
ningin momento debe entenderse que mi represéntado no tiene interés en la solicitud de la
referencia. Por el contrario, dicho interés queda demostrado en el hecho de que el pago de la
tasa sc rcalizo antes de su vencimicnto, que los recursos siempre estuvieron a tiempo depositados
cn las arcas de la SIC, y que los recursos correspondientes al expediente que vencia en febrero de

2014 fucron igualmente abonados a tiempo.

2. En virtud de lo anterior, mi representada no debe ser sancionada con un abandono de la
patente, pucsto que ésta en ningun momento ha'demostrado intencion alguna de querer

abandonar la solicitud de la referencia y no puede ser castigada por un error formal que no es

atribuible a su conducta.

3. Vale la pena resaltar que el derecho pp@cgsai es un instrumento para la realizacion del
derecho subjetivo, pero que en ningin momento debe primar sobre este ultimo. Sobre ello, la

Corte Constitucional ha expresado en numerosas ocasiones lo siguiente:

“La Corte Constitucional ha sefialado que, por disposicion del articulo 228
Superior, las formas no_deben convertirse en un_obsticulo para la
efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su
realizacion. Es decir, que las normas procesales son un medio para lograr la
efectividad de los derechos subjetivos y no fines en si mismas "’ (Negrilla y
subrayado fucra del texto)

Si bicn cs cicrto que las normas procesales deben cumplirse, éstas no dejan de ser un simple
medio para ¢l cumplimicnto del derecho sustancial, y en este caso, dado que ha quedado
demostrado cl interés de mi representada por obtener la patente de la referencia, no debe primar

un crror formal sobre la realizacion efectiva de los dérechos sustanciales del solicitante.

4, Adicionalmente, cabe resaltar la normativa internacional especial vigente, es decir, el
‘Tratado de Coopcracion en Materia de Patentes (PCT) y su respectivo reglamento, establecen la
posibilidad de que sc excusen retrasos en el cumplimiento de un plazo, con el fin de que se

pucdan subsanar crrores formales para que se puéda continuar con el tramite.

' Corte Constitucional. Sentencia T-268 de 2010. MP; Jaime Cordoba Trivifio




OLARTEMOURE

OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

Ll articulo 48 del Tratado expresa que:

“Articulo 48.

Retraso en el cumplimiento de ciertos plazos

1) Cualquier plazo fijado en el presente Tratado o en el Reglamento que no
se cumpla debido a una interrupcion en los servicios postales o por pérdida o
retrasos inevitables del correo. se considerard cumplido en los casos y con
sujecion a la prueba y demds condiciones. que prescriba el Reglamento.

2) ) Un Estado contratante excusard cualquier retraso en el cumplimiento
de un plazo, por lo que a dicho Eslud() se refiera y por los motivos admitidos
en su legislacién nacional.

b) Un Estado contratante podra excusar__cualquier _retraso en el
cumplimiento de un plazo, por lo que a dicho Estado se refiera y por motivos
distintos de los mencionados en el gpariado ag. ” (Negrilla y subrayado fuera
del texto)

Por su partc la Regla 82bis del Reglamento establecido para el PCT, establece lo siguiente:

“82bis.1 Significado de “plazo’ en el Articulo 48.2)

La referencia a “un plazo” en el Articulo 48.2) se entenderd concretamente
una referencia:

i) a cualquier plazo fijado en el Tratado o en el presente Reglamento;

ii) a cualquier plazo fijado por la Oficina receptora, la Administracion
encargada de la busqueda internacional, la Administracion encargada del
examen preliminar internacional o la Oficina Internacional, o a cualquier
plazo aplicable por la Oficina receptora en virtud de su legislacion nacional;

iii) a cualquier plazo fijado por la Oﬁcina designada o elegida o en la
legislacion nacional aplicable por esa Oficina para todo acto que deba ser
realizado por el solicitante en dicha Oficina.” (Negrilla y subrayado fuera del
texto)

Dc acuerdo con lo anterior, el PCT avala el hecho de que se pueda excusar el incumplimiento de
cualquicr plazo, con el fin de continuar el tramite de patente. En este caso, teniendo en cuenta
quc cl crror sc decbid a un crror involuntario y no al actuar negligente del solicitante 0 a su
intencion de abandonar la solicitud, y con51derand0 Gue se trata de una entrada a fase nacional de
una solicitud PCT y que este tratado permite a lé‘iv‘s;Oﬁ'c'inas designadas aceptar el incumplimiento

de cicrtos plazos formales, le solicito a. su;, Despacho respetuosamente que excuse el

incumplimicnto del plazo mencionado y permita’ que se pueda continuar con el tramite, en los

términos del articulo 44 de la Decision 486.

PaN\
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IV. PETICION

Por las razoncs cxpuestas, atentamente solicito a su Despacho que revoque la determinacion de
abandonar la protcccién a la solicitud de patente de la referencia, para que en su lugar se

continac con ¢l tramite, cfectuando cl correspondiente examen de fondo.

[gualmente, me permito solicitar de la manera mas respetuosa que se¢ traslade al presente

expediente los documentos ancxos y recibo radicados por error el dia de 20 de diciembre de

2013, en_el nimero de expediente No. 13-105.818, cuyo término para solicitud y pago de

Iixamen de patentabilidad solo vencid hasta el 15 de febrero de 2014 y que el pago fue realizado

oportunamentce.

V. NOTIFICACION

Recibir¢ notificaciones en mis oficinas ubicadas en la Carrera 5 No. 34-03, de Bogota.

Atentamente,

-
©ARILOS R. OLLARTE
C.C. No. 79.782.747 dec Bogota
1.P. 74295

Adjunto: lo mencionado
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Re:  Expedicnte N°. 13-037.611
Solicitud 'de Patente de Invenciéon titulada: “2-O0XO-Y 2-TIOXO-
DIHIDROQUINOLINA-3-CARBOXAMIDAS SUSTITUIDOS COMO
,ODULADORES KCNQ2/3”

Solicitante: GRUNENTHAL GMBH
Nuestra Ref: P2012/000163

SOLICITUI DE EXAMEN DE PATENTABILIDAD SEGUN
EL ARTICULO 44 DE LA DECISION 486, GACETA Np. 670 del 28 de JUNIO DE 2013

CARLOS R. OLARTE, mayor dc edad y vecino de Bogota, D.C., identificado tal como aparece al pie de
mi firma, en mi condicién de apoderado de da sociedad en referencia, por medio del presente escrito me

permito solicitar de la mancra més respetuosa que se traslade al presente expediente los documentos

ancxos y recibo radicados por crror ¢l dia de 20 de diciembre de 2013, ¢n ¢l nimero de expediente No.

13-105.818, cuyo término para solicitud y pago de Examen de patentabilidad sélo vence hasta el 14 de
febrero de 2014, Por favor tenga en cuenta que el error NO fue intencional y que todas las solicitudes de
cxamenes de patentabilidad a mi publicadas en la gaceta arriba mencionada fueron debidamente radicadas

antcs de su vencimicnto.

Por lo anterior, invocando cl principio dc la buena fe de que trata el articulo 83 de la Constitucion
Poh’tig:a, asi como los principios oricntadores dispuestos en el Art 3 del Coédigo de procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito al Despacho, tener en
cucnta el interés de mi representada en mantencr viva la solicitud y dar continuidad al tramite efectuando
cl correspondicnte examen de fondo.  (Adjunto copia del memorial radicado crroneamente para su

inmediata rcferencia).

Agradeciendo de antemano su atencion a la presente solicitud.

Oficina Bogota: Carrcra 5 N° 34-03, Bogota 110311, Colombia; Tel: + 57 (1) 601-7700 Fax: + 57 (1) 601-7799
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Alcntamente,

CARILOS R. OLARTE
C.C. 79.782.747 de Bogota
T.P. 74.295 :

Ancxo: Lo mencionado
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Re: Expediente N° 13-105.818
Solicitud dc Patente de Invencién titulada: “COMPOSICIONES BIOACTIVAS DE
CHROMOBACTERIUM Y METABOLITOS.”
Solicitante: MARRONE BIO INNOVATIONS INC.
Nuestra Ref.: P2013/000075

SOLICITUD DE EXAMEN DE PATENTABILIDAD SEGUN
EL ARTICULQ 44 DE LA DECISION 486, GACETA No. 673

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogotd, D.C., identificado tal como aparece
al pie de mi firma, en mi condicién de apoderado de la sociedad de la referencia,
respetuosamente me permito solicitar que se examine si la invencién retine los requisitos de
patentabilidad previstos en la misma, dando cumplimiento a lo establecido en el articulo'44 de la
Decision 486 de la comisidn de la Comunidad Andina. Adjunto recibo por el monto de $505.000

pesos para cubrir la tasa correspondiente, segin la Resolucion 79462 de 21 de diciembre 2012.

Atentamente,

CARLOS R. OLLARTE
C.C. 79.782.747 de Bogota
T.P. 74.295

Anexo:  Recibo por $505.000 pesos

Oficina Bogota: Carrcra S N® 34-03, Bogota 11031, Colombia; Tef: + 57 (1) 601-7700 Fax: + 57 (1) 601-7799
Oficina Medellin: Carrcra 43A N° 1 Sur-31, OF. 403, Medellin 050021, Colombia; Tel y Fax: +57 (4) 266-0392
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s ol

19

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

NIT : 800.176.089-2
.-

Industria y Comercio

RECIBO DE CAJA No. 13 -131218
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Bogota D.C., Diciembre 18 de 2013 - 16:37:28

RECIBIDO DE : OLARTE MOURE & ASOCIADOS

NI 830.122.870

*** Soporte del Pago ***

TIPQ PAGQO BANCO CUENTA No. PAGQO FECHA PAGO VR PAGQO
CONSIGNACION BANCO DE BOGOTA 062754387 201243173 18/12/2013 18.108.000.00
*** Conceptos Pagados ***
CANT _RENTISTICO CONCFPTO Ve LINDITARIO - Vi CONCEPTO
150005-01-01 SOLICITUDES 114 PTC CAP-II EXAMEN DE PATENTIBILIDAD 505.000.00

DE INVENSION $505:000..00

SON: ""QUINIENTDS CINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE"**
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Re:  Expediente N°. 13-105.818
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Solicitud de Patente de Invencion titulada: “COMPOSICIONES BIOACTIVAS DE.iin santamaria

CHROMOBACTERIUM Y METABOLITOS"
Solicitante: MARRONE BIO INNOVATIONS INC.
Nuestra Ref.: P2013/000075

SOLICITUD DE DESGLOSE EXAMEN DE PATENTABILIDAD SEGUN
EL ARTICULO 44 DE LA DECISION 486

CARLOS R. OLARTE, mayor de cdad y vecino de Bogota, D.C., identificado tal como aparece al pie de

mi firma, en mi condicion de apoderado de la sociedad en referencia, por medio del presente escrito me

permito solicitar de la manera mas respetuosa que se traslade al expediente No. 13-037611 los

documentos, anexos y recibo radicados por error el dia de 20 de diciembre dec 2013, correspondientes a

una solicitud de cxamen de patentabilidad. Lo anterior, debido a que por un crror involuntario, dicha

solicitud dc examen fuc realizada para cl expediente cquivocado.

Por lo anterior, invocando ¢l principio de la buena fe de qué trata el articulo 83 de la Constitucion

Politica, asi como los principios orientadores dispuestos en el Art 3 del Cédigo de procedimiento

Administrativo y dec lo Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito al Despacho, tener en

cuenta cl interés de mi representada en mantener viva la solicitud y dar continuidad al trdmite efectuando

cn cl expediente No. 13-037611.

Agradeciendo de antemano su atencion a la presente solicitud.

Atenlamente,

C.C. 79.782.747 de Bogotd
1. 74.295

Oficina Bogotd: Carrera 3 N° 34-03. Bogota 110311, Colombia: Tel: + 57 (1) 601-7700 Fax:+ 57 (1) 601-7799
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