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Industria y Comercio

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO
RESOLUCION 10151
Por la cual se resuelve un recurso de reposicion

Rad. PCT/07-001548

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en los
articulos 4, numeral 24 del Decreto 2153 de 1992 y 50 del Cédigo Contencioso
| Administrativo, y

i
|
i
| CONSIDERANDO
i

PRIMERO: Que mediante Resolucién 1120 de 22 de enero de 2008, la
Supermtendenma de Industria y Comercio declaré abandonada una solicitud de
patente de i mvenc:lon presentada via PCT a nombre de la sociedad IDEFACT OY.

SEGUNDO: Q|ue mediante escrito radicado en esta entidad el 20 de febrero de 2008
bajo el numero 07 001548 00005 0000, el doctor Emilio Ferrero, aduciendo la calidad
de apoderado de JETBET 0Y, interpuso recurso de reposicién contra la decision
contenida en |a citada resolucién, con el objeto de que se revoque la mencionada
providencia y,/en su lugar, se ordene continuar el tramite correspondiente.

TERCERO: Que el recurso a que se refiere el ordinal anterior se fundamentd, en
sintesis, de la|siguiente manera:

Manifiesta el recurrente que disiente de la decision adoptada por este Despachoen la
resolucién que impugna, por cuanto “la respuesta dada por mi representada al oficio
No 2336 fue satlsfactorla de acuerdo con el tramite de la fase internacional de la
presente sohmtud surtido ante el Internacional Bureau y oportunamente radicada en
su Despacho

Luego de transcr|b|r el articulo 39 de la Decisidn 486 sefala el recurrente: “Como se
observa, la deCIaratona de abandono a la que expresamente se refiere la Norma
Comunitaria solamente procede cuando el solicitante NO COMPLETA LOS
REQUISITOS INDICADOS EN EL OFICIO DE FORMA ANTES DE L A EXPIRACION
DEL TERMINO SENALADO... al dar la respuesta al requerimiento del examen de
forma expedido dentro del tramite de la solicitud de patente, si se cumplié con los

requisitos’ alli-indicados dentro de las oportunidades procesales correspondientes.”
A% '

Senala-el recurrente que “Tal y como puede constatarse en la documentacion que
reposa en el expediente No 07.001.548, mediante memorial radicado el dia 13 de
abril .de 200? se dio respuesta al Oficio No 2336, aportando los siguientes
documentos ‘

- "‘Dos (2) documentos de cesidn de la invenciéon objeto de la presente solicitud de

patente de i invencion, suscritos por los inventores a favor (de) la sociedad JETBET
oY; i

)
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“El documento mediante el cual la sociedad JETBET QY otorga poder a mi favor,
junto con la cerhfcacuon notarial que acredita la existencia y representacion legal de
la compaiiia JETBET OYy,

“La confirmacién de que el IPRP (Capitulo 1) no habia sido expedido pero que la
ultima modificacion a la solicitud de patente efectuada en fase internacional ya se
habia presentado a su Despacho junto con la solicitud de patente.”

Manifiesta el recurrente que el Despacho declaré abandonada la presente solicitud
por conmderar gue “el requerimiento de forma no fue respondido satisfactoriamente
por el solicitarite ya que no se aporté el documento de poder firmado por la sociedad
IDEFACT QY, quien se mencioné como solicitante en el petitorio de entrada en fase
nacional y no se efectué ninguna modificacion o aclaracién de la solicitud en este
sentido. |

“Al respecto, respetuosamente solicitamos al Despacho tener en cuenta que la
presentacion del poder otorgado por |la sociedad IDEFACT OY no era el documento
idoneo medlante el cual se podia dar cumplimiento a los requisitos formales exigidos
en su oficio No 2336 por cuanto el solicitante de la patente de invencion en el
presente tramite es la sociedad JETBET OY, quien en fase internacional reemplazé a
la sociedad IDEFACT QY y fue inscrita como nueva solicitante de la misma.

I
“‘Como prueba de este hecho, anexamos a este escrito la forma PCT/IB/306, en
donde consta el cambio de solicitante de la solicitud internacional
PCTIFI2004/000443 de la compania IDEFACT QY a la compaiia JETBET OY.

|
‘Este documénto demuestra que los documentos aportados en respuesta a su
requerimiento No 2336 NO FUERON PRESENTADOS POR ERROR sino que se
adecuan a la informacién que reposa en el Internacional Bureau con respecto al
solicitante inscrito de la solicitud de patente internacional que dio origen a la presente
solicitud de fase nacional.

“Por lo anterior, respetuosamente solicito a su Despacho tener en cuenta el principio
de la Buena fe consagrado en la Constitucion Politica de Colombia (articulo 83),
fundamento de las relaciones entre la Administracion y lo particulares, en virtud del
cual, de un lado, se debe confiar que el actuar del particular ha sido realizado de una
manera honesta, transparente y correcta, mas alla de cualquier formalidad y de otro
lado, se debe evitar la desconfianza absoluta por parte de la Administracién hacia los
actos de los particulares, de tal manera que la aplicacién estricta de los formalismos
impida la realizacién o consolidacidn de derechos subjetivos.

“Siguiendo estos lineamientos, es claro que mi representada actud de buena fe al
momento de fdar respuesta, de forma completa y oportuna al requerimiento de su

?
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Despacho, ap’ortando los documentos solicitados con base en la informacién que
sobre la titulafidad de |a solicitud de patente se podia derivar en fase internacional.
Lo anterior, por cuanto repetimos, quien se encontraba legitimada para actuar como
solicitante de la presente solicitud de fase nacional era la sociedad JETBET OY y no
la sociedad IDEFACT QY, de acuerdo con la forma PCT/IB 306, que se aporta como
prueba con eI|presente memorial.

“Por lo tanto, (‘lon fundamento en los anteriores hechos respetuosamente solicito a su
Despacho callflcar de esta manera los actos realizados por mi representada y en
consecuencia, revocar la resolucion aca impugnada y ordenar darle continuidad al
procedimiento administrativo para la obtencién del derecho a la patente de invencion
que esta solicitando.

|

“Se aclara que el petitorio de la fase nacional fue presentado indicando a la sociedad
IDEFACT OY como solicitante por cuanto la forma PCT/IB/306, no habia sido
recibida por nuestra representada, la cual, sin embargo, con el fin de hacer claridad a
este respectoi se aporta ahora como prueba junto con el presente memorial.

“Asi entonces podemos concluir que la presentacion del poder otorgado a mi favor
por la somedad JETBET QY, si era suficiente y permitia dar por cumplido de manera
satisfactoria el requerimiento de forma realizado por la Superintendencia de Industria
y Comercio por medio del Oficio No 2336 de 2007."

CUARTO: Que para atender a la disposicion del articulo 59 del Cédigo Contencioso
Admlnlstratlvc? es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparezcan con motivo del recurso, en los siguientes términos:

NORMA APLICABLE

De acuerdo con ta disposicion del articulo 39 de la Decisién 486 de la Comisién de la
Comunidad Andlna “Si del examen de forma resulta que la solicitud no contiene los
requisitos establecidos en los articulos 26 y 27, la oficina nacional competente
notificara al sohmtante para que complete dichos requisitos dentro del plazo de dos
meses suguuentes a la fecha de notificacion. A solicitud de parte dicho plazo sera
prorrogable plor una sola vez, por un periodo igual, sin que pierda su prioridad. Siala
expiracién del término sefnalado, el solicitante no completa los requisitos indicados, la
solicitud se considerara abandonada y perdera su prelacién...”.
|

Por otro lado el articulo 5.2.9 de la Circular Unica expedida por la Superintendencia
de Industria y Comercio senala: “La Divisién de Nuevas Creaciones sometera fa
solicitud a un examen para verificar si contiene los requisitos previstos en la
legislacién nacional aplicables de conformidad con el articulo 27.1) del Tratado y los
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admitidos segun la regla 51bis del Reglamento, particularmente los sefalados en los
articulos 26 y : 27 de la Decisién 486"

Dispone, ademas, el literal k) del articulo 26 de la Decision 486 que la solicitud de
patente debe;contener, de ser el caso (cuando el solicitante no sea el mismo
inventor): “la c:opia del documento en el que conste la cesidn del derecho a la patente
del inventor al solicitante o a su causante”.

EL CASO EN ESTUDIO

Examinado nuevamente el expediente al que se refiere el presente tramite
admlnlstratlvoI se advierte que el objeto de la solicitud, se relaciona con “un método
para jugar y con un sistema para jugar...” (ver folio 51)

En este caso|se radico solicitud PCT, entrada en fase nacional el 09 de enero de
2007, bajo el capntulo Il del Tratado. Mediante Oficio 2336 del 16 de febrero de 2007
se requirio al sohcntante para que complementara la solicitud dado que la misma “no
contiene la copla del documento en que consta la cesion del derecho a la patente del
inventor al solicitante o a su causante (Art. 26 k) de la Decisidn 486" ni contiene “el
poder debudarlnente otorgado,...” tampoco contiene el documento que acredita “la
existencia y representacion Iegal de la sociedad solicitante,...” (ver folio 76)

Al menmonado requerimiento, notificado por fijacidon en lista de fecha 16 de febrero
del 2007, como se puede ver a folic 76 del expediente, se dio respuesta el 13 de abril
de 2007, dandose cumplimiento parcial, en consideracién de esta Oficina, a las
observamones de caracter juridico, teniendo en cuenta que "no se aporto el
documento de poder, ni se acreditd la existencia y representacion legal de la
sociedad Idefact QY, incumpliendo de esta manera con el requisito sehaiado en el
articulo 26, lit. f) de la Decision 486. El| documento de poder aportado con la
respuesta no|corresponde con el solicitante relacionado en el petitorio, sin que se
haya presentgdo aclaracion o modificacion de la solicitud en tramite, en tal sentido.”
En vista de lo anterior, esta Oficina mediante la Resolucion 1120 de 22 de enero de
2008 declard abandonada la solicitud.

Parai lmpugnar la decisién adoptada argumenta la recurrente que “al dar la respuesta
al requerlmte?to del examen de forma expedido dentro del tramite de la solicitud de
patente, si se cumplié con los requisitos alli indicados dentro de las oportunidades
procesales correspondientes.” Y afiade que mediante memorial radicado el dia 13 de
abril de 2007 se dio respuesta al Oficio No 2336, aportando los siguientes
documentos: “Dos (2) documentos de cesion de la invencion objeto de la presente
solicitud de patente de invenciédn, suscritos por los inventores a favor (de) la sociedad
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JETBET OY; Eldocumento mediante el cual la sociedad JETBET QY otorga poder a
mi favor, ju nto}con la certificacidn notarial que acredita la existencia y representacion
legal de la companla JETBET QY y la confirmacién de que el iPRP (Capitulo ll) no
habia sido expedldo pero que la dltima modificacion a la solicitud de patente
efectuada en fase internacional ya se habia presentado a su Despacho junto con la
solicitud de patente.”

Sea lo primerg precisar al recurrente que de acuerdo con lo actuado en el expediente
y, en primer {lugar, lo contenido en el petitorio, el solicitante en este tramite
administrativo| es la sociedad IDEFACT QY (ver folio 1 del expediente) y no la
sociedad JETiBET QY como ahora sefala.

Por lo tanto, sn como reconoce el recurrente al dar respuesta al requerimiento allegé
“documentos de cesién de la invencién objeto de la presente solicitud de patente...,
suscritos por jlos inventores a favor {de) la sociedad JETBET OY;...” ha debido
justificar Iegalmente el cambio de titular de la solicitud dado que JETBET QY, se
repite, no es el solicitante acreditado en este tramite.

No obstante IP anterior y que en su oportunidad el solicitante no hizo tal claridad,
allega este con el escrito de recurso un documento del cual se puede advertir que
ante la Oficina Internacional si se inscribié un cambio de nombre del solicitante,
hecho que sucedié el 13 de octubre de 2006, como se puede ver a folio 110 del
expediente. |

En efecto, el solncutante de la patente de invencion en el presente tramite pasa a ser
la sociedad JETBET QY, quien en fase internacional reemplazé a la sociedad
IDEFACT OY|y fue inscrita como nueva solicitante de la patente. Lo anterior segun
notificacién de registro de cambio hecho en virtud de la Regla 29 bis del Reglamento
del PCT (ver folio 110).

Por lo anteriormente expuesto, considera esta Oficina que se han cumplido los
requisitos que hacen posible la continuacion del tramite; en consecuencia hay lugar a
la revocatoria invocada.

f
‘ RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: Revocar la decision contenida en la Resolucidén 1120 de 22

de enero de 2008, por medio de la cual se declaré6 abandonada la solicitud en
tramite. i

|
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ARTICULO SEGUNDO Disponer la continuacion del tramite, en consecuencia se
envia el expedlente a la Divisién de Nuevas Creaciones para la correspondiente
publicacién.

ARTICULO TERCERO: Notificar personalmente al doctor Emilio Ferrero el contenido
de la presente resolucién, entregandole copia de la misma, advirtiéndole que contra
ella no procede recurso alguno.

: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
! Dada en Bogota D.C., a los 31 ”AR 2008

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y C, {VIERCI

GUSTAVO VALBUENA QUINONES

Doctor
Emilic Ferrero
Carrera4 No 72 - 35
Bogota, D.C. !
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