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Asunto: Radicacion: 13-90251- -5

Tramite: 11

Evento: 378

Actuacion: 519

Oficio: 4414

Folios: 4
Patente de Invencion X Patente de Modelo de Utilidad
Via Nacional
Via PCT (Fase Nacional) X Capitulo | Capitulo 11
No. Solicitud Internacional PCT/HR2010/000031
Fecha de Presentacion Internacional 08/09/2010

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Articulo 45 de
la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Rad. N° 13-090251-00000-0000 @ 08/Abril/2013
Reivindicaciones: = Rad. N° 13-090251-00000-0000 @ 08/Abril/2013
Dibujos: Rad. N° 13-090251-00000-0000 @ 08/Abril/2013

2. Analisis de la Prioridad

Se acepta la reivindicacion de Prioridad porque esta solicitud fue presentada dentro del
plazo establecido (Art. 9 D 486) y su contenido técnico corresponde con el de la

prioridad reivindicada.

3. Objeto de la invencién

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del Capitulo Primero del Titulo X
de la Circular Unica para efectos del examen de patentabilidad, se tendra en cuenta la
tasa pagada por el solicitante al momento de comenzar el examen para las
reivindicaciones adicionales; esto es que cuando la solicitud contenga mas de diez (10)
reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, sélo se estudiaran las
cubiertas por la tasa pagada. Por lo tanto se estudiaran las reivindicaciones 1 a 30.
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Titulo de la solicitud: “Combustible y mezcla de combustible usada como un sustituto
para combustibles fésiles en plantas de energia termoeléctricas, hornos industriales y
de calentamiento central” (P4g. 1, radicado N° 13-090251-00000-0000).

El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de suministrar
combustibles que no empleen material fosil y que disminuyan las emisiones de diéxido
de carbono.

Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un combustible
basado en minerales y compuestos organicos en dos fases soélida y liquida que no
emplean material fosil.

El objeto de la presente Solicitud se relaciona con la Clasificacion Internacional de
Patentes (CIP) C10L 5/38.

4. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (Art 14y 21 D 486)

El uso del combustible de las reivindicaciones 27 a 30 no es patentable, de acuerdo
con el Art 14, ya que indican usos que puede darse al producto reivindicado, como lo
son “sustituto del carbon en plantas termoeléctricas” y “se usa para la producciéon de
energia” lo cual no son caracteristicas técnicas que defina a la invencion

5. De la Solicitud de Patente
Reivindicaciones (Art 30 D 486, Art 22 PCT)

Las reivindicaciones 1, 6 a 8 y 10 no son claras porque la expresion “al menos” es
imprecisa, ya que en este caso el alcance de la proteccion de las reivindicaciones deja
de ser precisa y no permite distinguir la invencion del estado de la técnica. Se sugiere
sustituirlas por un término preciso 0 un rango concreto.

Las reivindicaciones 13 a 19 no son claras porgue hacen referencia a un compuesto
como lo es un combustible pero este no se define por sus caracteristicas técnicas
esenciales es decir, por los elementos que lo componen y por sus concentraciones y
no por los recipientes en los que puede estar contenido.

La reivindicacién 19 no es clara porque hace referencia a un producto, pero presenta
caracteristicas técnicas de un método mediante el uso de la expresion “se rellena de
las fases liquidas y sélida”, lo cual no es permitido. Al respecto no debe olvidarse que
las reivindicaciones de producto y de procedimiento son diferentes y, por ello, deben
redactarse de manera independiente en el pliego reivindicatorio. Sobre las mismas, el
Tribunal Andino de Justica ha dicho lo siguiente:

“El objeto de la invencién de producto esté constituido por un cuerpo cierto destinado
a llenar una necesidad industrial que el estado de la técnica aun no ha satisfecho.
En cambio, el objeto de la invencién de procedimiento se encuentra conformado por
“una serie 0 sucesion de operaciones que inciden sobre una materia (solida, liquida
0 gaseosa) que se encamina a la obtencién de una cosa o un resultado”.*

La reivindicacion 20 y sus dependientes no son claras porque presentan una falsa
dependencia al ser de método y hacer referencia a las reivindicaciones de producto.

Las reivindicaciones 21 a 26 no son claras porgue la cantidad de combustible fosil y la
emisiones de diéxido de carbono generados son resultados a alcanzar, lo que no esta
permitido, no define al producto y/o método porque la invencién no queda definida por
el resultado a alcanzar, puesto que la reivindicacion incluiria no solo la solucion
propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas presentes o futuras que lleguen
a ese resultado. Se sugiere remplazarlas por las caracteristicas esenciales

estructurales que contribuyen a la obtencién de ese efecto.
1Otero Lastres, José Manuel. Ob. Cit. Proceso 129alPa2007.
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La reivindicacion 8 no es clara porque el voltaje aplicado es un parametro propio de
cada sistema/método y depende del volumen de trabajo del reactor, entre otras.

Las reivindicaciones 16 y 19 no son claras porque la separacion de las fases liquidas y
soélidas y la generacion del hidrdgeno mencionadas son caracteristica funcionales que
no le pueden brindar novedad ni nivel inventivo a las reivindicaciones de la cual
dependen. Se sugiere remplazarlas por las caracteristicas esenciales estructurales que
contribuyen a la obtencion de ese efecto.

6. Unidad de invencién (Art 25 D 486)

No hay unidad de invencion entre las reivindicaciones presentadas ya que el concepto
comun inventivo combustible basado en minerales y compuestos organicos en dos
fases solida y liquida que no emplean material fésil, no esta presente como
caracteristicas técnicas del contenedor hermético ni como caracteristicas técnicas del
método de produccion de energia.

Por lo tanto, esta invencion presenta 3 diferentes conceptos técnicos comunes
inventivos asi:

e Grupo I: Consiste en un combustible basado en minerales y compuestos
organicos en dos fases solida y liquida que no emplean material fosil
(reivindicaciones 1 a 12).

e Grupo II: Consiste en contenedor hermético (reivindicaciones 13 a 19).

e Grupo lll: Consiste en un método de produccién de energia en plantas de
energia termoeléctrica (reivindicaciones 20 a 26).

Se le sugiere al solicitante restringir la materia a patentar en un solo concepto comun
inventivo especificando el avance tecnoldgico sobre el estado de la técnica. Esto se
logra entre otras formas definiendo las caracteristicas esenciales de la invencion y
mostrando las otras caracteristicas particulares como dependientes, pero sin perjuicio
de la concision de las nuevas reivindicaciones tanto independientes como
dependientes.

El solicitante también puede realizar una o mas de las divisionales de acuerdo a los
grupos de conceptos técnicos inventivos presentados en esta solicitud, esto claro, sin
ampliar el objeto inicial de la invencion.

7. Determinacion del Estado de la Técnica

El estado de la técnica se determin6 con base en la fecha de presentacion internacional
de la solicitud, es decir, el 8 de septiembre de 2010 y, consultadas las fuentes
documentales y bases de datos a las que tiene acceso esta oficina, no se encontro
documento alguno que anticipe el objeto de esta solicitud

8. Conclusion

Las reivindicaciones 1 a 29 no se encuentran divulgadas en el Estado de la técnica y
tienen nivel inventivo, por lo que cumplen con los requisitos del Art. 16 y 18 de la
Decision 486, pero se recomienda modificar las reivindicaciones 1, 6 a 8, 10, 13a 19y
20 a 26 que se ven afectadas por claridad segun el Art. 30 de la decision 486.
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En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta (60) dias
contados a partir del dia siguiente de la fecha de notificacion de la presente comunicacion.
En caso de no dar respuesta al presente requerimiento, 0 si a pesar de la respuesta
subsistieran los impedimentos para la concesion, se denegara la patente.

Se invita al solicitante se sirva indicar, si asi lo considera, su renuncia al término faltante de
sesenta (60) dias para dar respuesta a este requerimiento y presentarla por escrito.

Finalmente, se le recuerda al solicitante que si como respuesta a este requerimiento llegara
a modificar el capitulo reivindicatorio y éste contenga mas de diez (10) reivindicaciones, no
pagard la tasa de modificacidbn voluntaria pero si la correspondiente al pago por
reivindicacion adicional.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del
capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

_—

—

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ
Diractor de Nuevas Craaciones (c)

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha 2014-04-08

Elaboro: Jorge Eduardo Cortazar Gomez
Reviso: Olga Ximena Benavides Salazar
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