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RECURSO DE REPOSICION

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogota, D.C., identificado como aparece al pie
de mi firma, en mi condicion de apoderado de la sociedad solicitante, y dentro del término legal
previsto por el articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION en contra de la Resolucion
No. 6572, notificada por edicto desfijado el 24 de marzo de 2013.

1. ANTECEDENTES

1.1 La solicitud de patente ventilada en este expediente fue presentada el 08 de mayo de 2013,

con un Capitulo Reivindicatorio de 18 reivindicaciones.

1.2 En respuesta al primer examen de fondo, Oficio No. 9346, notificado por la SIC en la lista
No. 31 del 05 de agosto de 2013, se presentd un Capitulo Reivindicatorio Modificado con 4

reivindicaciones (radicado el 11 de diciembre de 2014), con el fin de superar las objeciones de

claridad y nivel inventivo elevadas por la Examinadora.

1.3 Segtn la Resoluciéon No. 6572, el Despacho niega las Reivindicaciones 1 a 4 por supuesta

falta de claridad y nivel inventivo.
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2. OBJETO DEL RECURSO

Que se revoque la resolucién recurrida, y en su' lugar se conceda el privilegio de patente de

invencion para las reivindicaciones contenidas en el Capitulo Reivindicatorio Modificado

adjunto, o aquellas que el Despacho considere cumplen con los requisitos de patentabilidad.
3. FUNDAMENTO DEL RECURSO

Con referencia a los argumentos presentados por la SIC para desvirtuar el nivel inventivo de la
presente solicitud en la resolucién aqui recurrida, respetuosamente difiero del andlisis expuesto, y
procedo a refutar cada uno de dichos argumentos, exponiendo las motivaciones técnicas y legales

que desvirtuan la posicion de ese Despacho.

3.1 a- El Despacho insiste en que los términos “cantidad terapéuticamente efectiva” 'y
“cuando menos” no son claros, en tanto son imprecisos y no permiten limitar el alcance de la

invencion para diferenciarla del arte previo.

b- Adicionalmente, el Despacho insiste en que los documentos W02010/020675 (D1) y

“Pharmaceutical Salts”' (D2) afectan el nivel inventivo de la presente invencion.

De acuerdo con la Resolucién No. 6572, el Despacho argumenta que D1 divulga la dimetil-amida
del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-l-il-piridin-2-ilamino)-7H-pirrolo[2,3-d]pirimidin-6-
carboxilico, sales y composiciones del mismo, presentando actividad como modulador de proteinas
quinasas en el tratamiento o prevencién de uno o mas sintomas de distintos tipos de cancer y en
enfermedades autoinmunes, diferencidndose de la presente invencion en que este documento no

menciona especificamente la sal de succinato.

Segun la SIC, tal diferencia no le otorga ningun efecto técnico a la presente invencion, por lo que
ésta pretende modificar el compuesto de D1 para lograr una sal alternativa con la misma actividad

moduladora de proteinas quinasas.

Al respecto, la SIC resalta que D2 divulga la obtencion de diversas sales para modificar las
propiedades fisicas de un compuesto. Es decir, D2 ensefia que existe la posibilidad de modificar las

propiedades fisicoquimicas y biologicas de un compuesto optimizando a la conversién de una sal

' Journal of Pharmaceutical Sciences, 1977, volume 66, issue 1, pages 1-19
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especifica, y agrega que esta actividad hace parte de las tareas que comunmente realiza la persona

medianamente versada en la materia en la etapa de preformulacién.

El Despacho agrega que el solo hecho de mencionar que la sal de succinato no hidratada del
compuesto conocido en D1 tenga buena estabilidad, no sea higroscopica y presente buena
solubilidad, corresponde a propiedades fisicas intrinsecas del compuesto en cuestion, y no obedecen
a una solucion de un problema técnico que se derive de un disefio racional e inventivo, en tanto
inicialmente se identificé el solido y sus propiedades para posteriormente establecer una eventual

aplicacién farmacotécnica.

Por consiguiente, la SIC concluye que la persona medianamente versada en la materia estaria en
capacidad de obtener la sal de succinato del compuesto divulgado en D1 a partir de las ensefianzas

de D2, por lo que la presente invencion no resulta inventiva.

c- En contestacién a mis argumentos presentados en respuesta al primer examen de
fondo, el Despacho asevera que D1 no menciona especificamente la sal succinato del compuesto del
Ejemplo 74 (pues se habria afectado la novedad dé la invencidn), pero si menciona que de dicho
compuesto se pueden obtener sales, en donde est4 incluida la sal de succinato (partiendo del listado
de la FDA). Adicionalmente, el Despacho también reitera que los efectos de la presente invencion
son inherentes a la sal de succinato del compuesté mencionado y que la determinacion de €stos
corresponde a la practica de rutina en estudios de preformulacién, en donde ya es conocido que la
seleccion de una forma de sal apropiada para una nueva entidad quimica proporciona la oportunidad
de modificar las caracteristicas de la sustancia de interés, lo que permite el desarrollo de formas de
dosificacién con buena biodisponibilidad, estabilidad, y que sea manejable en la fabricacion.
Ademas, al conocerse que la forma de sal seleccionada influye en una gama de otras propiedades
tales como punto de fusién, higroscopicidad, estabilidad quimica, velocidad de disolucion, pH,
forma de cristal, y las propiedades mecénicas, se prepara una gama de sales de nueva sustancia y se
determinan sus propiedades. Por lo tanto, un buen disefio de estudio de seleccién y optimizacion de
una sal ofrece una base sélida sobre la cual construir un programa rapido y econdmico para el

desarrollo de un nuevo producto.

A su vez, la SIC sostiene que D2 es la literatura comunmente utilizada en el campo técnico
farmacéutico por la persona medianamente versada en la materia para tener en cuenta la obtencion
de sales, con propiedades fisicoquimicas mejoras, de compuestos farmacoloégicamente activos con

fines de elaboracion de diversa formas de dosificacion farmacéutica. Por tal motivo, este

i Farmacia Remington, Alfonso R. Gennaro, tomo 2, edicién 197, 1998, paginas 2233-2234
Ibidem.
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documento si es pertinente y motiva técnicamente a la persona medianamente versada en la matena
para obtener la sal reivindicada, la cual posteriormente se procede a caracterizar segun técnicas

ampliamente conocidas en el campo técnico.

3.3. En respuesta a los argumentos presentados por el Despacho, me permito argumentar lo

siguiente:

a- En primer lugar, llamo la atencién de la SIC sobre el Capitulo Reivindicatorio
Modificado adjunto, del cual se eliminaron los términos “cantidad terapéuticamente efectiva” y

“cuando menos”, por lo que considero superada cualquier objecion relacionada con tales términos.

No obstante, y sin perjuicio de lo anterior, me permito resaltar que un inventor se encuentra en todo

su derecho de reclamar la totalidad del concepto inventivo sin importar la amplitud del mismo,

inicamente incluyendo las caracteristicas esenciales de la invencion, que en el presente caso

corresponden a la sal succinato de la dimetil-amida del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-
piridin-2-il-amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico. Es decir, las caracteristicas
esenciales de la composicién de la Reivindicacién 4 radican unicamente en la presencia de dicha

sal, mas no en su cantidad terapéuticamente efectiva particular o su cantidad de excipientes.

A su vez, los lineamientos utilizados por el mismo Despacho, escritos en la Guia para el Examen de
Solicitudes de Patente de Invencién y Modelo de Utilidad, establecen claramente que cuando el
invento se trata de un compuesto nuevo, como la sal aqui reclamada, el inventor no esta en ninguna
obligacién de describir la manera de desarrollar una composicion que comprenda tal compuesto’,
por lo que esta en todo su derecho de reclamar una composicion cuya unica caracteristica esencial
sea la presencia del compuesto, sin especificar la cantidad del mismo o la presencia y cantidad de

otros ingredientes.

De esta manera, el Despacho debi6 reconocer que los términos objetados son claros para la persona
medianamente versada en la materia y no debi6 existir ninguna objecion de claridad respecto a los
mismos. Sin embargo, y con el fin de facilitar el tramite de la presente solicitud, los términos

“cantidad terapéuticamente efectiva® y “cuando menos” fueron eliminados del Capitulo

Reivindicatorio.

* Superintendencia de Industria y Comercio, Guia para Examen de Solicitudes de Patente de Invencién y Modelo de
Utilidad, 2012, seccidn 2.7.3 (disponible en http://api.sic.gov.co/Documentos/Guia_Examen_Patentes.pdf)
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b- En cuanto al arte previo citado por el Despacho, me permito realizar el analisis de
nivel inventivo utilizando la aproximacién “problema-solucion”, que maneja la SIC segin sus

propios lineamientos expresados en la Guia de la SIC.?

Ante todo, cabe resaltar que estos lineamientos expresan claramente que en el andlisis de nivel
inventivo “debe hacerse un juicio de valor y un andlisis objetivo de las divulgaciones previas del

estado de la técnica, no influenciados por el conocimiento que ya se tiene de la Invencion que se
”5

estd evaluando™ (énfasis fuera del texto). Es decir, el examen de nivel inventivo debe realizarse

evitando un analisis en retrospectiva, poniéndose en el lugar del inventor que aun no ha desarrollado

el invento evaluado.

Adicionalmente, vale la pena sefialar que la Reivindicacion 1 de la presente invencion reclama la sal
succinato de la dimetil-amida del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-

pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico, la cual se describe mediante la Férmula (II):

(J o

0 (D).
A- Identificar el estado de la técnica cercano a la invencion reivindicada.
Efectivamente, D1 podria ser considerado como el estado de la técnica mds cercano a la presente

invencién, en tanto éste divulga compuestos derivados de la Formula (I) utiles para el tratamiento

de enfermedades asociadas con proteina quinasas:

5 Ibidem, seccién 2.13.5.1
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Particularmente, D1 divulga 110 compuestos especificos derivados de la anterior férmula, entre los
cuales se encuentra el compuesto del Ejemplo- 74, que corresponde a la dimetil-amida del acido 7-
ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-pirrolo-{2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico en

forma de base libre, asi como su sal de clorhidrato.
B- Determinar la diferencia entre la invencion y el estado de la técnica cercano.
En vista de lo anteriormente expuesto, resulta evidente para la persona medianamente versada en la

materia que la diferencia entre la materia reclamada y D1 radica en que la anterioridad no divulga la

sal de succinato.
C- Definir el efecto técnico causado y atribuible al elemento diferencial.
Nuevamente, me permito resaltar que, como se muestra en el Capitulo Descriptivo, la sal succinato

del compuesto dimetil-amida del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-

pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico presenta:

un comportamiento no higrosdpico a 80°C como se ilustra en la Figura 5;

- una solubilidad mejorada segun lo demostrado en el Ejemplo 7,

- un punto de fusién de aproximadamente 250°C (como se muestra en la Figura 3),
asociado a una estabilidad térmica;

- un leve comportamiento higroscopico cuando estd en el 90% de humedad
relativa (Ejemplo 5);

- absorcidon de hasta el 0.5% de humedad, lo cual corresponde a una cantidad
significativamente baja a humedades relativas mayores a 80% (es decir, a una
humedad relativamente alta); y

- resistencia a cambios polimérficos a humedades relativas superiores al 80%

(como se muestra en el Ejemplo 6).
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En resumen, la sal desarrollada y reclamada en la presente solicitud presenta propiedades de
estabilidad fisica y quimica de interés comercial para poder proporcionar productos que contengan
una forma mas estable de la dimetil-amida del 4cido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-

amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico.
D- Deducir el problema técnico objetivo.

Por consiguiente, el problema técnico resuelto por la presente invencién no corresponde a proveer

una_sal alternativa al compuesto divulgado en D1, como lo afirma el Despacho, pues esto

implicaria que la solucién otorgada por la presente invencion ya se encuentra incluida dentro del
problema técnico, lo cual no es permitido segun 1os lineamientos de la SIC, en tanto el examen de

nivel inventivo debe realizarse sin el beneficio del conocimiento ofrecido por la invencion

reivindicada®. Es decir, formar una sal no es el problema técnico de la presente invencion, porque
esta es precisamente la solucion, e incluirla dentro de la redaccién del problema técnico

inevitablemente haria que la presente invencion resultara obvia.

Por el contrario, el problema real de la presente invencion es proveer una forma mas estable del

compuesto dimetil-amida del 4cido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-pirrolo-
[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico, la cual pudo realizarse de diferentes maneras (solvatos, cristales,
etc), pero la presente invencion lo resuelve particularmente sintetizando la sal de succinato y no

mediante otra alternativa,

E- Evaluar si la invencion reivindicada, partiendo del estado de la técnica cercano
y del problema técnico objetivo, habria sido obvia para la persona medianamente versada en

la materia.

1) Evidentemente, D1 no brinda las divulgaciones ni ensefianzas suficientes para
que la persona medianamente versada en la materia se encontrara en capacidad de desarrollar la sal
de la presente invencidn, pues si bien este documénto divulga el compuesto en su forma de base
libre y como sal de clorhidrato del mismo, no ensefia preferencia alguna por la formacién de la sal
de succinato. De hecho, no debe olvidarse que D1 no se limita a divulgar el compuesto dimetil-
amida del 4cido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-
6-carboxilico, sino que divulga una enorme cantidad de compuestos derivados de la Formula (I)
mostrada anteriormente, y ejemplifica 110 derivados de dicha formula, entre los cuales, sin ninguna
preferencia en particular, se encuentra el compuesto con el cual se hizo la sal de la presente

invencion. A lo sumo, D1 divulga la sintesis del Ejemplo 74, junto con otros 102 procesos de

8 Ibidem, seccion 2.13.6.3
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sintesis de los demas compuestos (Ejemplos 1-27, 29-63, 65-73, 75-88, 90-92, 94-96, 99-101, y
103-110), y también divulga que el compuesto 74 tiene una alta actividad inhibitoria (especialmente
sobre CDK4) junto con otros 13 compuestos (Ejemplos 6, 11, 16, 18, 19, 21, 41, 63, 68, 78, 88, y
92).

Por consiguiente, la persona medianamente versada en la materia, con el fin de llegar a la presente
invencion, tendria que consultar un segundo documento del arte previo que supere de manera

inmediata los siguientes obstaculos que D1 no resuleve:

- de todos los posibles compuestos divulgados en D1 ;jpor qué la persona
medianamente versada en la materia fijaria su atencion en el compuesto del Ejemplo
74 y no otro, si D1 no divulga ni ensefia ninguna preferencia por dicho compuesto?

- aun si la persona medianamente versada en la materia tomara las divulgaciones de
D1 respecto a la sintesis o inhibicion sobre diferentes tipos de CDK de los
compuestos alli mencionados ;por qué se fijaria en el Ejemplo 74, si existen otros
102 ejemplos de sintesis y otros 13 compuestos con la misma capacidad inhibitoria?

- suponiendo que dicha persona, de alguna manera, decidiera centrar su atencion en el
compuesto del Ejemplo 74 ;como sabria, a partir de D1, que ese compuesto presenta
problemas de estabilidad?

- en caso tal de que, por alguna razon, la persona medianamente versada en la materia
identificara los problemas de estabilidad del Compuesto 74 de D1 ;por qué los
resolveria mediante la formacion de una sal, y no mediante la sintesis de otra forma,
como un solvato o un cristal?

- si la persona medianamente versada en la materia, de alguna manera, decidiera
resolver el problema de estabilidad mediante la formacién de una sal ;por qué

desarrollaria la sal de succinato y no otra sal?

i1) En este punto, me permito resaltar que la Guia de la SIC establece que se
debe buscar un segundo documento del arte previo que lleve a la persona medianamente versada en

la materia a obtener de manera inmediata la invencion reclamada, y en caso de requerir

experimentacion adicional o corroboracion de informacion, se entiende que el arte previo citado no
desvirtiia el nivel inventivo de la presente invencién’. Asimismo, esta guia establece que la
combinaciéon de documentos sélo es aceptable si resulta obvia para la persona medianamente

versada en la materia®.

7 Ibidem, seccién 2.13.2
3 Ibidem, seccidn 2.13.6.1
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De esta manera, me permito resaltar una vez mas que D2 divulga conocimientos generales respecto
al 4rea de sales de un agente activo, pero no realiza ninguna mencion especifica, ni hace sugerencia
alguna respecto a preparar especificamente la sal‘ succionato de cualquier compuesto y mucho
menos del compuesto dimetil-amida del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-
7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico. Es decir, nada en D2 permite superar los obstaculos
presentados por D1 de manera inmediata y sin que la persona medianamente versada en la materia

se vea forzada a realizar experimentacion adicional y corroboracion de la_informacion.

Particularmente, en ninguna parte de D2 se menciona o ensefia el compuesto dimetil-amida del
acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-2-il-amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-
carboxilico, tampoco se menciona o ensefia que éste tenga problemas de estabilidad, y mucho
menos se menciona o ensefia que la sal de succinato, y no otra sal, ni otra forma alternativa (como

un solvato o un cristal), sea una candidata potencial para la mejora en la estabilidad de dicho

compuesto.

Inclusive, atn si la persona medianamente versada en la materia se encontrara en capacidad de
consultar las sales farmacéuticamente aceptables apfobadas por la FDA, tal como lo expresa la SIC,
dicha persona se encontraria en la necesidad de seleccionar el succinato entre unos 32 aniones
diferentes,’ sin ninguna divulgacién o ensefianza particular acerca de por qué este anion, y no otro,
es el que tiene la capacidad de superar los problemas de estabilidad del compuesto en cuestion,

problemas que ni siquiera son identificados por el arte previo citado.

iii)  Asi las cosas, y a la luz de las evidentes diferencias encontradas entre la
materia reclamada en la solicitud frente al arte previo, vale la pena sefialar que de acuerdo con el
Manual Andino de Patentes (MAP), para que pueda negarse la existencia de nivel inventivo, es
necesario, no solamente que la combinacién de las ensefianzas pueda hacerse, sino también que
exista una sugerencia o razén tal, que lleve a la persona medianamente versada en la materia a
combinar las ensefianzas de los documentos'®. Ademaés, el MAP también establece que las
invenciones en el campo de la quimica tienen nivel inventivo cuando los compuestos tienen una

estructura inesperada (no derivable por la persona medianamente versada en la materia) o cuando

” . . . . . « 11
presentan un efecto_técnico inesperado o mejorado impredecible del arte previo . De manera

similar, la Guia de la SIC establece que para que una invencion no resulte inventiva “el conjunto de

ensefianzas del estado de la técnica lo llevarian (a 1a persona medianamente versada en la materia)

de forma inmediata a la solucion propuesta por la solicitud, Si se requiere de pasos adicionales o

® Saal C, et al., Pharmaceutical salts: a summary on doses of salt formers from the Orange Book, European Journal of
Pharmaceutical Sciences, 2013, vol. 49, no. 4, pages 614-623
'® Comunidad Andina de Naciones, Manual Andino de Patentes, seccién 10.2.1 Ejemplo 1 (disponible en:

www.comunidadandina.org/Upload/201166165925libro_patentes.pdf)
" Ibidem., seccién 10.8.1.
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de corroboracion o de superar obsticulos revelados por las propias ensefianzas entonces el

estado de la técnica no revela la_solucién _al problema”" (énfasis fuera del texto). Nada de lo

establecido por el MAP o la Guia de la SIC sucede en el presente caso, toda vez que la sal que se
reclama en la presente solicitud no pudo haber sido predicha con éxito como una solucion al

problema planteado en la presente invencion a partir del arte previo que cita el Despacho.

En conclusion, segin la aproximacion problema-solucion utilizada anteriormente, la presente
invencion es inventiva a la luz del arte previo citado, pues siguiendo las ensefianzas de D1 y D2, la
persona medianamente versada en la materia no obtendria la sal reclamada, ni podria esperar que al
obtener dicha sal, ésta presentase las propiedades descritas, necesarias para superar los problemas

de estabilidad que el arte previo ni siquiera identifica.

iv)  Nuevamente, acerca del analisis realizado por el Despacho, me permito
sefialar que la guia de la SIC establece que “el estado de la técnica se debe examinar sin el
beneficio del conocimiento ofrecido retrospectivamente por la invencion reivindicada. La
indicacion o la sugerencia que permita llegar a la invencion reivindicada deben proceder del
estado de la técnica o de los conocimientos generdles de la persona del oficio normalmente versada
en la materia, y no basarse en la divulgacion del solicitante”. Asi mismo, establece que “el
examinador de patentes deberd esforzarse por hacer una evaluacion prdctica conforme a la
realidad. Debera tener en cuenta todo lo que se sabe en cuanto a los antecedentes de la invencién
reivindicada y dar el valor justo a los argumentos o pruebas pertinentes presentados por el

3913

solicitante En el presente caso, es evidente que el andlisis que realiza la SIC se encuentra en

total contravia de las citadas disposiciones, puesto que no realiza un andlisis de nivel inventivo
objetivo y sin sesgos, toda vez que se puede apreciar a lo largo de la resolucion aqui recurrida que el
Despacho busca los elementos esenciales de la presente invencion en el arte previo sin considerar

dichas anterioridades como un todo.

Tal es asi, que el Despacho sostiene que la presente invencion es obvia a partir de D1 y D2, pero no
explica por qué la persona medianamente versada en la materia fijaria su atencién en el Ejemplo 74
de DI, encontraria sus problemas de estabilidad, y los resolveria mediante la formaciéon de
succinato y no de otra manera, solo con base en las divulgaciones y ensefianzas del arte previo (tal
como lo establece la Guia de la SIC, como lo resalté anteriormente). La unica forma en que la
persona medianamente versada en la materia identifique el problema resuelto por la presente
invencion, y lo resuelva mediante la formacion de la sal de succinato de manera obvia e inmediata,

seria contando con el conocimiento que otorga la presente invencion, pues en ninguno de los

12 . . . . . oy
Superintendencia de Industria y comercio, op. cit., seccién 2.13.2

13 Quia para Examen de Solicitudes de Patente de Invencién y Modelo de Utilidad, 2014, seccién 2.13.6.3, pagina 137
(disponible en http:// api.sic.gov.co/Documentos/Guia_Examen_Patentes.pdf)
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documentos del arte previo citado por el Despacho se divulga, ensefia o sugiere que exista un
problema de estabilidad con el compuesto dimetil-amida del 4cido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-
piridin-2-i1-amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-é-carboxilico y que este podria resolverse

mediante la formacion de su sal de succinato y no de otra manera.

También resulta importante sefialar que el analisis de nivel inventivo no puede estar basado en si es
0 no posible obtener la invencién reclamada, pues claramente era posible, toda vez que los
conjugados reclamados en la presente solicitud ahora existen. Aplicar un estandar de "posibilidad
de alcanzar" haria que ninguna invencion fuera susceptible de patentarse, haciendo inviable el
sistema de patentes. Del mismo modo, el anélisis de patentabilidad no puede implicar la cuestion
de si las técnicas de investigacion aplicadas son comunes u obvias, sino mas bien si el objeto

especificamente reclamado podria haber sido evidentemente derivado del arte previo (sin necesidad

de investigacion adicional alguna). En otras palabras, para la fecha de prioridad aqui reclamada, la

persona medianamente versada en la materia habria podido llegar a la sal de la presente invencion

(porque, de hecho, la invencién existe). Sin embargo, la cuestion a determinar es si la persona

medianamente versada en la materia, a la fecha de prioridad aqui reclamada, lo habria realizado,

motivado por el conocimiento general y estimulado por el arte previo. De nuevo, la tnica forma en
que una persona medianamente versada en la materia podria llegar a las conclusiones y

combinaciones que menciona la SIC en la resolucién aqui recurrida seria al realizar un analisis en

retrospectiva una vez conoce la invencion aqui reclamada, lo cual no es aceptable de acuerdo con

los lineamientos de la SIC.

En conclusion, de acuerdo con el analisis realizado en favor del nivel inventivo de la presente
solicitud, éste se reconoce claramente, ya que cualquier persona medianamente versada en la
materia reconoceria que la sal aqui reclamada resulta ser no predecible del arte previo citado, lo
cual, sumado al hecho que el arte previo en efecto no es suficiente para brindar indicaciones acerca
de la posibilidad de desarrollar dicha sal de manera especifica, sustenta la idea que la materia

reclamada en la presente solicitud reviste nivel inventivo.

4, Para terminar, de conformidad con lo establecido en el articulo 80 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, solicito respetuosamente que

todos_y cada uno de los puntos planteados en el presente recurso sean resueltos de manera

individual, completa y motivada, respecto de las razones de hecho, derecho y/o conveniencia que

lleven a esta Superintendencia a adoptar la decision que estime frente a la solicitud aqui formulada.
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5. NOTIFICACION

Recibiré notificaciones en mis oficinas ubicadas en la Carrera 5 No. 34-03, de Bogota.

Aténtamente,

/4

CARLOS R. OLARTE
C.C. No. 79.782.747 de Bogota
T.P. 74.295

Anexos:

- Capitulo Reivindicatorio Modificado

- Recibo de pago de tasa por modificaciones al Capitulo Reivindicatorio
|
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Expediente No.13-115.442 ] ?
Primer Examen de Fondo

P2013/000067
CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO
(Primer Examen de Fondo)
1. La sal succinato de dimetil-amida del acido 7-ciclopentil-2-(5-piperazin-1-il-piridin-

2-il-amino)-7H-pirrolo-[2,3-d]-pirimidin-6-carboxilico, la cual se describe mediante la

Formula (II):

0 (1D).
2. La sal de la Reivindicacion 1, en una forma de no hidrato.
3. La sal de la Reivindicacion 1, en una forma de hidrato.
4. Una composicién farmacéutica, la cual ‘comprende:

(a)  una sal de acuerdo con cualquiera de las Reivindicaciones 1 a 3; y

(b)  un portador, diluyente, vehiculo o excipiente farmacéuticamente aceptable.

s ok sk ok sk sk sk sk kok ok ok
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