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1. Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijacion en lista de
29 de Abril de 2014.

2. Con el fin de responder a las objeciones expuestas pof_el Sefior Examinador
bajo los acapites de claridad, novedad y nivel inventivo, mebpermito presentar los
siguientes argumentos técnicos y las siguientes modificaciones en el capitulo
reivindicatorio de la solicitud de patente en cuestion, por medio de lo cual se superan
completamente dichas objeciones.

3. Modificaciones en el capitulo reivindicatorio

Inicialmente me permito sefialar que como parte de la respuesta a las
objeciones realizadas por ese Despacho, el solicitante ha. decidido realizar las

siguientes modificaciones en el capitulo reivindicatorio:
. La reivindicacion 1 ha sido modificada de Ia siguiente manera:

- Se ha incluido la caracteristica de la reivindicacién 6 actualmente
presentada, de acuerdo con la cual el método revelado comprende
adicionalmente inyectar un absorbente de mercurio en uno o mas puntos

- entre el horno y el dispositivo de recoleccién de particulas;
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"Se ha incluido la caracteristica de la reivindicacién 14 actual’mente

presentada, de acuerdo con la cual en el método alli revelado la vel}ocidad
de inyeccién esté en el rango entre 8x10¢ y 240x10°® kg/m?. }

‘Se ha incluido la caracteristica de la reivindicacién 15 actua.'lmente
presentada, de acuerdo con la cual en el método aﬂi revelado el
calentador esfé' auna temperatufa en el rango entre 200 °C y 800 °C.

Se ha reemplazado la frase "dispositivo de recoleccién de part/'cu/')as" por
la frase "precipitador electrostatico o filtro de bolsa", lo cual enL:uéntra
pleno sustento en, por ejemplo, el Ultimo parrafo de la pagina 1 de la
descripciéh; Y,

|

Se ha incluido la etapa de-enviar la corriente de gas de escape (85) desde
el depurador de mercurio (16) hacia un precipitador electrostéticct o filtro

de bolsa (10), lo cual encuentra pleno sustento en, por ejemplo, la pagina

Por su parte, la reivindicacion 2 ha sido modificada de la siguiente

|

Ahora se encuentra dirigida ‘a proteger un sistema para re$ucir las

9 (lineas 18 a 29) de la descripcion;

manera:

‘emisiones de mercurio en una planta de cemento, caract_erizén;dolo por
los elementos especificos que conforman dicho sistema, incluyendo un
precipitador electrostatico o filtro de bolsa (10) y una pila (12) ubicada
corriente abajo del précipitador electrostatico (10), lo cual encuentra
pleno susténto en la pagina 4 de la descripcion;

Se ha incluido una lista de posibles absorbentes de mercurio q}ue hacen
parte del depurador de mercurio (16), lo cual estd soportado en las

|

‘Se ha reemplazado la frase "dispositivo de recoleccion de partitulas" por

paginas 15 a 22 de la pagina 8 de la descripcién;

la frase "precipitador electrostatico o filtro de bolsa”, lo cual encuentra
pleno sustento en, por. ejemplo, el ultimo parrafo de la pagina 1 de la

descripcion; vy, ' )
| |
|

‘Se ha incluido la caracteristica de la reivindicacién 15 actualmente
_presentada, de acuerdo con la cual en el método alli revelado el

calentador estd a una temperatura en el rango entre 200 °C y 800 °C.
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Como consecuencia de lo anterior, las reivindicaciones 6 a 8, 12, 14 y 15

actualmente presentadas han sido eliminadas;
Las reivindicaciones 3, 4 y 10 actualmente presentadas (nuevas
reivindicaciones 3, 4 y 6, respectivamente) han sido modificadas para

minimizar las referencias a las partes de una planta de cemento;

En la reivindicacién 11 actualmente presentada (nueva reivindicacién 7)

- se ha reemplazado la frase 'absorbente de carbén activado’ por la frase

‘carbén activado’, con lo cual se corrige un error de forma cometido

durante la redaccién de la solicitud presentada originalmente;

Se ha incluido una nueva reivindicacion, la cual ha sido enumerada como
reivindicacion 9, y esta dirigida a establecer que en el sistema de la
nueva reivindicacion 2 la planta de cemento comprende adicionalmente
un alimentador de materia prima (8d), un molino de materia prima (2)

y/0 una torre de precalentamiento (4); vy,

La reivindicacion 9 actualmente presentada ha sido enumerada como
nueva reivindicacion 10, aclarando sin embargo que dicha nueva

reivindicacién 10 ahora depende de la nueva reivindicacién 2.

Con base en lo anterior me permito manifestar que las modificaciones

realizadas en el capitulo reivindicatorio de ninguna manera amplian el alcance de la

solicitud presentada originalmente, cumpliendo por lo tanto a cabalidad con las

disposiciones de patentabilidad establecidas en el articulo 34 de la Decisién 486 de

2000.

4, Claridad del capitulo reivindicatorio

Ahora bien, en respuesta a las objeciones de claridad realizadas por ese

Despacho, atentamente me permito sefalar lo siguiente:

a)

b)

La reivindicaciones 1 y 2 han sido modificadas de manera que ahora se

refieren explicitamente a un método y a un sistema, respectivamente;

Como parte de las etapas del método revelado en la nueva reivindicacion
1, se ha especificado la temperatura del calentador y la velocidad de

inyeccion del absorbente de mercurio;
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e)

f)

9)

h)

)
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_En las reivindicaciones 1 y 2 se ha eliminado la frase 'la planta de

cemento tiene en la misma las particulas recolectadas y una corriente de
gas de escape’,

A lo largo de todo el capitulo reivindicatorio se han eliminado las

expresiones ‘aproximadamente’, 'al menos', una porcién de', ‘una parte’,

'una cantidad efectiva' y 'un tiempo suficiente’;

La frase "dispositivo de recoleccion de particulas" ha sido reemplazada
por la nueva frase "precip/'tador electrostatico o filtro de bolsa". Por su
parte, el término "calentador” no ha sido eliminado pero se ha incluido un
rango de temperatura concreto en el que opera dicho calentador;

!

Ahora bien, con respecto al término "horno” me permito destacar ante

ese Despacho que dicho término es plenamente conocido por |a persona

medianamente versada en el arte en cuestion. Asi, por ejemplo, en el
primer parrafo de la pagina 4 de la descripcion se mencioha que el

cemento clinker se produce en un horno;

Por su parte, de acuerdo con lo establecido en la pagina S (linea 15) de la

descripcion "depurador de mercurio” se refiere al mecanismo mediante el

cual se elimina el mercurio de un gas, donde dicho depurador de mercurio
contiene un medio de absorcion encargado de absorber el mlercurio, lo
anterior de conformidad con lo mencionado en, por ejemplo, el dltimo

parrafo de la pagina 7 de la descripcion;

. |
_ _ |
‘La expresién "adsorbente de mercurio” utilizada a lo largo de la

descripcién y el capitulo reivindicatorio corresponde a una jtraduccion
errada debido a que de acuerdo con lo mencionado en el segundo parrafo
de la pagina 10 de la descripcién es claro que en realidad se hace

referencia a un "absorbente de mercurio”;

Las objeciones realizadas con respecto a las reivindicaciones 8/a 12 y 14

‘se consideran completamente superadas debido a que dichas

reivindicaciones fueron eliminadas; vy,

En el nuevo capitulo reivindicatorio se han incluido los numeros de

referencia para cada uno de las caracteristicas o elementos que hacen

parte del método y sistema revelados.
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Finalmente y en vista de lo arriba mencionado me permito manifestar que el
nuevo cépitulo reivindicatorio de la solicitud de patente en cuestién cumple ai
cabalidad con las disposiciones de patentabilidad establecidas en el Articulo 30 de la
Decisién 486 de 2000, toda vez que es claro, conciso y encuentra pleno sustento en

la descripcion de la invencion.

5. Objeciones frfente a la novedad

De acuerdo con el sefior Examinador, las caracteristicas esenciales de las
reivindicaciones 1, 2, 7, 11 y 15 habian sido divulgadas previamente en el
documento ES 2083021 (D1), mientras que las caracteristicas esenciales de las
reivindicaciones 1, 2, 6 y 10 habl'a.n sido divulgadas previamente en el documento
US 2009/0193968 (D2).

En respuesta a lo anterior y teniendo en cuenta el alcance del nuevo capitulo
reivindicatorio de la solicitud de patente en cuestiéon, atentamente me permito

presentar las siguientes consideraciones técnicas:

e  El método para reducir las emisiones de mercurio de una planta de
cemento revelado en la reivindicacién 1 de la solicitud de patente en
cuestién comprende una etapa de inyeccion de un absorbente de
mercurio dentro de la corriente de gas de escape (8a) entre el horno (6)
y el precipitador electrostatico o filtro de bolsa (10), a una velocidad de
inyeccion en el rango entre 8x10° y 240x107° kg/m?;

. Por su parte, el sistema para reducir las emisionés de mercurio en una
planta de cemento revelado en la reivindicacién 2 de la solicitud de
patente en cuestidon se caracteriza porque uno de los elementos que lo
componen es un depurador de mercurio (16) ubicado corriente abajo del
calentador (14), y donde dicho depurador de mercurio (16) comprende a

" su vez un absorbente de mercurio que es seleccionado de metales que
reaccionan con mercurio, azufre, sulfuros de metalés q'ue reaccionan con
mercurio, absorbentes minerales, y carbdn activado que tiene entre 0,1%
y 15% en peso de bromo;

. Sin embargo, contrario a lo anterior en el docuimento D1 no se ensefa de

" manera alguna la inyeccién de un absorbente de mercurio como parte de

un método para reducir las emisiones de mercurio de una planta de
cemento.
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La Unica ensefianza de D1 es en relacion con el uso de un medio de filtro

: . . . : |
-que se selecciona entre coque activado y/o carbon activado (ver columna

5, lineas 18 a 26 del documento D1).

es claro que luego de volatilizar las especies de mercurio a

Ahora bien, en el método revelado en la solicitud de patente fen cuestion

partir de las

particulas ‘recolectadas (8g) (lo anterior en el calentador 14), las

_particulas recolectadas (8e) y las especies de mercurio volati

lizadas salen

del calentador y viajan de manera separada: Por un lado, las lespecies de

mercu;rio volatilizadas se envian al depurador de mercurio (16), mientras

que las particulas recolectadas (8e) del calentador (14) viajan hacia un

horno (6).

. Sin embargo, contrario a lo anterior y haciendo referencia a

la Figura 2y

a la pagina 3 (parrafo 0019) del documento D2, es claro que§ de acuerdo

con las ensefianzas de dicha anterioridad la volatilizacién de
de mercurio contenidas en las particulas ocurre antes

-dispositivo de recoleccién de particulas.

las especies

.del primer

De acuerdo con las ensefianzas de D2 las particulas que contienen mercurio

son transportadas al area de reaccion 26 donde se vaporiza el mercurio, luego

de lo cual las particulas y las especies de mercurio volatilizadas viajan juntas

desde el area de reaccion 26.

De manera especifica me permito sefialar que de acuerdo con el parrafo 0019

del documento D2: "...el gas caliente que contiene contaminantes volatiles y

material particulado limpio es direccionado hacia un primer colector de polvo

caliente 38...", lo que significa claramente que en D2 la materia particulada y

las especies de mercurio volatilizadas salen juntas del area

de reaccion

(calentador), luego de lo cual es que las particulas limpias son recolectadas por

el objeto 38.

Una prueba adicional de lo anterior es que un segundo colector (28) esta

ubicado corriente abajo del primer colector 38, y donde el propdsito de dicho

segundo colector 28 de acuerdo con las ensefianzas del documento D2 es

recolectar las particulas de absorbente de mercurio inyectadas en |

a entrada 40

(lo cual adicionalmente prueba que en dicha anterioridad tampoco se ensefia

un metodo y/o sistema que incluya un depurador de mercurio). -
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Visto lo anterior me permito manifestar que la materia revelada en el nuevo
capitulo reivindicatorio de la solicitud de patente en cuestidn es novedosa frente a las
ensefianzas de los documentos D1 y D2, cumpliendo por lo tanto a cabalidad con las
disposiciones de patentabilidad establecidas en el articulo 16 de la Decisién 486 de
2000.

6. Objeciones frente al nivel inventivo

Finalmente, el sefior Examinador objeté el .nivel inventivo de las
reivindicaciones 3 a 5 con base en las ensefianzas del documento ES 2083021 (D1),
y de las reivindicaciones 8 y 12 con base en la combinacién de las ensefianzas de los
documentos ES 2083021 (D1) y US 2006/0057044 (D3). '

En relacién con lo anterior y con el animo de demostrar que el nuevo capitulo
reivindicatorio presenta un inequivoco caracter inventivo frente a las ensefianzas de
tales anterioridades, me permito presentar ante ese Despacho las siguientes

consideraciones técnicas:

. De conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del presente memorial,
las reivindicaciones 8 y 12 actualmente presentadas han sido eliminadas, con lo

cual se superan completamente las objeciones realizadas a éste respecto;

. De otro lado me permito seﬁalar que las reivindicaciones 3 a 5 son
dependientes de la reivindicacion 1 y se encuentran dirigidas a especificar
caracteristicas adicionales del camino seguido por las particulas que han sido
separadas de las especies de mercurio en el calentador (14) y que son

direccionadas hacia el horno (6).

Ahora bien, tal y como se mencioné previamente, en el documento D1 no se
ensefia de manera alguna la inyeccién de un absorbente de mercurio como
parte de un método para reducir las emisiones de mercurio de una planta de

cemento.

En éste sentido, dicha anterioridad no ensefia y tampoco sugiere un método
como el revelado en la presente invencién, en donde una vez se ha volatilizado
el mercurio en un calentador, dichas especies volatilizadas de mercurio, que

estdn normalmente en una corriente de gas, se dirigen a un depurador de
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i
1
\
|
\
\

mercurio, el cual elimina el mercurio, por lo general, a partir de la corriente de
gas, mientras que por otro lado las particulas recolectadas se dirigt‘gn corriente
abajo hacia el horno, donde normalmente se combinan con el suministro de
materia pr‘ima, o se introducen en el molino de crudo, Ia: torre de

precalentamiento, el horno o, preferentemente, las particulas recolectadas se

introducen en el horno. \I {
' \
\

Ahora bien, tales diferencias en las etapas de los métodos revel%dos en la
presente invencién y en el documento D1 permiten que el método de la
solicitud de: patente en cuestién_ pueda incorporarse en las planfas de cemento
existentes sin requerir una extensa reconfiguracion, é}liminando
tempranamente el mercurio durante el proceso de fabricacion del cemento, y

por lo tanto minimizando la necesidad de un control adicional del mercurio
corriente abajo.

\
\
\
: |

En consecuencia, me permito manifestar ante ese Despacho que la materia
revelada en las reivindicaciones 1 y 3 a 5 del nuevo capitulo reivindicatllnrio de la
solicitud de patente en cuestion presenta un inequivoco caracter inventivo frente a
las ensefianzas del documento D1, cumpliendo por lo tanto a cabalidaclll con las

disposiciones de patentabilidad establecidas en el articulo 18 de la Decisidn 486 de
2000. ' ‘ E

\

\

\

l

7. Conclusién \

l
Teniendo en cuenta las modificaciones realizadas en el capitulo reivindicatorio
de la solicitud de patente en cuestion y de conformidad con los arngentos
presentados para demostrar la claridad, novedad y nivel inventivo de dicho nuevo
capitulo reivindicatorio frente a las ensefianzas de los documentos D1 y DZ\Y resulta

completamente claro que se han superado las objeciones expuestas por el sefior

Examinador en su Concepto Técnico, y por lo tanto, dicha invencién es merl\ecedora
del privilegio de patente solicitado.

\

\

\
8.  Anexo al presente memorial me permito presentar copia de las péginl\s 13y
14, que corresponde al nuevo capitulo reivindicatorio, el cual estd compuestojpor 10

reivindicaciones y reemplaza al documento actualmente presentado.
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9. En vista de lo anterior, ruego a usted proceder a estudiar nuevamente la
solicitud a la luz de las modificaciones y los argumentos presentados y conceder el
privilegio de patente solicitado.

Sefior Superintendente,

'"ALICIA LLOR RICAURTE

T.P. 53.215

Direccion para Notificaciones: notificacionespatentes@Iloredaca'macho.com
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REIVINDICACIONES

5 1. Un meétodo para reducir las emisiones de mercurio de una planta de cemento,
donde dicho método comprende: v
e enviar las particulas recolectadas (8g) y la corriente de gas de escape (8f) a
través de un calentador (14) que tiene una temperatura en el rango entre 200
°C y 800 °C, para formar especies de mercurio volatilizado en la corriente de
10 gas dé escape (8f) a partir de las particulas recolectadas (8g);
* enviar las particulas recolectadas desde el calentador (14) hacia un horno (6);
e enviar la corriente de gas de escape (8f) que contiene las especies volatilizadas
" de mercurio a un depurador de mercurio (16); |
e enviar la corriente de gas de escape (8b) desde el depurador de mercurio (16)
15 . hacia un precipitador electrostatico o filtro de bolsa (10);
e enviar la corriente de gas de escape (8¢c) para ‘salir del precipitédor
electrostatico o filtro de bolsa (10), pero no hacia el interior del calentador (14);
. ,
* inyectar un absorbente de mercurio-dentro de la corriente de gas de escape.
20 (8a} ehtre‘él horno (6) y el precipitador electrostatico o filtro de bolsa (10), a una

velocidad de inyeccion en el rango entre 8x10°® y 240x107° kg/m®,

2. Un sistema para reducir las emisiones de mercurio en una planta de cemento,
donde la planta de cemento comprende un horno (6) y un precipitador electrostatico
25  ofiltro de bolsa (10), y donde el sistema comprende: N
¢ un calentador (14) que tiene una temperatura en el rango entre 200 °C y 800 °C
corriente arriba del horno (6); |
» un depurador de mercurio (16) corriente abajo del calentador (14), donde dicho
depurador de mercurio (16) comprende un absorbente de mercurio qué es
30 seleccionado de metales que reaccionan con mercurio, azufre, sulfuros de
metales que reaccionan con meréurio, absorbentes minerales, y carbon
activado que tiene entre 0,1% y 15% en peso de bromo; _
* un precipitador electrostatico o filtro de bolsa (10) corriente abajo con respecto
al depurador de mercurio (16);y, | |
35 e Una pila (12) corriente abajo del precipitador electrostétido o filtro de bolsa (10).
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3. El método de acuerdo con la reivindicacion 1, donde las particulas recolectadas
(8e) del calentador (14) se combinan con un suministro de materia prima (8d) antes

de que el suministro de la materia prima (8d) entre en el horno (6).

4. El método de acuerdo con la reivindicacion 1, donde las particulas recolectadas
(8e) del calentador (14) se introducen en un molino de materia prima (2).

5. El método de acuerdo con la reivindicaciéon 1, donde las particulas recolectadas

(8e) del calentador se introducen en el horno (6).

6. El método de acuerdo con la reivindicacién 1, donde el absorbente de mercurio se

inyecta pero no antes de o dentro de la torre de precalentamiento (4).

7. El método de acuerdo con la reivindicacion 6, donde el absorbente de mercurio es

carbon activado.

8. El método de acuerdo con la reivindicacién 7, donde el absorbente de mercurio

tiene entre 0,1% y 15% en peso de bromo:

9. El sistema de acuerdo con la reivindicacién 2, donde la planta de cemento
comprende adicionalmente un alimentador de materia prima (8d), un molino de

materia prima (2) y/o una torre de precalentamiento (4).

10. El sistema de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 2 y 9, donde el
absorbente de mercurio es carbén activado que tiene entre 0,1% y 15% en peso de

bromo.



