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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

O

Tra.2 PATENTES Eve: 1 REGDEPOSITO

Radicacion 07033651 Act. 372 INFORME Folios: 5
Patente de Invencién Patente de Modelo de Utilidad D
Via Nacional

Via PCT (fase nacional) D Capitulo | D Capitulo |l D

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48 de
la Decision 486 de la Comisidn de la Comunidad Andina, se le comunica:
1. Documentos estudiados:

1.1. Descripcion: Folios; 14 a 24 03/04/2007

1.2.Reivindicaciones: Folios: 32 a 36 03/04/2007
Folios: 155y 156  17/12/2010

1.3. Oposiciones: Folios: 832126  Tecnogquimicas S.A. 31/03/2008

1.4 Rta del solicitante: Folios: 142 a 145 24/07/2008
Folios: 154 a 158 17/12/2010

1.5. Prioridad: FR 06.03224 12/04/2006

2. Analisis de la prioridad:
El objeto reivindicado en |a presente solicitud corresponde a la prioridad.
3. Objeto de la invencién:

La presente solicitud se titula: Nuevas sales de estroncio de acidos sulfénicos, su
procedimiento de preparacion y las composiciones farmacéuticas que las contienen.

El problema planteado en esta solicitud es la necesidad de sales de estroncio
alternativas para la prevencién y tratamiento de artrosis y osteoporosis.

La solucidn propuesta por la presente es solicitud consiste en sales de estroncio del
acido sulfénico de formula |.

El objeto de la solicitud definido anteriormente se clasificd en la IPC A61K 31/19.
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4. De la solicitud de patente

4.1.Reivindicaciones (Art. 30 D 486)

A pesar de las modificaciones realizadas, segun lo solicitado en el anterior examen,
en el capitulo reivindicatorio, continlan términos que no son concisos y son
ambiguos como por ejemplo: "eventualmente", "uno o varios grupos" (no dice

cuantos grupos especificos), "uno o varios atomos", "uno o varios vehiculos inertes".
De otro lado, se le recuerda al sefior solicitante que una reivindicacion de
procedimiento debe depender de otra de procedimiento y no de producto; en este
caso, las reivindicaciones 7 y 8 (folio: 156) que se refieren a un procedimiento, no
deben depender de la reivindicaciéon 1 que se refiere a sales de estroncio.

5. Analisis de la(s) oposicion(es): (Art. 43 D. 486)

5.1. Argumentaciones de Tecnoquimicas S.A.

Como se dijo anteriormente, el sefior opositor adjunté 7 resimenes de articulos de
revistas cientificas con fecha de publicacién anterior a la fecha de prioridad de la
presente solicitud, los cuales ensefian el mecanismo a través del cual el estroncio
ejerce su actividad sobre el tejido 6seo; también adjunté un documento patente
correspondiente a US 5856356 que se relaciona con sales de estroncio y
composiciones que lo contienen para el tratamiento de la artrosis. El sefior opositor
argumentd que estos documentos brindan informaciéon que conduce de manera

obvia a lo planteado por el capitulo reivindicatorio de la presente solicitud (ver folios:
87 a 93).

De otro lado, el sefior opositor sefialé que el ranelato de estroncio es una de las
sales mas representativas y utilizadas en el tratamiento de los trastornos a los que se
refiere la presente solicitud y teniendo en cuenta la informacion que adjuntd,
concluyod que es obvio para una persona medianamente versada en la materia que,
"a través de simples y conocidas reacciones acido-base puede el Estroncio generar
otro tipo de sales, las cuales deben ser evaluadas para determinar su actividad
farmacologica y pueden ser incluidas en medicamentos para tratar osteoporosis y/o
artrosis, en consecuencia, queda demostrada la ausencia de nivel inventivo de la
solicitud" (Folio: 93).

5.2.Respuesta del solicitante

El solicitante realizb un resumen de los documentos citados por la firma opositora e
hizo una comparacién del porcentaje de la inhibicion de la degradacion del colageno
entre el ejemplo 1 de la descripcion de la presente solicitud y dos compuestos
representativos del documento D8 de la oposicidn correspondiente a US 5856356 y
el sefor solicitante concluyé que dichos resultados muestran una superioridad de los
compuestos de disulfonato de estroncio de la presente solicitud sobre los
compuestos de monosulfonato divulgados en D8 y que tal superioridad era
imprevisible segun el arte anterior.

5.3. Respuesta del examinador técnico

Del analisis que planted el sefior opositor se puede decir que en efecto, se evidencia
que es conocido el empleo de sales de estroncio para tratar enfermedades tipo
artrosis y osteoporosis, y entre las sales conocidas estan las de estroncio de acidos
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sulfénicos para tratar dichos trastornos 6seos.

En cuanto a los datos que presenta el sefior solicitante en respuesta a los
argumentos de la oposicion, se puede decir que el porcentaje de inhibicién de la
degradacion del colageno mostrado por el 3-propanodisulfonato de estroncio del
ejemplo 1 de la presente solicitud no se puede extrapolar a los demas compuestos
que se reclaman en las reivindicaciones de la presente solicitud.

El documento US 5856356 presentado en la(s) Oposicién(es) si desvirtda(n) el nivel
inventivo del objeto de esta solicitud; por lo tanto, este documento se considerara
dentro del examen de patentabilidad.

6. Determinacidon del estado de la técnica:

La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el estado de la técnica es:
Fecha de presentacion de la solicitud prioritaria 12/04/2006.

Teniendo en cuenta la fecha indicada, se buscaron documentos del estado de la
tecnica relacionados, con fecha de publicaciéon anterior a esta y se encontraron

anterioridades que pueden afectar la patentabilidad del objeto de la presente
solicitud:

f T

| , . Fecha de

1 N° i Documento Titulo Pub‘I:icacién )
‘ Use of strontium salts and pharmaceutical !
| D1 : US 5856356 compositions thereof for the treatment of 5 de1egn9egro de |
\ arthrosis ,

l Nouveaux sels de métaux bivalents de I'acide
: : N,N-di(carboxymeéthyl)amino-2-cyano-3-

1 D2 : EP 0415850 carboxymeéthyl-4-carboxy-5-thiphéne, leur 6 de 1!’%agr1zo de
'I ! procede de preparation et les compositions
:’ ! pharmaceutigues les renfermant

D1 (folios: 110 a 114) se refiere al uso de sales de estroncio y composiciones farmacéuticas de las
mismas para el tratamiento de la artrosis. Entre las sales de estroncio que se ensefian en este
documento estan las de etanosulfonato de estroncio, metanosulfonato de estroncio.

D2 (folios: 147 a 149) divulga sales de metales bivalentes del &cido N,N-di(carboximetil)amino-2-ciano-
3-carboximetil-4-carboxi-5-tiofeno; entre los metales bivalentes esta el estroncio. Estas sales de
estroncio se emplean en el tratamiento de artrosis y osteoporosis.

7. Examen de patentabilidad (Art. 14 D486)

7.1.Nivel inventivo (Art. 18 D486)

La presente solicitud de patente reivindica lo siguiente: Las sales de estroncio de los
acidos sulfénicos de la férmula I: A-B-SO3H.

Un procedimiento de preparacion de una sal de estroncio segun la reivindicacion 1,
mediante la reaccion de un acido sulfénico de la formula (1) con hidroxido de
estroncio, seguido del aislamiento de la sal de estroncio asi obtenida.

Un procedimiento de preparacion de una sal de estroncio segun la reivindicacion 1,

mediante la reaccion de la sal de sodio o de potasio de un acido sulfénico de la
formula (I) con cloruro de estroncio, seguido del aislamiento de la sal de estrongio asi
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obtenida.

Una composicion farmacéutica compuesta de la sal de estroncio de un acido
sulfonico de férmula () como principio activo... en combinacion con vehiculos
inertes, no toxicos y farmacéuticamente aceptables.

Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del estado de la
técnica:

i Caracteristicas técnicas {

: ) D1 D2 \¢

; esenciales 1.

; Sales de estroncio del |

: . acido N,N- i

: Sales de estroncio de acidos égiz'oess r?witiitgzzﬁgn?fo di(carboximetil)amino- |
sulfénicos de formula A-B-SO3H '

o 2-ciano-3-
etanosulfonico |

carboximetil-4- )
carboxi-5-tiofeno
A representa un grupo elegido entre . N,N- |
P OH Nt SOu y COOH No menciona di(carboximetiljamino |
B representa un grupo arileno o una
cadena de alquileno lineal 0
ramificada C1-12, eventualmente
sustituida con uno o varios grupos
| elegidos entre hidroxi, 0x0, aming,

2-ciano-3-
CHa, CoHs carboximetil-4-
carboxi-5-tiofeno

s SOzH y COOH |
’ SO,;H SO;H No menciona !
. Estroncio Estroncio Estroncio |

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en la reivindicaciéon 1 porque divulgan la utilizacion de sales de
estroncio en el tratamiento de la artrosis y de la osteoporosis.

La diferencia entre la invencidn, definida en la reivindicacién 1, y los compuestos de
D1 consiste en los aniones de las sales.

La diferencia entre la invencion, definida en la reivindicacion 1,y los compuestos de
D2 consiste en los aniones de las sales.

El efecto que logra el incluir el grupo A-B como anidn de las sales de estroncio es
que se obtienen sales alternativas de estroncio para el tratamiento de la osteoporosis
y artrosis.

Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invencion se
puede formular asi: “Proveer sales alternativas de estroncio para la prevencion y el
tratamiento de la artrosis y de la osteoporosis”.

Sin embargo, los posibles aniones de las sales de estroncio de acidos sulfénicos
sustituidos de la reivindicacién 1 para conseguir sales de estroncio alternativas para
el tratamiento de la osteoporosis resultan obvios para una persona del oficio
normalmente versada en la materia.

Ademas, la persona del oficio normalemente versada en la materia enfrentada con la
tarea de proveer las sales de estroncio de acidos sulfénicos con la actividad deseada
para el tratamiento de la osteoporosis puede darse cuenta que a partir de D1y D2
las sales de estroncio de acidos sulfénicos con un patrén especifico de sustitucion
sobre dichos &cidos tienen ésta actividad. Los datos revelados en la presente
solicitud son el resultado del ensayo de una de las posibles sales de la reivindicacion
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1y no se pueden extrapolar a los demas posibles compuestos; el experimento se ha
debido realizar con un numero significativo de compuestos para poder asegurar que
todas las sales reclamadas tendrian un efecto mejorado con respecto al arte anterior.

En ausencia de tales datos, la mejora en la actividad farmacoldgica de las sales
reivindicadas representa una especulacién por lo tanto el problema técnico es obvio
alaluzde D1y D2.

Conclusién:

La reivindicacion 1 cumple el requisito de novedad (Art. 16), pero no cumple con el
requisito de nivel inventivo (Art. 18).

8. Conclusion:

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados asi:

: Reivindicaciones N |
. o ] 1
f N° ! Documento N afectadas Requisito que afecta

. D1 US 5856356 1a9 Nivel Inventivo

| D2 EP 0415850 1a9 Nivel Inventivo

9. Respuesta a los argumentos del solicitante:

El sefior solicitante incluye nuevo capitulo reivindicatorio en su respuesta al anterior
requerimiento y expone sus argumentos frente al nivel inventivo en relaciéon con los
documentos D1 US 5856356 y D2 EP 0415850.

Asi, el sefior solicitante afirma lo siguiente: “... La solicitante ha efectuado un
experimento comparativo entre un compuesto representativo de disulfonato de
estroncio de la presente invencion y los compuestos de monosulfonato que se
divulgan en D4, en un estudio in vitro de la inhibicion del catabolismo del cartilago
bovino... Estos resultados demuestran la superioridad de los compuestos de
disulfonato de estroncio de la presente invencion sobre los compuestos de
monosulfonato divulgados en Dy... (Folios: 157 y 158).

En efecto, la tabla que adjunto el sefior solicitante revela un aumento del porcentaje
de inhibicion de la degradacion de colageno del compuesto 1,3-propanodisulfonato
de estroncio de la presente solicitud frente a metanosulfonato de estroncio y
etanosulfonato de estroncio del documento D1, no obstante, este resuitado no se
puede extrapolar a las demas sales que se estan reclamando en la reivindicacion 1y
se reitera que el experimento se ha debido realizar con un nimero significativo de
compuestos para poder asegurar que todas las sales reclamadas tienen un efecto
mejorado con respecto al arte anterior.

En consecuencia y por todo lo expuesto anteriormente, se recomienda Negar el

privilegio solicitado para las reivindicaciones: 1 a 9 (folios: 155 y 156).

Bogota, D.C., 18 de noviembre de 2011
Elaborado por: Lina Patricigéorero Tobaria
Revisado por: Consuelo Leguizamén Leguizamént‘Q/(
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