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EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA V COMERCIO 
en ejercicic de sus facultades legales, en especial de las conferidas en el numeral 38 

del articulo 30 del Decreto 1687 de 2010 y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO Que mediante escrito radicado en esta Supenntendencia el I de gunso de 
2007, con el No 07055555, por el doctor J Ian Raisbeck, en su calidad de apoderado 
de Kimberly-Clark Worldwide, Inc, entrô a fase nacional la solicitud de pate,nte de 
invencion titulada "SURTIDOR DE TOALLAS ELECTRONICO DE MANOS LIBRES", 
que corresponde. a la solicitud internacional PCT/US2005/029472 del 17 de agosto de 
2005. 

SEGUNDO: Que una vez efectuado el examen de forma, en cuanto a los requisitos que 
debe lienar. la solicitud y cum plidas las exiericias legales, se ordenô publicar el 
extracto. 

TERCERO: Que, mediante escrito radicado en esta entidad el 16 de diciembre de 
2008, con et No. 07-055555, encontrÆndose dentro del tØrmino establecido para el 
efecto, la doctora Maria Fernaæda Alvarado, en su calidad de apoderada de Prodtictos 
Familia S.A., presentó  oposiciôn fundamentada, la cual cumplio los requisitos formalØs 
previstos por la normativa andina. (Fl. 132 y ss.) 

CUARTO: Que mediante oficio No. 1839 del 13 de febrero de 2009 se corriô traslado 
del documento de oposiciOn al solicitante para su conocimiento, por el tØrmino de 60 
dias Mediante escrito radicado el 13 de mayo de 2009 el solicitante dio respuesta a la 
oposiciOn referenciada en el considerando prebedente. (Fl. 210 y ss.) 

QUINTO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontrO que la invención no 
es patentable En consecuencia, con fundamento en 10 dispuesto en el articulo 45 de la 

� Decision 486 de la Comisiôn de la Comunidad Andina, se requiriO a la solicitante para 
que se pronunciara sobre las objeciones efectuadas a la solicitud. 

SEXTO: Que la solicitante mediante escrito radicado el 15 de marzo de 2010, atendió 
� oportunamente al requerimiento formulado y presentO aclaraciones. Asi mismo,1alleg6 

nuevos capitulos descriptivo y reivindicatorio, los cuales cumplen con lo prescrito en el 
-� articu lo 34 de la DecisiOn 486, 

SEPTIMO: Que segün to dispuesto en el articulo 14 de la DecisiOn 486 expedida por la 
Cornisi6n de la Comunidad Andina se otorgarÆn patentes "(...) 

pare las invericiones, 
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sean de producto o de procedimiento en todos los cam pos do Ia tecnologIa, siempre 
quo sean nuevas, ten gan nivel invontivo y sean susceptibles do aplicaciOn industrial." 

OCTAVO: Que las nuevas reivindicacior?es I a II, contenidas en los folios 284 a 288, 
no cumplen con los requisites de claridad, concision, novedad, nivel inventivo y se 
refieren a usos. Lo anterior, do acuerdo con las siguientes consideraciones: 

8.1. Objeto de la invención 

El objeto do .la presente solicitud de patente deinvenciOn consiste en suministrar un 
surtidor do toallas do manos libres, reivindicado en la forma de surtidor de toallas de 
manes libres para surtir una hoja medida do un idle do material tejido y el mØtodo de 
operaciOn para un surtidor do toallas de manos libres electrônico. 

Adicionalmente, las reivindicaciones se rØfieren a un surtidor do toallas do manos libres 
para surtir una hoja medida do un rollo do material tejido. 

8.2. Oposición presentada 

La oposiciOn presentada se fundamenta en unaserie de catÆlogos (Fl. 135) con los 
cuales la opositora pretende demostrar la ause,ncia de novedad de la solicitud. 

Sobre el nivel inventive, afirma la, opositora, que "no existe ningCin salto onel estàdo do 
Ia tŁcnica en cuanto a la especial ubicaciOn del sensor quo permita controlar ci 
disponsador con los diferentes objetos quo .se pueden poner en frente... lo quo peso a 
ox/stir pro viamente... resulta de manera obvia pare un tcnico versado en la mater/a". 
(Fl. 136) 

Respecto a los documentos aportados, so estableció que los numerados 1 a 3 y 10 (Fl. 
153-16 y 205), pueden tenerse en cuepta para el examen de patentabilidad, porque 
son anteriores a la fecha de prioridad vÆlidamente invocada (2004-12-01): 

En relaciôn con los demÆs, es precise decir que los nUmeros 6 a 9 no son tenidos en 
cuenta per ser de fecha posterior, mientras que los 4 y 5 no tienen fecha do publicaciOn 
verificable, por 10 que tàmpoco  so pueden aceptar come pruebas vÆlidas para 
cuestionar la patentabilidad del case. 

De acuerdo con to anterior, los documentos I a 3 y 10 fueron tenidos en cuento para el 
examen de patentabilidad y, con ellos, se logro determinar que la oposiciôn es fundada 
por cuanto .dichos documentos sirven para desvirtuar la novedad y el .nivel inventive de 
la.presente invenciOn. 
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8.3. No se cumple con el articulo 2a I 

El articufo 28 de la Decision 486 cOnsagra que "La descripciôn deberÆ divuigar la 
invenciOn do manera suficientemente Clara y completa para su comprensiôn y para que 
una persona capacitada en la mater/a tØcnica corrospondiente pueda ejecutarla". 

A su vez, el Tribunal do Justicia do la Comunidad Andina ha dicho sobre este requisito: 

"Lb normative cornunitaria contempla quo so efectUe una descripciOn do la 
invenciOn, la cual as un requisito do forma quo no puede ser omitida en la 
solicitud porque es la via a travØs do la cuel los interesados pueden recibir 
informaciOn suficiente y complete acerca de las rag/as fØcnicas quo constituyen 
la invenciOn. Asimismo, la descripciôn constituye un factor relevante al fijar ol 
Ombito do la patente. 

La descripciOn do Ia invenciOn permitire al examinador lie var a cabo el examen 
do patonfabiidad en forma adecuada y lie gar a una definición mÆs exacta sobre 
la novedad, ,ei nivel inventivo y Ia susceptibi/idad de aplicaciOn industrial do Ia, 
invenciôn. 

Se puede determiner entonces quo, la descnpciOn y los dibujos con1stantes en la 
solicitud, pqrmiten a/ examinador interpreter major las reivindicaciones, ya que la 
descripciOn de is invenciOn constituye Is mernoria descriptive del ejercicio 
invest/getivo quo tuvo como fruto Ia invención cuya patente se so/Ic/ta. El inventor 
tiene ía tendoncia a ampliar excesivamente Ia protección industrial de su producto 
o procodimiento, razOri por la cual las reivindiediones gozan do relevancia sobre 
la descripción por ser precisamene las qua delimitarØn a/ alcance do dicha 
pro focciôn"1. 

� En el presente caso, la descripciôn no permite al examinador identificar una forma de 
ejecucion clara y completa de la mejora considerada patentable, porque se limita a 
mencionar los componentes incluidos en las figuras junta con su usa yb el 
procesamiento de una seæal para dispensar toallas, sin que sea posible determinar 
coma se puede ejecutar afabricar dicha mejora. 

De acuerdo con el citado articulo 28, la descrspcion debe suministrar informacion 
suficiente do tel manera que contenga .todas las indicaciories que necesita el tØcnico 
medianamente versado en la matena para ejØcutar la invencion, en especial, aquellas 
quo no estØn comprendidas en el estado de la tØcnica. Esos requisitos se ubican en el 

1 Proceso 83-IP-2069 
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piano tecnológico y. permiten, de un lado, valorar el aporte de la ihvenclOn y, de otro, 
verificar Si COfl los medios mencionados se logra alcanzar el resultado que se declara, 
de forma reproducible. S 

En este sentido, la presencia de una descripcin detallada no basta para cumplir el 
requlsito legal, porque lo que se requiere et la "receta" para ejecutar o fabricar el 
dispensador (producto) que so desea amparar. Por consiguiente, enumerar unos 
componentes y describir el procesamiento de senates con esos medios tØcnicos no es 
suficiente para reivindicar dichos medios tØcnicos. 

En conclusion, aunque la nueva descripciOn mejora lo allegado iniciatmente en cuato 
a su traducciOn del ingles y la correcciôn de las unidades de medida, continUa sin 
dtvulgar de manera clara y completa la invencion, motivo por el cual no cumple con to 
consignado en el articulo 28 de la Decision 486. 

8.4. No se cumple con el articulo 30 

El articulo 30 de la Decision 486 consagra que: "Las reivindicaciones definirÆn la materia 
quo so desea protoger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar 
enteramonte sustentadas per la doscripciOn". 

Cabe seæalar, que el cumplimientode estos requisites es indispensable para definir el 
objeto susceptiblb de protección. necesario para la bUsqueda de posibles anteôedentes 
quo puedan afectar la solicitud. 

RefiriØndose sobre el particular, el Tribunal Andino de Justicia, sostiene que: 

7...] en pincipio, las reivindicaciones deben especificar el invento por si so/as, 
sin necesidad do recurrir a otros elementos tOcnicos, como son, la descripcfOn, 
los dibujos o los ejem p/os. ... Pore ... quo, en case do duda, la descripciôn y 
los dibujos .servirÆn para interpretarlas; es decir, no necesariamente ía 
reivindicac/On define estrictamente el Iimite do la protecciOn, sino quo Œsta 
puede ir mÆs allØ si en base a  la doscripciOn puede interpretarse quo /8 
pat Onto protege soluciones similares a la especificamente reivindicada".2 

En el campo del derecho do patontes, uno do los temas de mayor re/evancia 
es el do la determinaciôn, esencia y alcance do una invenciOn, cuyas 
caracteristicas deben constar en un documento escrito quo permita vislumbrar 
el objeto 0 procedimiento a quo hace referenda. 

2 ALVAREZ, Alicia, "DERECHO DE PATENTES". Ethciones Ciudad Argentina, Buenos Aires. 1999, p.99. 
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De esta forma, las reivindicaciones constituyen, juridicamente hablando, el 
olemento do mayor importancia dentro de una solicitud de paterite, pues en 
el/as, el examinador tØcnico do patentes encontrarÆ los elemontos necesarios 
para determinarlo quo so pretende patentor, el alcance do la invención y su 
definiciOn para efectos de entrar al anªlisis comparative respecto del estado do 
la tØcnfca; Esto es para refvindicar lo quo se cons/dora nuevo1 y con five! 
inventivo3". 

En el presente case, so observa que (as reivindicaciones son rndefinidas, porque no 
permiten establecer cuÆl es la mejora aportada por la solicitud at estado de la tØcnica. 
Tampoco tenen sustento descnptwo, porque en dicho aparte no se thvutga la forma de 
ejecutar 0 fabricar el surtidor do toallas (prodicto reclamado).o la forma de tograr una 
nueva funciôn entre los componentes de dicho surtidor, en el modo relacionado en las 
reivindicaciones; no se inctuyen signos de referenda que facUiten su interpretación; so 
redactaron en terminos del resultado a obtener por uso de methos tecnicos, es una 
enumeraciôn do componentes (elementos) junto con (a enunciaciOn de su uso o efectos 
del mismo, sin que so estabiezca una retación de.funciôn entre dichos componentes. 

Adicionalmente, las reivindicaciones no son claras porque, do un lado, algunas de las 
.caracteristicas alit inclujdas no son tØcnipas como, por ejemplo, el que Ia caja tenga un 
volumen usado para retener unrollo de toalla, que el mecanismo estØ contenido dentro 
de (a caja y su uso de surtir una hoja, quo el sensor estØ contenido en dicha caja y 
ubicado en una zona, etc. y, do otro (ado, porque las reivindicaciones independientes 
no aclaran uno o ms de los componentes enunciados en ella, tat como sucede en los 
siguientes apartes: "en dande dicha caja comprende una garganta... dicho sensor 
comprende por lo mens.. 

", y, "en donde dicho transmisor,.. esfÆn orfentados ... ", esas 
caracteristica deben ir en (as dependientes, no en la definiciôn general (completa) de la 
solución al problema tØcnico que pretende resolver la solicitud, pües crean conf,usiOn. 

Lo incluido en (as. reivindicaciones 3 a 9 y 11 no son caracteristicas tØcnicas, do 
estructura o de funcióri, razôn per (a cualdebieron retirarse. 

Por Ultimo, es preciso aclarar quo una solicitud solo puede incluir una reivindicaciOn 
independiente por cada categoria, seguida cada una do ellas, por una o mâs 
dependientes, Se puede admitir mas de una independiente por cada categoria, stempre 
y cuando no sea posible definir la solución en una solo reivindicaciOn y que so cumpla 
una do las condiciones siguientes: 

a. Que so trate de dos objetos concebidos uno en funciOn de otro, como una have o 
una. cerradura o un transrnisor y un receptor; 

3 Proceso 83-I P-2009 
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b. Que se relacione a un compuesto activo y la preparaciôn o mezela que Ia 
contenga; y, 

c. Que se refieran a dos procedimientos quo, par caminos anâlogos, permitan 
Ilegar al mismo producto final. 

Las reivindicaciones 1 y 10 referidas at "surtidor do foal/as" no cumpten ninguna de las 
condiciones anteriores, ademâs se retacionan at mismo objeto y las diferencias entre 
una y otra se limitan a la definiciôn de la materia que se trata de proteger y a algunos 
terminos alti incluidos, par estas razones el pliego no es conciso. 

En consecuencia, el pliego como un todo carece de ciaridad debido a que la pluralidad 
de reivindicaciones independientes hace dificil establecer la materia para la que se 
busca proteccidn y sin establecer el alcance do dicha protecciôn. 

De conformidad con to expuŁsto, dichas reivindicaciones no cumplen con el requisito 
de claridad consignado en of articulo 30 de la Dec’ision 486 

8.5. Reivindicaciones relativas a un uso 

En el articulo 14 de la DecisiOn 486, se establece quo "los Paisos Miembros otorgarØn 
patontes para las invenciones, sean de producto a do procedimiento, on todos los 
campos de la tecnologfa, siempre que sean nuevas, ten gan nivel inventivo y sean 
susceptibles de aplicaciôn industrial". 

En virtud de 10 expuesto, el usa no espatentable, toda vez que la norma establece 
como Æmbito de patentabilidad quo las invenciones sean de producto a do 
procedimiento, campo dentro del cual no aparecen seæalados los usos. 

En el caso de la invenciôn do producto, el objeto inventivo se halla constituido por u 
cuerpo cierto, destinado a llenar una necesidad industrial quo of estado de la tØcnica n 
ha pod ida satisfacer. En camblo, en el caso de la invencion de procedimiento, et objet 
inventivo so halla constituido por una serie o sucesiôn de operaciones que inciden sobr 
una materia (sOlida, liquida o gaseosa) que se encamina a la obtención de uæa cosa 
do un resultado. 

Al respecto, el Tribunal Andino de Justicia ha dicho quo "el concepto de invenpiOn, a 
ofectos do ser objeto de una concesiOn de patenfes, comprende todos aquellos nuevos 
productos o procedimientos quo, como consecuoncia do la actividad creativa del 
hombre, irnpliquen un avance tecnolOgico �y par tanto no so deriven do manera 
evidento del ’estado do la tØcnica’�, y ademÆs sean susceptiblØs do ser producidos a 
utilizados en cualquier fipo do industria". (Proceso 21-IP-2000, caso ’DERIVADOS DE 
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BILlS HUMANA", publicado en Ia Gaceta Oficial NO 631, del 10 de enero de 2001 )4 

A Ia luz de to precedente resutta evidentØ, de un lado, que las reivindicaciones do 
producto I y 10 y sus dependientes, no conforman un cuerpo cierto a ilenar una 
necesidad industrial (no revisten forma tangible), puesto que no so definieron por medio 
do las caracteristicas tØcnicas de estructura o de función entre los. componentes de una 
estructura, sino que ellas se redactaron en tØtminos del resultado a obtener por uso de 
medios tØcnicos, 10 cual no se encuentra acorde con to establecido en Ia norma y 
posteriormente aclarado .por (a doctrinal y (a jurisprudencia. 

En.concordancia con to anterior, es preciso aclarar, quo para que unproducto sea 
patentable no sIo debe revestir forma tangible sino que ademØs debe estar d,escrito y 
reivindicado de forma que so sepa cOmo se ejecuta o fabrica dicho prod ucto, pero no 
de quØ forma se usan o pueden ser usados uno o mÆs do sus componentes. 

Es decir, lo reivindicado simplemente relaciona como producto, eI,resultado a 6btener 
mediante el uso do ’aparatos convencionales, como son los componentes do un 
dispensador dØ toallas de manos libres do una hoja medida de un rotlo de material 
enrouado, a saber: (a carcasa (cØja) con un volumen interno para sostener, at menos, 
un rollo do material a dispensar; un mecanismo de dispensado alimentado (activado) 
electronacamente, un sensor para detectar unobjeto que so coloque cerca del mismo, 
un circuito de control programado (cot’figurado) para controlar los ciclos do suministro y 
Ia gar ganta de dispensado, como fâcilmente se puede constatar con los documentos 
aportados por Ia opositora y los encontrados en el estado de Ia tØcnica. 

En consideraciOn a (0 expuesto, Ia solicitud en estudio se refiere al use do aparatos 
convencionales 10 cual estÆ fuera del Æmbito de patentabilidad dispuesto en el 
mencionado articulo 14. 

8.6. Determinación del estado de (a tØqnica 

8.6.1. Fecha determinante para el anÆlisis comparativo 

La fecha para dØterminar el estado do (a tØcnica es el I do diciembre de 2004, que 
corresponde a Ia fecha do (a prioridad invocada respecto de Ia sohcitud US 11/011 564 

La fecha de Ia prioridad fue tenida en cuenta para el estudio de patentabilidad, segUri 
obra a folios 292y 293 del expediente en estudio. .1 

4 Proceso 41-IP-2006 
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No Documento Titulo 
Fecha de 

Publlcación 

01 US 4 786 005 Apparatus for dispensing sheet material 1988-11-22 

02 US 4 796 825 Electronic papar towel dispenser 1989-01-10 

03 US 4 960 248 Apparatus and method for dispensing toweling 1990-10-02 

04 US 6 069 354 Photonic paper product dispenser 2000-05-30 

05 US 20Q31222779 Automatic dispenser apparatus 2003-1,2-04 

06 US 2004/0134924 -- Automatic dispenser apparatus 2004-07-15 

87 Novedad 

Segun 10 dispuØsto en & articulo 16 de la Decision 486, "Una invoncion so considerara 
nueva cuanclo no estÆ comprendida en el estado do Jo tecnica" 

El estado de la tecnica, at tenor de lo thspuestQ eh et articulo 16 de la misrna Decision, 
comprende "todo 10 que haya sido acesble al publico, por una descripciOn escrita u 
oral, utilización, comercializaciOn o cualquior otro medio antes do la fecha do 
presentacion do la solicitud do patente o, en su caso, do Ia pnoridad reconocida" 

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha dicho sobre este requisitb, to 
siguiente 

’Un invento es novedoso cuando Ia relaciOn causa efecto entre a/ medio ernpleado 
y al resultado obtenido no era conoc,do’ 5. 

’La invenciOn, do producto a do pmcedimiento carecerÆ de novedad si, antes de 
la fecha do presentacion de la solicitud do patente o do la priondad reconocida, so 
ha encontrado al acceso del publico por cualquier media con independencia del 
lugar on quo el acceso haya sido posible o se haya producido, del nurnero do 

5 Proceso 83 IP 2009 
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D5 y D6 divulgan cada uno por separado, yn dispensador electrônico de toallas de 
papel de manos libres y et mØtodo de operaciOn del dispensador, incluidas todas las 
caracteristicas reivindicadas en la presente solicitud. 

Es decir, cada uno de esos documentos de manera independiente, revelan un 
dispensador de toallas de manos libres 10, para suministrar una hoja medida de un 
rollo de papel óontinuo 41, que comprende: una carcasa (caja) 11, que tiene un 
volumen interno como para sostener (retener), al menos, un rollo 39, 41, de material de 
toalla en el mismo; un mecanismo surtidor alimentado electrónicamente que se 
sostiene (contiene) dentro de dicha carcasa (caja) (Dl, figura 9, la serie de numerales 
200) que produce el efecto de surtir una porción medida del rollo del material de toalla 
por su operaciOn (lo cual es evidente para un tØcnico media); un sensor 337, ubicado 
(contenido) en la carcasa para detectar un objeto que se coloque dentro de la zona de 
detección del sensor; una circuiteria de control 333, programada (configurada) con el 
sensor y el mecanismo de dispensado para contr9lar los ciclos de suministro al detectar 
un.objeto con dicho sensor; dicho sen,sor se dipone con relaciôn a la carcasa de modo 
que se define una zona de deteôciôn 400, esencialmente, debajo de la superficie de 
fonda 65, de dicha carcasa de manera que al poner un objeto debajo de dicha carcass 
sea detectado par el sensor; la carcasa tambiØn incluye una apertura (garganta) de 
surtido 67, en la parte del fondo de la misma y por entre la cual se surte el materipl del 
rollo (Dl, figuras9, 10 pârrafos 106, 112 y 127a 143). 

As!, al comparar elemento por elemento, 10 divulgado pot Dl con Ia relacionado en las 
reivindicaciones I y 10, salta a la vista, que las mismas se encuentran totalmente 
anticipadas, por 10 tanto esas reivindicacbnes no tienen novedad. 

Respecto a las reivindicaciones dependients, no solo quedan sin sustento al no 
depender de una novedosa, sino que relacionan elementos ampliamente conocidos en 
la tØcniCa y/o qUe son divulgados pot alguno de los antecedentescitados. 

Se observa entonces, que Ia pretendido en las reivindicaciones I a 11 estudiadas, ya 
ha sido revelado de manera independiente por los documentos Dl, D5 y D6 y, en 
consecuencia, al tenor del articulo 16 de la Decision 486, no .cumplen con el requisito 
de novedad. 

8.8. Nivel inventivo 

De acuerdo con el articulo 18 de la Decision 486: "Se considerarÆ quo una invenciôn 
tiene n/vol invontivo, si para una persona do/ of/cia normalmente, versada en la matoria 
tOcnica correspondiento, esa in venciôn no hubiese resultado obvia ni se hubiese 
derivado de.manera evidente del estado de la tOçnica". (Sabre el estado de la tØcnica 
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Se habló.en el numeral anterior) 

Por su parte, al referirse a este requisito el Tribunal de Justicia de la Comunidad 
Andina, sastiene: 

"A objeto do establecer Si el requisito do nivel inventivo se encuentra cumplido, 
serÆ necesario determiner si, a juicio cIol oxperto medio, los conocimientos 
integrantes dol es/ado do Ia tØcnica pueden conducir a la invenciOn, es decir, si 
con tales � conocimientos, Øl ha br/a alcanzado la so/uciOn reivindicada pare el 
pro blerna tOcnico do que so trate. Sin embargo, no p.odrÆ exigirsele quo tenga en 
cuente Ia total/dad do los documentos o do las solicitudes de patentes enter/ores 
quo no hayan sido püblicadas, o quo so publiquen con poster/or/dad a su examen. 
La doctrina

 
he senaiado quo, Uj bien dichas solicitudes so as/milan al estado do la 

tØcnica para. enjuic/ar la novedad, esta asimilaciOn no debe lie verse a cabo para 
apreciar el nivel inventivo" (FERNANDEZ NOVOA, Carlos; GOMEZ SEGADE, 
JosØ Antonio: "La modernización del Derecho Espanol do patentes’ Editorial 
Montecorvo S.A., Madrid, p. 87). El Tribunal he manifestado sobre el particular 
quo "uno es el examen quo realize el tØcnico medio respocto do la novedad y otro 
el quo se efectüa con respecto al nivel inventivo; si b/en en uno y otro se utilize 
como parØmetro de referenda el ’es/ado de la tØcnica’ en el pilmero, so coteja la 
invenciOn con las anterioridados existentes dontro de aquØila, cada uno (sic) por 
separado, mientras quo en el segundo (nçvel’ inventivo) so exige quo el tØcnico 
medio quo realize el examen dobo par/jr del conocirniento general quo Øl tiene 
sobre 0/ estado do la tOcn/ca y realizer el cotejo corn parativo con su apreciación 
de conjunto, determinando si con tales conocimientos tØcnicos existentos he 
podido a no producirse tal invenciOn"’Proceso NO 12-IP-98, PATENTE DE 
lN/ENClQN: "COMPOSICIONES DETERGENTES COMPACTAS CON AL TA, 
ACT/V/DAD CELULASA", publicado en la Gaceta Of/c/al NO 428, del 16 do abr/l do 
1999). 

(%..) 

No tendrØ nivel inventivo el objeto de Ia invenciOri quo reproduzca, en /0 

sustancia/; la funciOn, los med/os y el resultado do otro quo forme parto del estado 
de la (Øcnica. Tampoco /0 tendrâ la  comdinaciôn quo bus quo obtener un efecto 
conocido, sobre Ia base do materiales, propiedades a procedimientos tambiØn 
conocidos, toda vez que no bastarâ  la sustituciOn do un elemonto par otro cuyas 
propiedades seen conocidas corno product oras do aquel efecto’. 

Vista Jo anterior,, se advierte que la solicitud estudiada no cumple con el requisito de 
nivel inventivo, toda vez que el tØcnico medianamente versado en la materia coma, par 
ejemplo, un ingeniero electrônico  con experiencia en aparatos dispensadores de 

9 Proceso 41-P-2006 
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articulos, quo conozca la composició.n y los principios bÆsicos de fabricaciOn de dichos 
aparatos o, por to menos, que cuente con las condiciones necesarias para informarse 
acerca de esos principios at consultar la Ilteratura tØcnica respectiva, hubiera Hegado 
fÆcilmente at objeto reivindicado en las clusulas I y 10, a partir de. las enseæanzas de 
D5oD6. 

Respecto a las reivindicaciones dependientes, cabe decir que no solo quedan sin 
sustento at no depender de una con nivel inventivo, sino que ademas relacionan 
caracteristicas divulgadas por los antecdentes mencionados o por alguno otro de los 
demÆs citados, razones por las cuates dichas reivindicaciones tampoco presentan nivel’ 
inventivo. 

Dado to anterior, la propuesta do la solicitud no puede acceder at privileglo solicitado, 
töda vez que at tenor del artIculo 18 de la DecisiOn 456 las reivindicaciones 1-11 
carecen de nivel inventivo. 

8.9. Respuesta a los argumentos del solicitante 

Con relaciOn a los argumentos del solicitante, atlegados con motivo de la notificaciOn de 
fondo, so determinO que: 

La solicitante manifiesta, entre otras cosas, que el capituto descriptivo "divulga el arte 
pro vio, asi como establece el problema a resolver como el do proporcionar mejoras 
sobre los surtidoros do toallas existentes". (Fl. 241, pÆrrafo 5) "Es mÆs, Ia descripciOn 
do las modalidades pro feridas es tan precise pam permitir ’fabricar’ la presente 
irivenciOn". (Ft. 241, pârrafo 6) 

En relaciôn con to anterior, es preciso seæalar que to soticitado en el traslado do fondo 
fue una indiôaciOn do las partes de la descripciôn que dan sustØnto at coætenido de las 
reivindicaciones, do manera que las afirmaciones anteriores no solventan la objeciOn 
realizada por esta Entidad. 

En . relaciOn con las reivindicaciones, Ia solicitante manifiesta 
aportadas por la presente invenciOn no deben establecerse 
reivindicaciones indicando quo ’tel componente’ es novedoso e 
mejora... Los aspectos novedosos e inventivos del invento son 
CapItulo Descriptivo". (Ft. 242, ültimo pÆrrafo) 

que "las mejoras 
como tel en las 

inventivo o es una 
establocidos en el 

At respecto, vale decir que, tat como se indicO en el traslado do fondo, es prÆctica 
corriente subdividir las reivindicaciones en dos partes, preÆmbulo y parte 
caracterizante; la primera, contiene.el conjunto de caracteristicas de la invenciOn cuya 
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combinación se conoce, par decirlo as!, es el "g4nero" al que pertenece Is invenciOn. La 

segunda, Is parte caracterizante, debe mencionar las caracteristicas propias de Is 
i.nvenciôn (creadas por el inventor) que Is distinguen del estado de Is tØcnica, por 
decirlo as!, es la "espocie" de Is invenciôn.  

Por ello, incluir Is expresión "caracteriza’do par", en cualquier lugar de las 
reivindicaciones, tal como se hizo en Is transcripciôn de las reivindicaciones I y 10, no 
hace que Østas cumplan con 

las 

caracteristicas anteriormente mencionadas. La 
esencia de una reivindicac.iôn es definir Is invención mediante caracteristicas tØcnicas, 
de manera que con ellas se fije Is extension de Is patente y se diferencie respecto del 
estado de Is tØcnica. 

Do otra parte, Is solicitante manifiesta quo su invento si .tiene novedad y nivel inventivo, 
porque’ el suyo comprende transmisqres y receptores activos mientras que las 
anterioridades utilizan sensores capacitivos y no detectan Is presencia de una hoja 
dispensada quo no fue retirada. (Fl. 249 y 251) 

Sobre el particular, es suficiente resaltar que el examen de novedad se hace en el 
sentido mâs amp.Ho, por ejemplo, se reivindica "mesa caracterizada per tenor adaptada 
una luz, en particular una IÆmpara regulable"; en sentido mÆs ampllo de este ejemplo, 
Ia que se reivindica es una mesa con luz y no una mesa con una luz concreta, IÆmpara 
regulable. 

De modo analogo, Ia reivindicado en el presente caso es un dispensador de toallas de 
manos libres con una carcass (caja) que tiene un volumen interno como para sostener 
(retener) los rollos; un mecanismo surtidor alimentàdo eiectrOniqamente; un sensor 
ubicado (contenido) en Is carcass pars detectar un objeto que se coloque dentro do Is 
zona do deteccron del sensor, y, una circuiteria do control, mas no un dispensador que 
tiene un sensor de un tipo concreto y que al ser comparados, elemento por elemento, 
con las anterioridades es evidente que no tienen novedad. 

A Is luz de Ia expuesto, results evidence que no se trata simplemente del tipo de sensor 
usado en Is solicitud y las anterioridades, pues Is comparaciôn so hace en el sentido 
�rnÆs ampllo no en el particular, de manera que lo reivindicado evidentemente es un 
dispensador do toallas de manos Iibres con unas caracteristicas, incluido el sensor, 
pero no un sensor que no sea de tipo capacitivo. 

De otra parte, en cuanto Is mºnciOn del mecanismo pars detectar Is presencia de una 
hoja dispensada. que no fue retirada, es preciso senalar que dicho mecanismo no figura 
en las reivindicaciones y, si fuera. Øste et caso, dicha me.nciOn no es una caracteristica 
tØcnica del mecanismo sino un resultado alcanzado, par lo cual tampoco seria tomada 
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� Industria y Cornercio 
suPERtNTEN DEN cl 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
� SUPERINTENDENCIA DE INDUS.TRIA Y COMERCIO 
....... 

� RESOLUCION No.- d 
Per /a cual se deniega unq patente de invenc/On 

Rad. N° PCT/07 - 55555 . . .. . . . 

en cuenta para el examen de patentabiUdad. . � 

En cuanto at nivet inventivo resulta claro que, un tØcnico medianamente versado .en la 
materia partiendo de sus conocimientos b.Æsicos y de Ia.. información contenida en las 
anterioridade.s senaladas, hublØra Ilegado de manerä evidente al ojeto reivindidado en 
la presente solicitud. . . . . 

En conclusiôæ, teniendo en cuenta que los argümeætos del solicitante nodesvirtüan de 
manera alguna las objeciones a la patentabiUdad ya sustentada, ci Superintendentede 
lndustrià y Comercio,. . 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Oenegar la patente de invención a la creaciOn titulada 
"SURTIDOR DE TOALLAS ELECTRONICO DE MANOS LIBRES". . 

ARTICULO SEGUNDO: NotWicar personalmente el contenido de la presente resoluciôn 
al doctor J. Ian Raisbeck, en su cÆlidad de apoderado de la sociedad Kimberly-Clark 
WorldWide, Inc1 y a la doctora Maria Fernanda Alvarado, en su calidad de apoderada 
de la sociedad Productos Familial S.A., o a quienes hagan sus veces, entregÆndote. 
copia de la misma y advirtiØndole que contra ella procede el recurso de reposiciOn, ante 
el Superintendente de Industria .y Comercio, el cual podrâ ser interpuesto en el 
mornento de la notificación o dentro de los 5 dias hâbiles siguientes a ella. 

� . NOTIPIQUESE Y CUMPLASE 
Dada en Bogota D.C.,  a los j 
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EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO (E), 

� . 

G A CARLO MARCENARO L  JIMENEZ)( 

Doctor 
� � . J IAN RAISBECK � 

� Diagonal 34 N° 5- 28 

� � BôgotÆD.C. 

Doctora 
I MARIA FERNANDA ALVARADO 

Carrera7N°74-21, Piso4 
� Bogota D.C. 

� 202068 

� gina14de14 
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