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noz | - aviso De NoTiFicacion Industria y Comercio
CORREO CE‘RT_IF!CADO SWUPER I.N‘C“T ENDENCLA |
Radiaacién ?-59359 ’11*0 Fecha 2011-05419 98 03 39
‘Trémite : 3 MODEL
Evento : 1 REGDEPOS&TO
Actuacion ;432 COMUNICACTOADM
‘Destinatario MAURICIO CHEYNE TENORIO Follos 1
Sefior (a) {es) ' ‘f'
MAURICIO CHEYNE TENORIO -
CALLE 70 A NO. 11-43 - C
'BOGOTAD.C.
Referencia RESOLUCION : 26079
Fecha : 18/05/2011
Expediente: -~ 7-69359
Tramite : 3 PATENTES DE MODELO DE UTILIDAD
Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO
Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -

00 Pise Tercero (3), de la ciudad de Bogotd D.C., dentro del término de cinco (5) dias

habiles contados a partir del envio de la presente c:taclén, en horarlo‘de 8:00 am. a 4:30

p.m. jornada continua, con el fin de notificarle personaimente el contenido de ia resolucién

de la referencia proferida dentro del expediente tramntado con el nimero de radicacion

citado en el asunto. - f

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, la providencia en mencion se

notificara por edicto, el cual se fijara por el térmmo de diez (10) dias en el Centro de:

, Documentacvon e !nformamén

Para su comodidad el texto completo de la resolucion se encontrara dlspomble en la pagina
web de la Entidad desde el dia habil siguiente al de su notnf‘cac;én la cual podra ser
consultada desde un computador con acceso a Intemet, en la pagina www.sic.gov.co, con el
nimero de resolucion a través de la opcion tramites y serwclos - de cardcter general

transversal - consulta actos administrativos y providencias, 1

En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso. o
' . ! |

Secretaria General
SUPERlNTENDENCtA DE INDUSTRIA Y COMERC!O

‘ : 1 _
N . Sede Centro: Carrera 13 No. 27«00 pisos 3, 5, Ty 10 PBX; 5870000
Al contastar favor indique el nimero de Sede CAN: Av. Camrera so No.26- 55 int. 2 Tel 5880070

' radicacién coﬁsignado en el sticker Call Center 651 3240 Linea 018000-210166

Web: www.si6. gev co e-mail info@sic.gov.co
: Bogots D.C. Colombla
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RESOLUCION B2 5079
Por la cual se resuelve un recurso de repos:c:én

Rad. 07-069359

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (C)
en ejercicio dé sus facultades legales en especial de las conferidas en el numeral
11 del articulo 13 del Decreto 3523 de 2009 y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucién N° 68100 del 6 de diciembre de 2010, la
Direccién de Nuevas Creaciones denegé la solicitud de patente de Modelo de
Utilidad a la creacién denominada “DISPENSADOR ELECTRICO DE PAPEL

HIGIENICO”.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad ¢l 4 de enero de 2011,
bajo el numero 07-069359-00008-0000, encontrandose dentro del término
establecido para el efecto, el doctor Mauricio Cheyne Tenorio, en su calidad de

“apoderado sustituto de la sefiora Liliana Ospina Mendoza y del sefior Fabio Asprilla

Ortiz, interpuso recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién contra la
decisibn contenida en la citada Resolucion, con fundamento en los argumentos que

a continuacion se sintetizan:

El recurrente afirma que el considerando 4° de la Resolucién impugnada dice que
en julio 8 “la solicitante presento (sic) nuevo capltulo Reivindicatorio (Fl. 47) el cual
se acepta ftoda vez que cumple con los requisitos contenidos en el Articulo 34 de la

- Decisién 486",

Asi mismo, menciona que en el considerando 7 y 7.2 no encuentra concordancia
con lo expresado en el péarrafo anterior cuando la Resolucion de denegacion dice
que: ‘en el presente caso, el capitulo reivindicatorio no define en forma clara y

completa la materia que se desea proteger.

El apoderado argumenta que, se ratifica en las diferencias expuestas por la
solicitante de su aparato frente al antecedente de la patente espafiola 1046741

sobre lo siguiente:

» No devolucién de cambio para las monedas mtroduc:das

» No disposicion de un encoger.
¢ Disposicion de un temporizador para dosn" icar el papel.

De otra parte, afirma que es debatible el concepto emitido por este Despacho
cuando asegura que el dispositivo que transforma la cantidad de papel en impulsos
eléctricos se comporta como un temporizador. El recurrente alega que entiende
que una cosa es la dosificacion de una cantidad por tiempos o periodos sobre lo
cual el dispositivo del antecedente encontrado no establece claridad.

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y 10
Sede CAN: Avenida Carrera 50 No. 27-55 Interior 2
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TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entldad procede a
resolver el recurso de reposncuon interpuesto en los srgmentes términos:

En relacién con los argumentos del recurrente, este Despacho en primer término,
considera pertinente aclarar que el articulo 34 de la Decision 486 determina: "¢/
solicitante de una patente podré pedir que se modifique la solicitud en cualquier
momento del tramite. La modificacién no podrd implicar una ampliacién de la
proteccién que corresponderia a la divulgacién contenida en la solrc:tud inicial". —
Subrayado y negrilla fuera de texto-

Consecuentemente, en el cuarto considerando de la Resolucion esta Oficina
sefialé que, el capitulo reivindicatorio presentado como respuesta al segundo Oficio
No. 7080 del 3 de junio de 2010 debidamente trasladado (FI. 47, modificacion
durante el tramite), se aceptd por cuanto no agregaba materia no comprendida en la

descripcion inicial.

De otro lado, en el séptimo considerando, numeral 7.2, se manifesté que el articulo
30 de la Decision 486 expresa: "las reivindicaciones definirén la materia que se
desea profeger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descnpc:on Las relvmdlcac:ones podran ser
independientes... defina la maferia sin referencia... dependiente miiltiple".

. -~Subrayado y negrilla fuera de texto-

Por lo tanto, para que un pliego reivindicatorio cumpla las disposiciones expuestas
anteriormente, ademas que cumpla lo establecido en los articulos 81 y 82 de la
Decision, las reivindicaciones deben referirse a un producto, pues la solicitud es un
modelo de utilidad, el cual se define por caracteristicas técnicas de estructura o de
funcion entre los componentes de una estructura, de tal manera que no puede
limitarse a citar la aplicacion industrial del objeto ni de tratar de definirlo por el -
resultado a alcanzar, porque ello no permite establecer si se alcanza el resultado
declarado 0 no y, por consiguiente, si se establece el alcance de la proteccion,
claramenté, o no. Es decir, la mejora se debié definir por las caracteristicas
técnicas aportadas (creadas/ mejoradas) por la solicitante, lo que en este caso no
se determind, ya que lo reivindicado relaciona el objeto mediante el funcionamiento
(uso) del mismo y no se definieron las relaciones de estructura o funcién entre los
- componentes del objeto que se pretende proteger.

A la luz de lo expuesto, queda claro que lo que en el numeral 7.2 de la Resolucién
impugnada se establece es que el capftulo reivindicatorio no cumple Ilas
disposiciones del articulo 30 de la Decision 486 (Fls.55 y 56).

De alli se concluye, que el alegato traido a colacién por el recurtente carece de
fundamento, toda vez que no puede existir concordancia entre lo sustentado en el
cuarto y séptimo considerandos de la Resolucién, pues se trata de la calificacién de

Sede Centro: Carrera 13 No, 27-00 Pisos 2,5, 7y 10
Sede CAN: Avenida Carrera 50 No. 27-55 Interior 2
Pagina 2 de 4 Conmutador: 5880234
Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165

Web: www.sic.gov.co email: info@sic.gov.co
Bogota D.C. « Colombia
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un mismo pliego con base en las disposiciones de dos articulos dlferentes de la
normativa andina.

Frente a la ratificacion de las diferencias de la presente solicitud respecto a la
patente espafiola 1046741, cabe anotar que el sélo insistir en las diferencias no es
argumento suficiente con el cual se controvierta la decisién impugnada, mas atn el
que el recurrente arguya diferencias como:

e La no devolucién de cambio, no es una caracteristica técnica con la que se
pudiera definir el dispensador que se pretende amparar;

¢ En la técnica no existe el “encoder’, que menciona el mandatario en el
recurso; -

« La supuesta disposicién de temporizador, ademas de no encontrarse en ia
reivindicacién independiente, no se define con alguna relaciéon de estructura
o funcién con el circuito o con el motor.

Ahora bien, en el numeral 7.3 del séptimo cons:derando de la Resolucnén de
denegacion (Fls. 57 a 59), este Despacho sostuvo y reitera que: Al realizar una
comparacion, elemento por elemento, entre lo citado en las reivindicaciones (Fl. 47)
y lo divulgado por la anterioridad D1 (ES 1046741), se evidencia que ésta incluye
todas las caracteristicas reivindicadas en el presente tramite administrativo y que
consisten en un circuito eléctrico, un motor y un temporizador.

De ofro lado, al examinar la novedad es importante tener en cuenta que, ademas de
realizar una comparacion, elemento por elemento, entre las caracteristicas técnicas
reveladas por una anterioridad y las contenidas en las reivindicaciones, se debe
tener en cuenta la definicibn mas amplia de la reivindicacién, por ejemplo, si la
reivindicacion dice: "mesa de frabajo caracterizada porque tiene adaptada una luz
que consiste en una lampara regulable”, su sentido mas amplio se refiere a una
mesa con una luz y no a una mesa con una lampara regulable.

Por ultimo, tal como lo sostuvo el recurrente y se afirmé en la Resolucién de
denegacién, todas las caracteristicas no son del dispensador de la presente
solicitud, sino de la anterioridad D1. Es decir, las caracteristicas anteriores no son
relevantes porque el examen se realiza es a las caracteristicas reclamadas en las
reivindicaciones de la solicitud denegada no a las de la anterioridad D1.

En ese orden de ideas, se sostiene que el objeto de la solicitud en estudio no
cumple con los requisitos de patentabilidad; en consecuencia, no se halla mérito
para revocar la decision nmpugnada

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Director de Nuevas
Creaciones (c),

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y 10
Sede CAN: Avenida Carrera 50 No, 27-55 Interior 2
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién contenida en la Resolucién N° 68100
del 6 de diciembre de 2010, mediante la cual se denegé la solicitud de patente de
Modelo de Utilidad a Ia creacion denominada “DISPENSADOR ELECTRICO DE

PAPEL HIGIENICO".

ARTICULO SEGUNDO: Conceder la apelacién ante el Superintendente Delegado
para la Propiedad Industrial.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente Resolucion al doctor
Mauricio Cheyne Tenorio, en su calidad de apoderado sustituto de la sefiora Liliana
Ospina Mendoza y del sefior Fabio Asprilla Ortiz., entregéndole copia de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogot4, D. C., alos {8 Hinr

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (C),

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ

Doctor

MAURICIO CHEYNE TENORIO.
Calle 70 AN®. 11 -43

Bogota D.C.

202066

{

Seds Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7 y 10
Sede CAN: Avenida Carrera 50 No. 27-55 Interior 2
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EL SUPERINTENDENTE ELEGADO PARA LA, PRGPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades | gales especxalmen elas previstas emel numeral 10

?"

de201ty 14

b
| )
i “

Direccion- de Nuevas Creacu nes. denego la’ patente de modelo de utihdad
correspondiente a la creacion. denominada “DISPENSADOR ELECTRICO DE PAPEL

HlGlEN!CO” con fundamento en los articulos 16" $
5|

el namero 07-069359-00008-0 00, ei doctor Mauﬁclo Cheyne Tenc'no,h en cahdad de
apoderado de los. seﬁores LILl \NA OSPINA MENDOZA y FABIO ASF’RILLA ORTiZ

TERCERO: Que mediante Res lucién No 26079 del 18 de mayo de 2011 se resolvié el
recurso de reposicion presentado, conf rmando la deczsmn contenida Resolucion -
No. 68100 del 6 de diciembre de 2010 por encontrarla ajustada a der

CUARTO Que el recurso: de a‘; siguientes

argumentos:

El recurrente afxrma que. el con lderando cuarto de Ia resolucuén impugnada establece:
“la solicitante presentdé nuevo capltulo reivindicatorio (FI. 47) el cual se acepta toda vez
que cumple con los requisitos ntemdos enel an‘toulo 34 de la Decus:on 486."

Agrega que lo anterior no tiene ¢ ncordancua con lo expresado en el considerando 7 de
la misma resolucién, cuando indica: que “ef capltulo reivindicatorio no define en forma
clara y completa la materia' que se desea proteger % ; i

ﬁ : ! Ej ; * (“

‘lm" }s;gulentes dlferencias frente al

L

Por otra parte, afirma que la ohcx
documento antecedente ES 104 741

presenta a,

- No devoiucnon de cambio para las monedas mtroducadas
- No disposicién de un encoger. '

- Disposicién de un temponzador para dosnﬁcar papel

Teniendo en cuenta lo anterior, el recurrente argumenta que: “Por ello es discutible el
concepto emitido cuando dice |ese Despacho que, el dlspOSIt:vo que transfonna la

e entro Carrera 13, No ;‘2 -0 .isosz 5 7y10
g@f 3 CAN: Avenida Carrera 50 No, 27-55 Interior 2
P10 Conmutador: 5880234
 Fax: 382 26 95, Linea 9800-910 165
Web wiwsicgov.ca e-mail: info@sic.gov.co
’ Bogoté D,C. - Colombia-
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Por la cual %e resuelve un recurﬁo de apelacion
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|
1

cantidad de papel en impul< 08 elecmcos se comporta como un temponzador
Entendemos que una cosa es la dosifi oaclon de una cantidad por tiempos o periodos
sobre lo cual el dispositivo del antecedente allegado no establece claridad, En resumen,
nuestra solicitud de la referencia busca proteger un aparato que $i bien tiene similares
para dicho objetivo, presenta diferencias que lo enmarcan de lo que se def“ ine como un
modelo de utilidad.” . : .

QUINTO: Que dentro del contexto antes descrito es‘ia Entadad procede a resolver el
recurso de apelacién.interpuesto en ios Sigupentes ‘

El recurrente sefiala que encuentra una contradnccnén entre el consnderando cuarto de la
resolucién impugnada y el considerando séptimo de la misma, toda vez que el primero
establece -que el capitulo reivindicatorio allegado el 8 de Juho de 2010 cumple con el
articulo 34 de la Decisién. 486 |y el segundo seﬁala que dicho capitulo no define en
forma clara y completa la rnaten#a que Se desea proteger

Al respecto, es preciso hacer ¢
articulo 34 de la Decisvén 4881y
Decision.

El primero establece qué: “El solicitante de una patente podra ped:r que se }nodn‘" jque la
solicitud .en cualquier momentq del trémite. La modlfcaczén no podré implicar una

ampliacién de la protecczén que “orrespondena a Ia dlvulgaclon contenida en la solicitud
inicial.” _

El segundo reza: “Las reivindmaclones defmran Ia matena que se desea profeger
mediante la patente, Deben ser|claras y concisas y estar enteramente sustentadas por
la descripeién. Las reivindicaciones podrén ser mdc?pendlentes o dependientes. Una
reivindicacién seré independiente cuando defina la materia que se desea proteger sin
referencia a otra reivindicacion \anterior. Una reivindicacion seré dependiente cuando
defina la materia que se desea proteger refiriéndose a una reivindicacién anterior. Una

reivindicacion que se refiera a dos o-més re/vmdloamones anterlores se considerara una
re/wnd/cac:on dependiente multi Ie” o

Tal como se observa, son dife entes los requnsutos que establecen cada uno de los
articulos. trascritos. En el presente caso, la modificacion realizada con la respuesta.
radicada el 8 de julio de 2010 si|cumplié con los requnsztos ‘contenidos en el articulo 34
de la Decisién 486 (al no ampliar materia), pero no con aquellos establecidos en el

articulo 30 (claridad y concision). Asi las cosas no se encuentra contrad:ccnén alguna
enla resoluc;én recurrida.

~ Por lo demas, cabe sefialar que para que un ob;eto sea reclamado por patente de
modelo de utilidad, debe, ademas:-de cumphr con los requlsltos establecidos en los
articulos 81y 82, cumplir con el rt»culo 30 de la Decxs:én 486

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y 10
$ede CAN: Avenida Carrera 50 No. 27-85 Interior 2
| Conmutador: 5880234
‘{‘ Fax: 362 26 95. Linea 9800-910 165
° Web: www,sic.aov.co e-mail: infe@sic.oov.co
i Bogoté D.C. - Colombia
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Sobre el particular, es preciso lpdlcar que Jaw._ ‘
“Un modelo de utilidad deben referirse a un producto

"a‘s\ :' ].

L
|
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| RESOLUGION R54024

Por. la cual se resuelve un recurso de apelac:én

Rad. No. 07-069359

IF A
»@M IW!;Q‘;‘ j
'vﬂ dl(;aciones que pretenden reclamar

"de‘fmdo por caracteristtcas técnicas
de estructura o de funcion entre Ios componentes de una estructura. : 3

En el presente caso el capxtu 0. reivmdlcatono a!legado se limité a definir el ob;eto
reclamado por: e! resultado aal nzar y por la aphciamén mdus’mal del mismo. La mejora

Finalmente, frente a las: dlferenqlas entre la sohcntud y. el @ocumento antecedente, cabe
sefialar que, contrano a lose alado por. el recurrente al reahz:ar una comparacnon

El objeto de la solicitud reclama un dlspenﬁ q ' *
med«ante Ia introduccion de mo edas que co\f“:_’r Ade un

- Umdad electrénlca de control que gestlona pa cantldad de’ papel a d:spensar en
funcién del dinero introdugido (Col. 1, lineas 39 a 41).

-~ Unrodiflo de dispension accionado por un motor (Col. 1, lineas 57'y. 58).

- Cuando una moneda es |introducida, un identificador de monedas informa a la
unidad de control (Col. 2| lineas 10 a 14) El elemento reguladorlmedxdor de la
cantidad de papel dispensado’ esta compuesto por un rodillo acoplado en forma
de impulsos eléctricos que.seran contados para cuantificar la Earfttdad de papel
dlspensado (Co! 1, hnea 53a68). jj: ‘, i

Asi (as cosas se reltera que’ el
reclamadas enla solicitud de la eferencna L ﬁ
Por lo demas, cabe mdlcar que las caractenstlcas que presento el recurrente son sobre
el documento D1y no sobre l}a ‘solicitud frente 3 -dicho documento Es decir, estas
caracteristicas' no son relevantes, toda vez: qu el examen se reallza sobre las
caracteristicas  reivindicadas ' en- la~ schcntud WY BG 1«

antecedente

CEDERET

“Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5 7y10
Sede CAN: Avenida Camera-80 No. 27-55 Interior 2
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: el cap:tulo’
e la Decisiéon

ocumento antecedente dlvulga todas las caracteristicas







