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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO
E. S. D.

Referencia: Expediente No. 07.089.193
Solicitud de Patente de Invencidén titulada: “Recuperacién de CCI-779 a

partir de licores madre”

Solicitante: Wyeth

RESPUESTA A LA OPOSICION PRESENTADA POR PROCAPS S.A. CON FUNDAMENTO EN LA

PUBLICACION HECHA EN LA GACETA NO. 582 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 2007

ALVARO CORREA ORDONEZ, mayor de edad y vecino de Bogota D.C., identificado tal como
aparece al pie de mi firma, en mi caracter de apoderado de la sociedad en referencia, doy
respuesta a la oposicion notificada por fijacion en lista No. 129 del 25 de abril de 2008,

presentada contra la solicitud de patente referida, en nombre de la sociedad Procaps. S.A.

I SOLICITUD

Frente a la oposicion presentada por la sociedad Procaps S.A. contra la solicitud de patente
ventilada en el expediente de la referencia, solicito que se desestimen por parte de la
Superintendencia, los argumentos elevados por la opositora y que en consecuencia, se

contintie con el tramite de la solicitud de patente en cuestion y se proceda a su concesion.

2. FRENTE A LOS FUNDAMENTOS DE LA OPOSICION
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La oposicion presentada enumera 8 hechos que constituyen, segin la opositora, una
justificacion para el sustento de su pretension. Frente a los mismos, me permito seiialar lo

siguiente:

Frente al Hecho Primero: Es cierto.
Frente al Hecho Segundo: Es cierto.
Frente al Hecho Tercero: No es cierto.
Frente al Hecho Cuarto: No es cierto.
Frente al Hecho Quinto: No es un hecho.
Frente al Hecho Sexto: No es cierto.
Frente al Hecho Séptimo: No es un hecho.

Frente al Hecho Octavo: No es un hecho.
3. FUNDAMENTOS DE LA RESPUESTA

Mediante la oposicion presentada por la compaiiia Procaps S.A. se pretende demostrar que la
presente solicitud de patente carece de nivel inventivo en vista de la publicacion

US2005033046 del 10 de febrero de 2005.

Lo anterior no es cierto por cuanto el objeto de la solicitud de patente de la referencia es
suministrar la sintesis regioselectiva de CCI-779 basada en la quimica del acido borénico.
Dicha solicitud tiene por objeto solucionar la complejidad y la purificacién a menudo

laboriosa del 42-monoester de rapamicina obtenido utilizando los métodos anteriores.

Por su parte la presente invencion tiene por objeto suministrar un proceso de recuperacién de
CCI-779 a partir de licores madre, tratar el CCI-779 con un amortiguador, secar y concentrar
la capa organica, precristalizar el CCI-779, preferiblemente a partir de éter. Ademas tiene

por objeto obtener un rendimiento adicional.

El documento contrario a lo que sostiene el opositor no habla de un incremento en el
rendimiento sino de un incremento en la proporcion de los isomeros B:C. En ninguna parte
el documento D1 establece pero ni siquiera sugiere que se puedan utilizar los licores madre
para recuperar CCI-779 ni mucho menos obtener un rendimiento adicional con un proceso

como el que se enuncia en la presente invencion.
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Con base en la anterior explicacion le solicito se desestime la oposicion presentada y por lo

tanto se otorgue el beneficio de patente a la presente solicitud.
4, PRUEBAS

Me remito a las pruebas solicitadas y allegadas en el expediente
5. NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en mis oficinas ubicadas en la Avenida 82 No. 10-62, Piso 6, de

- Bogota.
Atentamente,

LVARO CORREA ORDONEZ

C.C.N0.79.143.366 de Usaquén
T.P.20.281
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