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ncia Expediente No. 07.078.141 
Soilcitud de Patente para METODO DE 
COLOCACION DE UN CONJUNTO ELECTRONICO 
SOBRE UN SUBSTRATO V DISPOSITIVO DE 
COLOCACION DE DICHO CONJUNTO 

Inte : NAGRAIDS.A. 
G06K 019/077 

da en : La Gaceta No. 591 Del 30 do abril de 2008 
de Solicitud 31 de julio de 2007 

I Yo, Emilio FERRERO, identificado como aparece at pie de ml firma, actuando 

no apoderado en el asunto do la referenda, atentarnerite, solicito so efectüe el examen 

patentabilidad do Is solicitud en referenda presentada de acuerdo con el Capitulo I del 

I y segCin to estabtecido en el articulo 44 do la Decision 486 de Is ComisiOn do Is 

nunidad Andina. Para tat efecto presento junto con este escrito el recibo por valor de 

0.000.00, que corresponde a la tasa fijada segCin to dispuesto en la resotución No. 

de 26 de diciembre de 2007. 

2. Ruego atentamente a Ia Seæora Jefe so sirva ordenar quo so anexe este recibo 

paa que so efectCie dicho examen y so continue con el trÆmite de la solicitud. 

Seæora Jefe, 

C040-1 6032-841-001-6 
AS4JGGUO-1 37384\WPCI 6032 
No. -2008-1 37384\ASO 

NIT 880.041.367-3 

EMILIO FERRERO 
T.P.A. No. 31.929 
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Indusfria y Comercie 
s.uE:1:1NTEN.DENCIA 

DMSION DE NUEVAS CREACIONES 

RADICACION EXPEDIENTE No. 07-78141 

EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCIÔN 

� FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 591 DE 

FECHA 30 DE ABRIL DE 2008 EL TERMINO HABIL SEfIALADO POR LA LEY 

EXPIRA EL 30 DE JULIO DE 2008 

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguierites a partir de Ia fecha de publicacion 
en la gaceta de Propiedad Industrial, deberÆ soIicitar, y cancelar el examen de 
patentabilidad so pena de qua Is solicitud caiga en abandono, de acuerdo con 10 
establecido en el Articulo 44 de la Decision 486/2000. 

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS. 

SI  NO  
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SUPERINTENDENCIA DE INDLJSTRIA Y COMERCIO 

D$RECCIÔN DE NUEVAS CREACIONES 

D.C., (27, 11,2009) 

Ferrero 

SUNTO Radicacion 0748141 
Trâmite 002 
Evento 001 
Actuaclón 430 
Oficio i391.2 

� Folios 005 

atente de lnvenc,ôn Lx I Patente de Modelo de Utikdad 

� Ia Nacioflal 

�

 

Via PCT (fase nacional) Cap I Cap 

No. Sol. Internacional PCT EP 20061050.585 
echa de Presentacion Internacional 2006 - II - 01 

Como resultado del examen de fondo, reahzado con fundamento en el articulo 45 de la 
� ecisiôn 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se to comunica: 

1. Documentos eStudiadös 

I DegcriDciôn: Folios: 33_ a _50_ coma so radicó inicialmente 
Folios: . a  

� .2ReMndiciones: Fobs:  a  como se radicO inicialmente 
Folios: _83_ a _91_ memorial del 2008- I- 11 

.3 Dibulos: Folios: 59. a _63_ como so radicô inicialmente 

� Folios: -a  

1.4 Oposiciones Como so informa en el folio 96 no se presentaron oposiclones por 
arte do terceros. 

� Objeto do Is invenciôn 

?7%egOn la descripciôn, el objeto do Ia solicftud consiste en suministrar un mØtodo de fijar. 
n conjunto electrónico a un substratO. 

otra parte, el pliego reivindica: un mtodo do disposición en  un soporte (7) de par to 
nenos un conjunto electronico que comprende un chip (4) quo incluye al menos un 
ontacto elØctrico (5, 5’) sabre una do sus caras y al menos un segmento do pista 
onductora (3, 3’) conectada a dicho contacto elØctrico (5, 5’), relacionado en las 

Il

ivindicaciones I a 34, y, un dispositivo do colocaciOn (6) destinado a colocar en un 
porte (7) un conjunto electrOnico que incluye un chip (4) provisto do por 10 menos Un 
ntacto electrico (5, 5’) conectado a un segmento do pista conductora, dicho 

spositivo equipado con medios do posicionamiento y do introducción del conjunto 
ectrônico en el soporte (7), relaclonado en las reivindicaciones 35 a 39, objeto portatil 
e porta sobre toda a parte do estructura un soporte aislante (7) en cuya materia so 
merge, al menos, un chip electronico (4) con una cara provista do, at menos, un 
ntacto (5, 5’) que sobresale do la superficie del soporte (7), relacionado en las 



0 
ivindicaciones 40y41. 

la IPC la clasificación del objeto reclamado es HOIL 43/04. 

� De la solicitud de Patents 

I Descripciôn (anicuIo 28 D. 486) 

n primer iugar, es necesario que el interesado tenga en cuenta que Ia solicitud, en su 
onjunto, debe redactarse en lenguaje tØcnico claro, el perteneciente a la materia a que 
orresponda la solicitud, por Ic que conviene emDiear de manera constante v uniforme 
,S tØrminos, simbolos y demÆs signos tØcnicos "generalmente" Æceptados en el ramo, 
ara evitar que, en los distintos apartes de la solicitud, se emplee el lenguaje tØcnico de 
odo diferente, que pueda generar discrepancias y10 confusiones coma sucede entre (a 

escripciOn y las reivindicaciones allegadas al expediente en el memorial del 2008- Xl-
1, que se califican en el siguiente subnumeral. 

En segundo luger, la descripciôn revela el uso de unos elementos para unir un conjunto 
ero no en la forma de obtener la herramienta ("dispositivo") o una funcin entre los 

i

omponentes de ella; coma es bien conocido en el tema dicha descripcion debe 
. uministrar informaciôn suficiente, tat que esta, le perrnita a un tØcnico de nivel medio 

valuar y ejecutar (fabricar) la invenciOn. Esos requisitos se ubican en el piano 
àcnolôgico y perrniten, de un lado, vaiorar el aporte de la invenciôn y, de otro lado, 
1’erificar si COfl los medios mencionados se fogra alcanzar el resultado que se declara, 
de forma reproducible. 

informaciôn de (a descripción calificada no permits ni evaluar ni ejecutar la invenclOn 
relativo at "dispositivo" de colocaciOn. 

descripciOn presenta errores de trascripción, redacciôn y traducción que inciden 
gativamente en la claridad de la exposiciOn, para ilustrar nuestras afirrnaciones a 
ntinuaciOn se suministra un par ejempios de los defectos detectados, sin embargo, no 

harÆ una lista detailada ya que seria una labor dispendiosa, fuera de nuestras 
nciones. 

Los decimaies incluidos en la pagina 3 no estÆn acorde al sistema internacional, segün 
o que determina la Resoluctón 1823, por (a cual se rmplanta el Sistema lnternacional de 
Unidades en todos los sectores de la industria y el comercio, que se hace extensivo a 
los documentos pübiicos. 

la pagina 10 primer pÆrrafo se menciona que: "... estÆn conectadas por presión 
re unas term inaciones. . . ", Ia cuai es confuso porque de un lado silas extremidades 

an conectadas, no puede haber ninguna acción ulterior porque ya se conectaron; y, 
otro lado, es deseable se explique desde el punto de vista fisico come se realize eso 
bre" unas terminaciones. 

varios lugares de la descripción y, en particular, en (as reivindicaciones se hace mal 
o del articulo indefinido, lo que provoca confusion y falta de claridad; par ejemplo, en 
pagina 13 linea 25 se asegura: ".,. jj eje vertical...", pero nos preguntamos ,cuÆntos 
n a puede(n) ser? En la misma pÆgir,a (inca 23 se incluye el termino "planeidad", 
sconocido en ci arte. 

todo ci documento se hace mal uso tanto de las preposiciones sabre, hacia, etc. que 
ohas veces no corresponden a las relaciones que se quieren estabiecer. Finaimente, 
detectO un continuo abuse con los gerundios y los tiempos verbales compuestos, 
pbs de otros idiomas pero no del casteliano. 

a presentación de la solicitud, especialmente, de la especificaciOn en espaæoi es 
eficiente porque, aunque se aiIegO en hojas tarnaæo oficio, no se respetaron las 
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mÆrgenes establecidas de 2,5 cm a Is izquierda y arriba y de 2 cm a Is derecha y abajo, 
encontrândose pªginas con margenes abajo de entre 7 y8 cm. 

r las razones anteriores, Is descripciOn aportada no cumple las disposiciones del 
Fculo28. 

2 Reivindicaciones (articulo 300486) 

Is reivindicaciones 1, 35, 40 y sus dependientes son indefinidas porque no permiten 
tablecer cual es Is contribuciOn tØcnica del solicitante at arte; no tienen sustento 
scriptivo porque, de un lado, et mØtodo no se divulga en Is secuencia relacionada en 
tuetlas y, de otro lado, tampoco se divulga(n) la(s) forma(s) de ejecutar o fabricar el 
ispositivo" de colocaciOn ni el objeto portØtil sino que solo se hace mención at proceso 

armado de un conjunto electrónico mediante el uso de alguno(s) componente(s) 
nvencional(es) de un sistema de estampado, lo que no les da sustento descriptivo y 
se permite. 

..a reivindicaciôn I no coincide ni con el titulo de Is solicitud ni con el contenido de Is 
I escnpcion pues en ningun lugar de esta ultima se habla de un metodo de disposiciOn 
en un soporte de un conjunto electrônico; no tiene suficiente sustento descriptivo .  
?aras...";

orque en ese aparte no se divulga que: "...comorta un contacto sobre una de sus 
ni to relacionado a,"...Is pista conductora conectada al contacto , Is etapa 

!e formaciôn... teniendo? un contorno...", tampoco se habla de, "... una recoqida. . 
no es clara porque mazda las caracterstica de soporte y el conjunto a unir con las 
iupuestas etapas para su obtenciOn y agrega caracteristicas de los segmentos y del 

parato usado para Is uniOn, to que en vez de dar claridad se Is rests pues se mezclan 
caracteristicas qua NO se deben mezclar, dado que un proceso no debe ser ni definido 

i "aclaraclo" mediante las caracteristicas de un producto ni viceversa. 

as reivindicaciones 2 y 3 no tienen sustento descriptivo particularmente en cuanto a 
ue: "... dicha introducciOn... es efectuada.. pqrprejOn. este.conitinto....siendQ 
undido.. materia", y, "... al menos un secmento (3, 3’)... es temDoralrnente distinta de 
i recogida... manteniendo... soporte (7)", respectivamente. 

Las reivindicaciones 4 a 24 no tienen enlace logico con las precedentes porque no 
claran (delimitan) àlguna caracteristica del mØtodo incluida en ellas sino que se 

vlan a caracterlsticas del producto como Is conexiOn elØctrica, Is antena, los 
S

 
tesmentos, etc. y a agregar etapas do "disposiciOn", Is cual, carece de sustento 
cescriptivo por lo ya explicado antes. 

reivindicaciones 25 a 34 amen do no tenor enlace lOgico con (as precedentes 
sto que no aclaran (delimitan) una caractØristica del mØtodo ni tener sustento 

;criptivo, se salen del Æmbito de Is solicitud pues hacen referenda a unas 
tensiones qua no son el objeto de Is solicitud, ademØs, agregan etapas con to cual, 
puede concluir qua Is reivindicaciOn independiente NO define una solución general a 
problems tØcnico. 

reivindicaciOn 28 es igual a Is 33 Jo cual afecta Is concision del pliego. 

reivindicaciones 35 a 39 se redactaron en tØrrninos del resuttado a obtener, to cual, 
se permite y no tienen suficiente sustento descriptivo porque este se bass en el uso 
unos elementos para unir un conjunto y no en Is forma de obtener Is herramientao 
una función entre los componentes de ella. 

s reivindicaciones 40 y 41 se salen del Æmbito de Is solicitud porque Is misma NO se 
ige a un objeto portÆtit, como so puede constatar con el titulo y Is descripciOn, motivo 
r el qua se deben excIuir, ademÆs, porque van mÆs allØ de lo permitido por el articulo 
,ya que, at pliego calificado Jo agregO el mandatarlo motu proprio y no durante el 
mite de Is solicitud internacional 
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Per Ultimo, como es bien conocido por todos, una solicitud solo puede incluir solo una 
reivindicaciôn independiente por cada categorla seguida, cada una de ellas, por una 0 
mÆs dependientes; so puede admitir mÆs de una independiente per cada categoria, 
siempre y cuando NO sea posible definir la soluciôn en una solâ reivindicaciôn y quo so 
cumpla una do las condiciones siguientes: 

a. que se trate do dos objetos concebidos uno en funciôn de otro, como una Have o una 
cerradura 0 un transmisor y un receptor. 

b. quo se relacione a un compuesto activo y la preparación a mezcla que to contenga. 

c. se refieran a dos procedimientos que, per caminos anâlogos, permitan Ilegar al 
mismo producto final 

Las reivindicaciones 1, 8, 9, 19 a 32 y 34 do mØtodo de disposición de un sopôrte NO 
cumplen ninguna de las condiciones antes citadas, ademas, so relacionan al mismo 
objeto y las diferencias entre unas y otras se limita a la definiciOn de la materia quo so 
trata de proteger y a algunos tØrminos aHi incluidos, por estas razones el pliego no es 
conciso. 

Mn mÆs, el pliego como un todo carece de claridad debido a que la pluralidad de 
reivindicaciones independientes hace dificil establecer la materia para la que se busca 
protección y coloca una carga indebida en la oficina para establecer el alcance do dicha 
protecciôn. 

Par to antes expuesto, so concluye que las reivindicaciones calificadas no cumplen las 
disposiciones del articulo 30. 

Se recomienda que las observaciones do este punto sean resueltas en conjunciôn con 
las de los puntos 4 a 6 que siguen a continuaciôn. 

4. Unidad de invención (articulo 25 D 486) 

La oficina considera quo el pliego do la solicitud comprende, al menos, tres grupos de 
reivindicaciones no enlazadas por un concepto comün e inventivo, asi: 

Un primer grupo lo integran las reivindicaciones I a 34 dirigidas a un mØtodo de 
disposicion en un soporte (7) un conjunto electrOnico. 

El segundo grupo lo conforman las reivindicaciones 35 a 39 enfocadas en un 
"dispositivo" de colocaciôn. 

El ültimo grupo son las reivindicaciones 40 y 41 referentes a un objeto portØtil. 

En consecuencia, el interesado deberØ seflatar, explicitamente, quØ grupo de 
reivindicaciones deja en este expediente para su calificaciOn definitiva; asimismo, 
deberª limitar la solicitud a una inica invención mediante el corte 0 la separacion 
correspondiente de Ia descripción, las reivindicaciones y los dibujos de la original o 
inicial. Se advierte quo de no cumplirse el requerimiento, la oficina podrÆ hacerlo 
ünicarnente para el primer grupo. 

Si el solicitante decide presentar una a mÆs divisionales, cada una do ellas deberA 
separar o cortar de la original los componentes do cada solicitud, es decir, la 
descripciôn, las reivindicaciones y dibujos, do tal modo que cada divisional limite la 
materia a una ünica invenciOn. 

Per los motivos anteriores, so concluye quo: 
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a) Puesto que, no hay una descripción clara y completa de las mejoras que Se tratan de. 
proteger, se decidó  no  hacer la büsqueda do anterioridades ni determinar Si es 
patentable o no to solicitado. 

b) la solicitud no cumpte las disposiciones do los articulos 25, 28 y 30, razones por las 
quo no es posible continuer La calificacion del pliego hasta tanto no se subsanen 1a8 
objecones do acuerdo a los citados articulos y/o se presenten argurnentos razonados y 
convincentes respecto a dichas objeciones 

El solicitante, do un lado, deberÆ replantear Ia solicitud de forma quo se Subsanen las 
objeciones, pero es importante, que recuerde y tenga muy en cyenta quo el 
replanteamiento de esos apartes NO podrÆ, en ningin caso, implicar una amoliación do 
la proteccion quo orresjpnder1a a la divulgación contenida en Ia soilcitud inicial, do 
acuerdo a lo que establece el articulo 34 de la Decision 486. . 

De otro lado, deber indicar en quo parte(s) de la descripciOn original hay sustento para 
to quo so presente, con el fin do facilttar el examen subsiguiente. 

En cumplimiento del articulo 45 de La DecisiOn 486 do Ia ComisiOn de la Comunidad 
Andina, so le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de _60_ dias contados a 
partir de la fecha do nótifloaoin de la presente comunicaciOn. En ôaso do no dar 
respuesta al presente requerimiento, o Si a pesar do. la respuesta subsistieran los. 
impedimentos pare la concesiOn, sedenegarÆ La patente. 

Notiflquese el presents oficio conforme 8 lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del 
capitulo quinto del titulo primero do la Circular OnicaN° 10 de 2001. 
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AUX CARMEr4 PEDES: DE VERGEL . . 
Directorade uevas Creàciones (C)  

El anterior requerimiento. fue notificado por fijaciOn en lista, do fecha 

CONCEPTO TECNIC0 No 4.082 EXAMINADORTECNICO 


