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Referencia Expediente No. 07.109.306 
Asunto Solicitud de Patente para COMPOSICIONES 

HERBICIDAS BASADAS EN 3-FENILURACILOS Y 3-
SULFONILISOXAZOLINAS 

Solicftante BASF AKTIENGESELLSCHAFT 
Ciase : AO1N 043/054 
Publicada en La Gaceta No. 587 Del 18 de enero de 2008 
Fecha de Solicitud : 17 de octubre de 2007 

1. Yo, Emilio FERRERO, identificado coma aparece al pie de ml firma, actuando 

coma apoderado en el asunto de la referencia, atentamente, solicito se efectUe el examen 

de patentabilidad de la solicitud en referencia presentada de acuerdo con el Capitulo I del 

PCT y segUn Ia estabiecido en el artIculo 44 de Ia Decision 486 de fa Comisión de la 

Comunidad Andina. Para tal efecto presento junto can este escrito el recibo par valor de 

$420000.00, que corresponde a la tasa fijada segUn 10 dispuesta en la resoluciôn No. 

44372 de 26 de diciembre de 2007. 

2. Ruega atentamente a la Seæora Jefe se sirva ordenar que se anexe este recibo 

para que se efectUe dicho examen y se continue con el trØmite de la solicitud. 

Seæora Jefe, 

COLO-00361-841-1 73-4 
tJ’ ASG\JGG\ID-1 1 9346\WPCLO3G1 
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Capitulo i LEi 
PCT/EP2006/060792 

I 6/Marzo/2006 

Patente de Modelo de Utilidad 

Capitulo ii 

Como resultado del Examen de Fando realizado, con fundamenta en el ArtIculo 
45 de la Decision 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, se comunica: 

1. Documentos estudiados 

DescripciOn: Folios 70 a 126 17/Octubre/2007 
Reivindicaciones: Folios 127 a 132 17lOctubre/2007 
Prioridad: US 60/662,362 1 7/Marza/2005 

2. AnÆlisis de la Prioridad 

Se acepta la reivindicaciÆn de priaridad porque: esta solicitud fue presentada 
dentro del plazo establecido (Art. 9 0 486) y su contenido tØcriica corresponde 
con el de la priaridad reivindicada. 

3. Objeto de la invención 

Titulo de Ia solicitud: "Composiciones herbicidas basadas en 3-feniluracilos y 3-
sulfonilisoxazolinas". 

El problema planteado en esta solicitud es proporcionar composiciones donde los 
productas fitosanitarios controlen efectivamente las plantas nocivas y que al 
mismo tiempo sean tolerados por las plantas Utiles en cuestiôn. 

Para resolver este problema tØcnico la solicitud en estudio proporciona 
composiciones activas herbicidas, que comprenden 3-feniluracilos de formula I 
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3-sulfonilisoxazolinas de formula II H3C 0-N y 
opcionalmente por lo menas un protector, en contra de plantas nocivas 
indeseadas y que mejoren su compatibilidad con las plantas Otiles. 

El objeto de la presente Solicitud se relaciona con la ClasificaciOn Internacional de 
Patentes (CIP): A 01 N 043/054 

4. Reivindicaciones relativas a un uso a a un segundo uso (Art 14 y 21 0 
486) 

El uso de las reivindicaciones 12� 16 noes patentable, de acuerdo con el Art 14. 

El metodo de las reivindicaciones 11 - 12, corresponde al uso de la composiciôn 
herbicida, mencionada en la reivindicacion 1 para controlar la vegetación 
indeseada. Es evidente que las Ilamadas etapas de "dejar actuar un cantidad 
efectiva de composiciOn sobre plantas, habitat a semillas" y "aplicar la 
composiciOn antes, durante y/o despues de la emergencia de las plantas 
indeseadas" corresponden a la forma de usar la composiciôn herbicida, aunque 
en su preÆmbulo se reclame coma mØtodo. Se le aclara al solicitante que un 
mØtodo cuya Unica etapa corresponde a una aplicaciôn, dicha aplicaciôn es un 
USC. 

Par Ia tanto dicho procedimiento noes patentable de acuerdo con el articulo 14. 

5. De la Solicitud de Patente 

Reivindicacianes (Art 30 0 486, Art 22 PCT) 

Las reivindicaciones 1 - 8 no se encuentran debidamente soportadas en la 
descripcion puesto que los ensayos solo hacen referencia a la actividad de la 
composición 7.1, cuando el 3-feniluracilo es el 1.7 de la tabla 1 (folio 87) y la 3-
sulfonilisoxazolina es la 11.1 de la Tabla 2 (folio 95), sin presencia de protector, par 
lo tanto estrictamente esta seria Ia (mica composición que estaria debidamente 
soportada. Tal coma se puede evidenciar solo se demuestra la actividad de 
algunos de los componentes a) y b) de la composiciôn (dos componentes), lo 
cual no es un soporte que pueda ser extrapolable a las combinacion de los tres 
componentes a), b) y c). El solicitante debe definir especificamente la materia y 
el alcance de la invenciÆn a travØs de las caracterIsticas tØcnicas esenciales que 
se encuentren enteramente soportadas en la descripciÆn. 0 suministrar 
información que permita determinar que la combinaciôn de los tres componentes 
tambiØn presentan un efecto sinØrgico. 

La reivindicaciOn 1 no es clara porque al tratarse de una composiciOn estÆ deberia 
definirse en tØrminos de sus componentes y proporciones y en Ia reivindicaciôn 1 
no se estâ  mencionando en que proporciones deben ir cada uno de los 
componentes de cada una de las composiciones objeto de invenciOn. Se sugiere 
incluir las proporciones de cada componente, porque las proporciones son 
indispensables cuando se busca un efecto sinØrgico en una combinaciÆn de 
componentes en una composiciOn. 
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Las reivindicaciones 1 y 9 no son claras porque las expresiones, 
"opcionalmente" y "por lo menos un’ no son precisas, y no delimitan de manera 
apropiada la invenciôn porque se obtienen un nUmero indefinido de 
compasiciones herbicidas que no encuentran soporte en Ia descripción. Se 
sugiere eliminar estos tØrminos del alcance del pliego reivindicatorio. 

En las reivindicaciones 1 y 8 se encuentra el tØrmino "Safener" que 
corresponde a terminologia en inglØs, Se recomienda carnbiar por protector. 

La reivindicacion 9 no es clara porque reclama un agente herbicida por la 
composiciOn que lo contiene. Se debe replantear el alcance de esta reivindicacion 
por ejemplo: Una composición herbicida tal como se define en las reivindicaciones 
1 a 8 que adicionalmente puede contener un soporte inerte liquido y/o solido, y, 
opcionalmente un surfactante y un auxiliar adicional, mencionando ademÆs las 
proporciones en que se encuentran estos componentes. 

Descripción (Art 28 D 486) 

Dentro de la descripcion se encuentra el tOrmino "Safener Ill" el cual es un tOrmino 
del idioma ingles. Se sugiere al solicitante cambiar por protector. 

6. Determination del Estado de la TØcnica 

El estado de la tØcnica se determino con base en la fecha de presentaciOn de la 
solicitud de prioridad: 17 de Marzo de 2005, y no se encontraron documentos que 
anticipan el objeto de esta solicitud. 

7. ConclusiOn 

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comisión de la 
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de 
sesenta (60) dIas contados a partir de la fecha de notificacian de la presente 
comunicaciôn. En caso de no dar respuesta al presente requerimiento, 0 si a 
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesióri, se 
denegarÆ la patente. 

Notifiquese el presente oficio conforme a Ia dispuesto en el numeral 5.2, literal e), 
del capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001. 

JOSÉ LUIS SALAZAR LOPEZ 
Director de Nuevas Creaciones (C) 

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha 

flE1E 20,12 

Elaborado por: Mayra A. Quintero Valbuena 
Revisado por: Jacqueline Alfonso. 
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