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RECURSO DE REPOSICION 

En relaciôn con el expediente de la referencia y actuando como apoderado 
de la sociedad sot jcitante SYNTHES GMBH, domiciliada en Oberdorf, Suiza, 

manifiesto que de conformidad con lo dispuesto en los artIculos 50 y 51 del 

COdigo Contencioso Administrativo, interpongo recurso de REPOSICION 
contra la resolución N° 36977 dictada por la Superintendente de lndustria y 
Comercio el 8 de Noviembre de 2007, mediante la cuat se declarô retirada la 

solicitud de patente que entró en fase nacional en virtud del Tratado de 

Cooperación en Matena de Patentes (PCT), titulada: SISTEMA DE PLACA 

CON PUERTA ABISAGRADA. 

I. OBJETO DEL RECURSO 

1 Este recurso tiene como objeto que la Supenntendente de lndustna y 
Comercio revoque en su totalidad la resolución N° 36977 del 8 de Noviembre o1i 
de 2007 y en su lugar dicte otra en la que se ordene con el trÆmite de la 

solicitud de Patente que se tramita en este expediente. 

II. FUNDAMENTOS DE HECHO DEL RECURSO 

1. El dIa 3 de Octubre de 2007, actuando coma representante de la 

sociedad SYNTHES GmbH., presentØ solicitud de patente fase 

nacional en virtud del Tratado de Cooperaciôn en Materia de Patentes 

(PCT), titulada SISTEMA DE PLACA CON PUERTA ABISAGRADA, 

correspondiØndole la radicaciôn  No 07103471. 
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2. Mediante resolución No  36977 del 08 de Noviembre de 2007 el 

Superintendente de Industria y Comercio declarô retirada la solicitud 

de patente que entró en fase nacional en virtud del Tratado de 

Cooperaciôn en Matena de Patentes (PCT), contenida en este 

expediente, argumentando que: "... De la simple revision de la 

presente solicitud, Se ha constatado que el solicitante no realizO los 

actos mencionados en el artIculo 22 dentro plazo aplicable. Es asI 

como el solicitante, para efectos de entrar a Pa fase nacional no 

presentó una traducciOn al castellano de la solicitud intemacional tal y 

como fue presentada, con el contenido prescrito en el mencionado 

5.2.5., es decir con la descripciOn, las reivindicaciones, copia de los 

dibujos, el resumen, y de ser el caso, las traducciones previstas en 

razón a modificaciones". 

Ws adelante seæala que, "Que al no ser presentada la solicitud en los 

tØrminos establecidos en el artIculo 22 del Tratado PCT y la Circular 

Unica cesaron los efectos de Pa solicitud intemacional previstos en el 

Ærtico 11.3) de Tratado, es decir, la solicitud intemacional no tiene 

desde la fecha de su presentaciOn intemacional, los efectos de una 

presentación nacional regular en Colombia." 

Respecto a los argumentos de su Despacho me permito seæalar Ia siguiente: 

3. Sea lo pnmero advertir que esta solicitud de patente que entrO en fase 

nacional en virtud del Tratado de CooperaciOn en Materia de Patentes 

(PCT), si cumpliO con todos y cada uno de los requisitos minimos WO 

previstos en la Ley, esto es en el Tratado PCT y en la Decision 486, 
razôn por la cual, deberÆ continuar su tramite ordinarlo. 

4. Establece el artIculo 22 del Tratado de CooperaciOn en Matena de 
Patentes los requisitos mInimos que debe cumplir la solicitud al entrar 

a estudio en Ia Fase Nacional, esto es: i) copia de la solicitud 

intemacional, ii) una traducciOn de solicitud y iii) el pago de la tasa 

requenda. 
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5. A esta solicitud de Patente se acompanó Ia siguiente: traducciôn de la 

solicitud intemacional (resumen, descripciOn, reivindicaciones y 

dibujos), comprobante de pago de la tasa, poder y la artes, 

cumpliendo asi los requisitos minimos establecidos tanto el la 

Decision 486 coma en el artIculo 22 del Tratado de Cooperación en 

Materia de Patentes. 

6. Al dar inicio a la Fase Nacional de la solicitudes de Patente, debe 

darse aplicaciOn a las disposiciones de procedimiento legales 

contenidas en la Decision 486 de la Comisión de la Comunidad 

Andina de Naciones, siendo por lo tanto aplicable el procedimiento 

establecido en Capitulo relativo a las Patentes de lnvenciOn de la 

Decision 486 y en este orden de ideas, es clara que la SIC, debe 
estudiar los aspectos de forma de la solicitud, y Si es del caso requerir, 
para que se complete la solicitud en los tØrminos del artIculo 39 de la 
Decision. 

7. Por Ia anterior es preciso concluir que, el anÆlisis de la Division en 

este casoy en esta etapa, en relación con los requisitos mInimos de la 

solicitud de Patente, fue mÆs aIIÆ de Ia que permite el Procedimiento 

establecido en la DecisiOn, toda vez que, en esta etapa procesal 

ünicamente se estudian los aspectos de forma de la solicitud (articulo 
22 del Tratado, artIculos 26 y 27 de la DecisiOn), y, no es el momenta 

procesal en el que se estudian las reivindicaciones ya que para eso 

estÆ concebida el primer estudio de fonda. 

8. Sumado a lo anterior, ni la DecisiOn ni el COdigo Contencioso 
Administrativo consagran la figura jurIdica del retiro, coma sanciOn al 

incumplimiento de requisitos formales, to que opera es el abandono, 

previo requerimiento de la DivisiOn en relación con los aspectos 

formales, y por lo tanto, no puede una circular de la Entidad crear 
sanciones jurIdicas imponiendo a los particulares cargas que van mÆs 

alIÆ de las contenidas en las normas Supranacionales y en el cOdigo 

contencioso Administrativo. 
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9. Si bien es cierto que el Tratado de Cooperación en Materia de 

Patentes en el artIculo 24 contempla la posibilidad de pØrdida de 

efectos en los Estados designados si el solicitante no cumple con los 

requisitos del artIculo 22, es preciso seæalar que: i) esta solicitud Si 

cumplió los requisitos mmnimos del artIculo 22 y, ii) la figura jurIdica de 

retiro no existe en la Decision 486 y por Pa tanto no puede aplicarse 

por falta de un requisito formal, siendo que los requenmientos bÆsicos 

Si se allegaron. 

10. Establece la norma arriba mencionada que, "dichos efectos cesarÆn 

con las mismas consecuencias que la retirada de una solicitud 

nacional en ese Estado." De la lectura de la disposiciOn se observa 

can claridad que, la sanciOn del retiro estÆ supeditada a la legislación 

intema de cada Estado, adicionalmente, dicha sanciOn no existe en 

relación con las solicitudes Nacionales de patentes y par lo tanto, no 

puede sancionarse una solicitud de Patente con el retiro, por el 

incumplimiento de unos requisitos para cuyo cumplimiento ya existe la 
figura jurIdica del requenmiento y posterior abandono. 

11. Ahora bien, si en gracia de discusión para la Division hacla falta la 

copia de las reivindicaciones onginales taP y coma se presentaron con 

la solicitud intemacional, debiô entonces la DivisiOn requenr para que 

se adecuaran antes del 13 de Octubre de 2007, ya que esta solicitud 

se radicO el 3 de Octubre de 2007 y los 31 meses se cumplian el 13 

de Octubre, es decir, que si la DivisiOn hubiera actuado de manera 

diligente y cuidadosa, habria requendo antes del 13 de actubre de 
2007. 

12. Todo Ia anterior para concluir que, en la resoluciôn No 36977 existiO 

falsa motivación materialmente inexacta, Ia cual Ilegaria a traducirse 

inclusive, en una desviaciOn de poder par parte del funcianarlo 

administrativo que no requinO el documento faltante y aplicO una 

sanciOn que no estÆ contenida en la Ley de Procedimiento. 

Al respecto me permito citar al Profesor Gustavo Penagos en su Obra: 
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"La idea de inexactitud material de los motivos puede constituir 

una desviacjón de poder del respectivo funcionarlo, pues si el 

acto se dicta por motivos inexistentes, en realidad carece de 

motivos, significando pue guien to nrotlriô no obrô en 

funciôn de buen serviclo. sino capnchosamente. Id cual es 

inaceptable. 

Sin embargo, dentro de la hipOtesis anterior, cabe a ía 

administraciOn demostrar que el motivo fue expresado por 

explicable error.. n1 Subrayado fuera de texto. 

13. Lo anterior para concluir que, las circunstancias de derecho que 

lievaron a la Supenntendecia de lndustna y Comercio a ordenar el 

retiro de esta solicitud, no fueron reales y adecuadas, NO se cumplió 

con la obligaciôn de requenr y por to tanto, dicho acto administrativo 

adolece de "falsa motivación materialmente inexacta"2. 

14. De otro lado, si bien es cierto que las reivindicaciones originates no se 

acompaæaron junto con el petitorlo de reqistro, ahora con la 

presentación de este recurso me permito aportar el texto traducido de 

las reivindicaciones onginales. 

15. Respecto al tramite administrativo que se adelantarÆ con la 

interposicion de este recurso, consideró preciso seæalar que la 

Superintendencia de lndustna y Comercio en sus procedimientos estÆ 

sometida a los principios orientadores establecidos en el Codigo 
Contencioso Administrativo, y par to tanto, sus actuaciones deben 

ceæirse a los mismos, en la medida que estÆn concebidos para buscar 

el equilibno en las relaciones entre el administrado y la administraciOn, 

de la siguiente manera: 

El Acto Administrativo, Gustavo Penagos, Tomo II, parte especial, Pagina 619 
2 El Acto Administrativo, Gustavo Penagos. 
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"Las actuaciones administrativas se desarrollaran con arreglo a 

los principios de economIa, celeridad, eficacia, imparcialiclad, 

publicidad y contradicción, y en general, conforme a las normas 

de esta parte primera " 

16. TambiØn es cierto que, el recurso de reposiciOn debe resolverse de 

Piano, esto es, con todos los documentos, pruebas e informaciones 

que reposen en Øl al momento de decidirse, y al respecto establece el 

Código Contencioso Administrativo que: "... la decision resolverÆ todas 

las cuestiones que hayan sido planteadas y las que aparezcan con 

motivo del recurso. . .", ademÆs: "durante la actuaciOn administrativa 

se podrÆn pedir y decretar pruebas y ailegar informaciones, sin 

requisitos ni tOrminos especiales de oficio o a peticiOn del interesado".5 

(subrayado fuera de texto). 

17. Ahora bien, desde Pa óptica del Derecho Administrativo, la 

Superintendencia de lndustna y Comercio en sus procedimientos estÆ 

sometida a los pnncipios que onentan las actuaciones administrativas, 

en Pa medida que estos estÆn concebidos para buscar un equilibno en 

las relaciones entre el administrado y la administración, de  la siguiente 

manera: 

"Las actuaciones administrativas se desarrollaran con arreglo a 
los principios de economIa, celendad, eficacia, imparcialidad, 

publicidad y contradicciôn, y en general, conforme a las normas 

de esta parte primera" 6 

El principio de eficacia consagrado establece: 

"... En virtud del principio de eficacia se tendrÆ en cuenta que 

los procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de 

Codigo Contencioso Administrativo, Articulo 3 
4Articulo 59 
5ArtIculo 34 
6 COdigo Contencioso Administrativo, ArtFculo 3 
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oficio los obstÆculos puramente formales y evitando decisiones 

inhibitorias... 

18. La finalidad del procedimiento de solicitud de patente de invención es 

que el Supenntendente de lndustna y Comercio se pronuncie respecto 

a la novedad, altura inventiva y aplicación industrial de las invenciones 

solicitadas y no que se tome una decisiOn inhibitoria alegando la 

ausencia de requisitos formales, cuando los requisitos formales Si se 

encontraban en la solicitud, no se requiriO por ellos, y por Ia tanto, 

era procedente seguir adelante con la solicitud. 

19. Par ultimo, solicito a su Despacho dar aplicaciôn al pnncipio de 

imparcialidad que se impone en las actuaciones administrativas, y dar 

a este tramite de patente el mismos tratamiento que se le dio a las 

solicitudes de patente contenidas en los expedientes Ns° 07096993 y 

07096991, caso en el que bajo los mismos presupuestos de hecho y 

de derecho de los planteados an este asunto, inclusive se trata de la 

misma sociedad solicitante, la Jefe de la Division no aceptO las 

modificaciones presentadas, porque no corresponden a 

modificaciones efectuadas en la fase intemacional y reauinO con 

fundamento en el artIculo 39 de la Decision 486 para su adecuación. 

20. Aplicando la posiciOn del Despacho at caso contenido en los 

expedientes Ns° 07096993 y 07096991 en este tramite de Patente, 

podemos ver que se trata de la misma situaciôn formal, y por Ia tanto 

debe darse a esta solicitud el mismo tratamiento legal. (anexo copia 

de los oficios No 13131 y 13129 mediante los cuales cual se hizo el 

requenmiento). 

En consecuencia de lo anterior, pido a usted que revoque en su totalidad la 
resolucjOn No 36977 del 8 de Noviembre de 2007 y en su lugar dicte otra en 
la que se ordene continuar con el trÆmite de esta solicitud y se proceda a 

realizar el examen de forma previsto en el articulo 38 de Ia Decision 486 de 

la Comunidad Andina de Naciones. 

7C6digo Contencioso Administrativo, artIculo 3 
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III. FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL RECURSO 

El presente escnto de recurso se fundamenta en las siguientes disposiciones 

legales. 

� Articulos 49, 50, 51 y52 del Codigo Contenciosos Administrativo. 

� ArtIculos 19, 20, 21, 22 y 24 del Tratado de Cooperación en Materia 

de Patentes. 

� ArtIculos 26 a 29 de la Decision 486 de la Comunidad Andina de 

Naciones. 

� Denis normas concordantes y complementanas. 

IV. ANEXOS 

� Copia del las reivindicaciones originales. 

V. MODIFICACION 
/ 

Con este recurso presento Recibo decajØN°  D31 7I( 6’ 
correspondiente a la tasa correspondient modificaci&i’deIa Solicitud. 

Vi NOTIFICACIONES 

RecibirØ notificaciones en la c,flera 13 N° 37-43 piso 12, de Bogota,\D.C. 
ri 

Atentamente, 5/ 

GERMAN CaSTttLO GRAU 
C. C. No. 17-e47-.67-1-de-Bog 
T. P. No. 2978 del C.S.J. 



WO 2006/098907 

PCTIIJS2006/007660 

RE1VINMCACIONES 

Un ensamble de osteosintesis para usar con por lo menos un elemento de 

sujeción al hueso, que comprende: 

un dispositivo de osteosintesis que tiene por lo menos un abertura configurada 

para recibir por lo menos una porción de un elemento de sujeción al hueso en una 

posición instalada, ci cual por lo menos un elemento de sujeción al hueso tiene una 

cabeza, en donde por lo menos una porción de la cabeza estÆ situada dentro de la 

abertura cuando el dispositivo de osteosintesis estÆ impiantado en una posición 

instalada;; 

un dispositivo retenedor de elementos de sujeción al  hueso que se puede recibir 

sobre el dispositivo de osteosintesis en una posicion cerrada, en donde por lo menos una 

porción del dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso se extiende sobre 

por lo menos una porción de la cabeza cuando ci dispositivo de osteosintesis se 

encuentra en la posición cerrada, y 

en donde ci dispositivo de osteosintesis tiene una primera estructura de entrabe, y 

ci dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso tiene una segunda estructura 

de entrabe, las cuales estructuras de entrabe estân configuradas para engancharse una a 

la otra en condición no entrabada, cuando ci dispositivo retenedor de elementos de 

sujecion at hueso se encuentra en una posición parcialmente cerrada, y estmn 

configuradas para engancharse una a la otra en condición entrabada despues de que una 

fiierza aplicada desplaza at dispositivo retenedor de elementos de sujeción at hueso en 

una posición cerrada. 

2. El ensamble de la reivindicación 1, en donde la primera estructura de entrabe es 

una lengueta y la segunda estructura de entrabe es una ranura, en donde la lengucta se 
recibe en la ranura. 

3. El ensamble de la reivindicación 1, en donde la primera y la segunda estructuras 



de entrabe comprenden porciones de borde del dispositivo de osteosintesis y el 

dispositivo retenedor de elementos de sujecion a! hueso. 

4. El ensamble de la reivindicación 3, en donde las porciones de borde son 

porciones de borde perifericas. 

5. El ensamble de la reivindicación 1, que ademÆs comprende una bisagra 

conectada al dispositivo de osteosintesis y el dispositivo retenedor de elementos de 

sujeción, en donde la bisagra estÆ configurada para desplazar a manera de pivote al 

dispositivo retenedor de elementos de sujeción en una posición cerrada. 

6. El ensamble de la reivindicación 1, en donde el dispositivo de osteosintesis es 

una placa de osteosintesis con una pluralidad de aberturas para elementos de sujeción, y 

el dispositivo retenedor de elementos de sujeción es una placa de cubierta configurada 

para extenderse sobre por lo menos una porción de las aberturas para elementos de 

sujeción ósea en el dispositivo de osteosintesis cuando el dispositivo retenedor de 

elementos de sujeción se encuentra en posición cerrada. 

7. El ensamble de la reivindicación 1, que ademÆs comprende por lo menos un 

dispositivo de osteosintesis adicional que tiene una abertura configurada para recibir un 

elemento de sujeción ósea en una posicion instalada, en donde el dispositivo retenedor 

de elementos de sujeción al hueso estÆ configurado para caber sobre las aberturas de los 

dispositivos de fijación cuando se encuentra en posición cerrada. 

8. El ensamble de la reivindicación 7, que ademÆs comprende una base que soporta 

los dispositivos de osteosintesis para que se desplacen uno con respecto a! otTo. 

9. El ensamble de la reivindicación 8, en donde  la base incluye un dispositivo de 

trinquete configurado para definir posiciones espaciadas hacia las cuales se pueden 

desplazar los dispositivos de osteosintesis uno con respecto al otro sobre la base. 

10. El ensamble de la reivindicación 8, en donde la base y el dispositivo retenedor de 

elementos de sujeción  al hueso estÆn configurados juntos para definir una carcasa que 

por lo menos parcialinente aloja a los dispositivos de osteosintesis cuando el dispositivo 

retenedor de elementos de sujeción al hueso se encuentra en posición cerrada. 
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11. El ensamble de la reivindicación 1, en donde por lo menos un abertura tiene 

sustancialmente forma de ranura y tiene un eje longitudinal. 

12. El ensamble de la reivindicación 11, en donde se permite que un elemento de 

sujeción al hueso se traslade a lo largo del eje longitudinal de la abertura. 

13. El ensamble de la reivindicación 12, en donde se permite que el elemento de 

sujeción al hueso se traslade in situ. 

14. El ensamble de la reivindicación 12, en donde se permite que el elemento de 

sujeción al hueso se traslade despuØs de haber sido por lo menos parcialmente insertado 

en un segmento óseo. 

15. El ensamble de la reivindicación 12, en donde se permite que ci elemento de 

sujeción al hueso se traslade cuando el dispositivo retenedor de elementos de sujeción al 

hueso se encuentra en una posición cerrada. 

16. El ensamble de la reivindicación 1, en donde por lo menos un abertura es 

sustancialmente circular. 

17. El ensamble de la reivindicación 1, que ademÆs comprende una bisagra 

conectada al dispositivo de osteosIntesis, la cual bisagra estÆ conectada en forma de 

pivote a una abrazadera. 

18. El ensamble de la reivindicación 17, en donde la abrazadera se puede trasladar 

entre una posición abierta y una posición cerrada. 

19. El ensamble de la reivindicación 18, en donde cuando menos una porción de la 

abrazadera se superpone a por lo menos una porcion del dispositivo retenedor de 

elementos de sujeción al hueso cuando la abrazadera se encuentra en posición cerrada. 

20. El ensamble de la reivindicación 18, en donde por lo menos una porción de la 

abrazadera se envuelve airededor tanto del dispositivo de osteosmntesis como del 

dispositivo retenedor de elementos de sujecion a! hueso cuando la abrazadera se 

encuentra en una posición cerrada. 

21. Un ensamble de osteosintesis para usar con un elemento de sujecion al hueso, 

que comprende: 
LU 



-I 

I 

un dispositivo de osteosintesis que tiene por lo menos un abertura configurada 

para recibir por lo menos una porción de un elemento de sujeción al hueso en una 

posición instalada, el cual por lo menos un elemento de sujeción al hueso tiene una 

cabeza, en donde por lo menos una porción de la cabeza estÆ situada dentro de la 

abertura en una posición instalada; 

un dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso que se puede recibir 

sobre el dispositivo de osteosintesis en una posición cerrada, en donde por lo menos una 

porción del dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso se extiende sobre 

por lo menos una porción de la cabeza cuando el dispositivo de osteosintesis se 

encuentra en la posición cerrada; y 

una primera bisagra conectada al dispositivo de osteosintesis y el dispositivo 

retenedor de elementos de sujeción al hueso, en donde la bisagra estÆ configurada para 

desplazar a manera de pivote al dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso 

dentro de una posición cerrada. 

22. El ensamble de la reivindicación 20, en donde el dispositivo de osteosintesis es 

una placa de osteosintesis con una pluralidad de aberturas para elementos de sujeción al 

hueso, y el dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso es una placa de 

cubierta configurada para extenderse sobre por lo menos una porción de las aberturas 

para elementos de sujeción al hueso en el dispositivo de fijación cuando el dispositivo 

retenedor de elementos de sujeción al hueso se encuentra en la posición cerrada. 

23. El ensamble de la reivindicación 20, que ademâs comprende por lo menos un 

dispositivo de osteosintesis adicional que tiene una abertura configurada para recibir un 

elemento de sujeción ósea en una posicion instalada, en donde el dispositivo retenedor 

de elementos de sujeciôn al hueso estÆ configurado para caber sobre las aberturas de los 

dispositivos de fijación cuando se encuentra en posición cerrada. 

24. El ensamble de la reivindicación 23, que ademÆs comprende una base que 

soporta los dispositivos de osteosintesis para que se desplacen uno con respecto a! otro. 

25. El ensamble de la reivindicación 24, en donde la base incluye un dispositivo de 
Ii 



trinquete configurado para definir posiciones espaciadas hacia las cuales se pueden 

desplazar los dispositivos de osteosintesis uno con respecto al otro sobre la base. 

26. El ensamble de la reivindicación 24, en donde la base y ci dispositivo retenedor 

de elementos de sujecion al hueso estÆn configuradosjuntos para definir una carcasa que 

por lo menos parcialmente aloja a los dispositivos de osteosintesis cuando el dispositivo 

retenedor de elementos de sujecion al hueso se encuentra en posición cerrada. 

27. El ensainbie de la reivindicación 20, en donde por lo menos un abertura tiene 

sustancialmente forma de ranura y tiene un eje longitudinal. 

28. El ensamble de la reivindicación 27, en donde se permite que un elemento de 

sujeción al hueso se traslade a 10 largo del eje longitudinal de la abertura. 

29. El ensamble de la reivindicación 28, en donde se permite que ci elemento de 

sujeción al hueso se traslade in situ. 

30. El ensamble de la reivindicación 28, en donde se permite que ci elemento de 

sujeción al hueso se traslade despuØs de haber sido por 10 menos parcialmente insertado 

en un segmento óseo. 

31. El ensamble de la reivindicación 28, en donde se permite que ci elemento de 

sujeción al hueso se traslade cuando ci dispositivo retenedor de elementos de sujeción al 

hueso se encuentra en una posición cerrada. 

32. El ensamble de la reivindicación 20, en donde por lo menos un abertura es 

sustancialmente circular. 

33. El ensamble de la reivindicación 20, que ademÆs comprende una bisagra 

conectada al dispositivo de osteosintesis, la cual bisagra estÆ conectada en forma, de 

pivote a una abrazadcra. 

34. El ensamble de la reivindicación 33, en donde la abrazadera se puede trasiadar 

entre una posicion abierta y una posición cerrada. 

35. El ensainble de la reivindicación 34, en donde cuando menos una porción de la 

abrazadera se superpone a por lo menos una porción  del dispositivo retenedor de 

elementos de sujecion al hueso cuando la, abrazadera se encuentra en posición cerrada. 
IZ 
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36. El ensamble de la reivindicación 34, en donde por lo menos una porción de la 

abrazadera se envuelve airededor tanto del dispositivo de osteosmntesis como del 

dispositivo retenedor de elementos de sujeción al hueso cuando la abrazadera se 

encuentra en una posición cerrada. 

37. El ensamble de la reivindicación 36, en donde por lo menos una porción de la 

abrazadera se ajusta a presión airededor de por lo menos una porción del dispositivo 

retenedor de elementos de sujeción al hueso. 

38. El ensamble de la reivindicación 33, el cual ensamble ademÆs comprende 

prmiero y segundo extremos, en donde la primera bisagra estÆ situada cerca del primer 

extremo, y la segunda bisagra estÆ situada cerca del segundo extremo. 

39. Un ensamble de fijación que comprende: 

primero y segundo dispositivos de osteosintesis, cada uno de los cuales tiene un 

par de aberturas para usar con un elemento de sujeción at hueso; 

primero y segundo dispositivos retenedores de elementos de sujeción at hueso; 

en donde el primer dispositivo retenedor de elementos de sujecion at hueso estÆ 

conectado a manera de pivote at primer dispositivo de osteosIntesis; y 

en donde ci primer dispositivo retenedor de elementos de sujeción at hueso hace 

pivote hacia una posición cerrada para impedir ci retroceso del elemento de sujeción at 

hueso. 

40. El ensamble de la reivindicación 39, en donde por lo menos ci primer dispositivo 

de osteosmntesis tiene un reborde, y en donde el primer dispositivo retenedor de 

elementos de sujeción at hueso estÆ configurado para enganchar el reborde en una 

posición cerrada. 

41. El ensamble de la reivindicación 40, en donde ci primer dispositivo retenedor de 

elementos de sujeción at hueso engancha ci reborde en una relación de ajuste a presiôn. 

42. El ensamble de la reivindicación 39, en donde el segundo dispositivo retenedor 

de elementos de sujeción at hueso se conecta a manera de pivote at segundo dispositivo 

de osteosIntesis, y ci segundo dispositivo retenedor de elementos de sujeción at hueso 
Ii 
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hace pivote hacia una posiciôn cerrada para impedir el retroceso del elemento de 

sujeción a! hueso. 

43. El ensamble de la reivindicación 39, en donde ci segundo dispositivo de 

osteosIntesis tiene un primer y un segundo rebordes, y en donde ci segundo dispositivo 

retenedor de elementos de sujecion al hueso estâ configurado para enganchar los 

rebordes en una posición cerrada. 

44. El ensamble de la rcivindicación 43, en donde el segundo dispositivo retenedor 

de elementos de sujecion al hueso engancha por lo menos un reborde en una relación de 

ajuste a presión. 

14 
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Doctor (a) 
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ij REFERENCIA Radicación No. 7 96991 
Solicitud internacional PCT/US2006/006191 
Fecha inicio fase nacional 25/09/2007 
TrÆmite 11 
Evento 378 

- 

�Of iCio No. 

1,Como resultado del examen de forma, realizado con fundamento en el artIculo 38 de 
la Decision 486 de la CotnisiOn de la Coinunidad Andina, artIculo 27 del Tratado de 

j.Cooperaci6n en Materia de Patente (PCT), regla 51 bis del Reglamento y Circular 
I t.’Jnica de la Superintendencja de. Industrja y Comercio, se le comunica que: 

1. La solicitud no contiene 
derecho a la patente del inventor al solicitante o a su causante. (Art. 26-k) 
Decisión 486. Cuando se trate de documentos otorgados en el extranjero, deben 
legalizarse de conformjdad con lo dispuesto por los artIculos 259 y 260 del C6digo 
de Procedimjento Civil. - 

:n2. ta8m9th Psentporq no 
mocul:ica

 podrÆn presentarse una vez haya entrado en fase nacional, cancelando la tasa 
correspondiente. 

En cumplimiento de lo dispuesto por el artIculo 39 de la DecisiOn 486, se le 
requiere para que dentro del tØrmiaode dos meses siguientes a la fecha de 
notificación del presente of icio, complete los requisito riormente enunciados. 
En caso de no dar cuxnplimiento al presente requerimiento, la solicitud se 
considerarÆ abandonada y perderÆ su prelaci6n. 

Notifiquese el presente of icio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal 
e), del .capItulo quint, del titulo primero de la Circular Unica No.10 de 2001. 

ALIX CARNENZA CEEDES DE VERGEL 
Jefe de la div,$’ión de Nuevas Creaciones 
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Como resultado del exainØn de forma, realizdo con fundamento en e]. artIculo 38 de 

la Decision 486 de la Comisión de là Comunidàd Andina, artIculo 27 del Tratado de 

Cooperación en Materia de Patentes (PCT), regla 51 bis del Reglarnento y Circular 

Unica de la SuperintendenOia de Industria y Comercio, se le cornunica que: 

1. La solicitud del 

derecho. a la patente del inventor al solicitante o a su causante. (Aæ26-k) 

DecisiOn 486. Cuando sº trate de docuxnentos otorgados en el extranjero, deben 

legalizarse de coiformidad con lo dispuestopor los artIculos 259 y 260 del COdigo 

de Procedimiento Civil. 

2. No coes presentadas, porqueno corresponden a 

modflanesefectuadp en la fase internacional C Art 19 y eT’CT) estas 

po esntarse una. vez haya entrado en fase nac an ional, cancelando la tasa 

corrondiente. 

En cumplimiento de lo dispuesto por el artIculo 39 de la DecisiOn 486, se le 

4 requiere para que dentro del tØnninode dos iiientesa la fecha de 

lnotificaciOn del presee oficio, complete los reguisitos anteriormente enunciados. 

En càso de no dar cumplimiento al presente requerimiento, la solicitud se 

considerarÆ abandonada y perderÆ su prelaci6n. - 

tIX

tifiquese el presente of icio conforxne a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal 

capItuloquinto del tItulo primero de la Circular Unica No.10 de 2001. 

CARMENZ C PEDEDE VERGEL 
\Jefe de.la ivisiOn d P. WifoimnCrnt 
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