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1. Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijacion en lista de 30 de
junio de 2015,

2. Con el fin de responder las objeciones expuestas por el Sefior Examinador en su
Concepto Técnico correspondiente al Oficio No. 7018 en relacion con reivindicaciones
relativas a un uso o a un segundo uso y el nivel inventivo de la presente solicitud, me
permito dirigir su atencion a los siguientes argumentos técnicos por medio de los que se
superan completamente dichas objeciones.

3. REIVINDICACIONES RELATIVAS A UN USO O A UN SEGUNDO USO.

El Sefior Examinador asegura que, a pesar de que la reivindicacién 1 se presenta
COmMo una reivindicacion de método (para reducir la formacion de depositos en superficies
metalicas a partir de una suspension acuosa que comprende un material que contiene
carbonato de calcio), esta hace referencia al uso de la suspension acuosa que comprende
carbonato de calcio, y no a una secuencia ordenada de actividades, pasos o etapas logicas,
en donde la Unica etapa definida dentro del método reclamado en las reivindicaciones 1 a
14 es: "“..adicionar por lo menos un polimero de tipo peine aniénicamente cargado que

tiene una carga especifica de -1 0C/g a -250C/q a pH 8...", y que esta etapa corresponde
en realidad al uso de la suspensién acuosa.

Con respecto a lo anterior, me permito indicar que en la reivindicacién 1 se establece
de manera clara la secuencia ordenada de pasos del método para reducir la formacion de
depdsitos en superficies metalicas a partir de una suspensiéon acuosa que comprende un

material que contiene carbonato de calcio, ya que se especifica un primer paso a) que,
precisamente,

corresponde a la provisién de dicha suspension acuosa que comprende un
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material que contiene carbonato de calcio, y que continua con un segundo paso b), que

menciona la adicién d= por lo menos Ln polimero de Zipo peine aniénicamente cargado
caracterizado porque tiene una carga aspecifca de -10 C/g a -250 C/g a pH €. Lo
anterior, le confiere & la susp=2nsion cel paso a) una de las caracteristicas técnicas
esenciales que constizuyen la solucion al p-oblema técnico que inenta resolver la
invencion, es decir, lz reduccién de la formacién de depdsitos en superficies metalicas, |la

cual no se podria obtener si se considere solo uno de los pasos o se cambia la légica de su
orden.

En cuanto a las reivindicaciones dependientes 2 a 14, me permitc manifestar que
estas proveen caracteristicas esenciales del método que precisan su alcance y contrituyen
a la solucion del problema técnico que aretende resolver la invencion, por lo cual son un

complemento al método reivindicado en 'a presente solizitud.

Por lo anterior, emablemente me sermito solicitar a ese Despachc que la objecién a
este respecto sea retirada, dado que la mzteria reclamada en las reivindicaciones 1 a 14,
en efecto, si hace referencia a un métcdo debidamente establecido y no a un uso como

afirma el Sefor Examinador.

4. NIVEL INVENTIVO.

El Sefior Examinador corsidera cue la materia reclamada en a reivindicacidn 15
carece de nivel inventivo con respecto a lo divulgado en el documento EP2157136A1
(D1). Por otro ladc, el Sefiar =xaminador afirma que las reivindicaciones 16 a 22 no
mencionan alguna ca-acteristica que hzga inventivo lo reclamado en la reivindicacion 15,

por lo que tampoco s2 les reconcce nivel inventivo.

En conexién con lo anterio~, el Sefor Examinador establec2 que el documento D1 se
considera el estado de la técnica mas cercano a la materia reclamadz en la reivindicacion
15, ya que el documento D1 divulga vn polimero tipo peine que comprende una cadena
principal compuesta por morémeros de vinilo cargados anionicamente y neutros, y
ramificaciones de la misme “crma, 2| cual se emplea como un dispersante en una

suspension acuosa de carbonato de calcio.

Asi entonces, me permito sefalar que el Sefior Examinador afirma que la diferencia
entre la suspensién descrita en la re vindicacién 15 y la expresta en el documento D1
consiste en los vaores especificos c2 la carga del polmero a un pH particular y la
conductividad de la suspension a una temperatura seleccionada gue hace la presente
solicitud. Ademas de lo antzrior, me permito manifestar que e Sefior Examinador
establece que el efecto técnicc que logra la seleccion de los valores especificos de la carga
del polimero a un pH particular y la zonductividad de la suspension a una temp2ratura

seleccionada que hace la presente sclicitud no puede se- determinado porque nc existe
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alguna evidencia que indique que dicha seleccion otorgue a la suspension objeto de la

actual invencion alguna ventaja técnica sobre |a suspension previamente conocida en D1.

En consecuencia, el Sefior Examinador asevera que la persona medianamente
versada en la materia conociendo las ensefianzas de la anterioridad D1 habria obtenido la
suspension descrita en la reivindicacion 15 de manera obvia, toda vez que esta
corresponde a una simple seleccion de la carga del polimero y la conductividad de la

suspension ya conocida en el documento D1, sin que esto represente un salto técnico.

En primer lugar, frente al andlisis anterior realizado por el Senor Examinador, es
preciso diferenciar que las reivindicaciones 15 a 17 hacen referencia a una suspension
acuosa y la reivindicaciéon 18 y sus reivindicaciones dependientes 19 a 22 se refieren a un

método para la produccién de dicha suspension.

De esta manera, me permito resaltar que el problema técnico objetivo de la
reivindicacion 15 es la provisién de una suspension que comprende un material que
contiene carbonato de calcio y tiene menor o ninguna tendencia a formar depdsitos sobre
superficies metdlicas, el cual es mencionado en las paginas 3 y 4 del capitulo descriptivo
de la presente solicitud.

Lo anterior es resuelto por la combinacién inventiva de caracteristicas técnicas
esenciales segln la reivindicacion 15, Cuya evidencia se encuentra en la Tabla 1 de las

paginas 35 y 36 del capitulo descriptivo de la presente solicitud, y que hacen diferente la
invencion del estado de la técnica.

En conexion con lo anterior, me permito mencionar que los ejemplos inventivos 3 a 7
y 9 de la presente solicitud, evidencian que la viscosidad Brookfield y la conductividad
eléctrica se encuentran dentro de los rangos de acuerdo a la reivindicacion 15, mostrando
una baja tendencia a formar depositos sobre superficies metalicas, mientras que una
tendencia mucho mayor de formacidn de depdsitos sobre superficies metaélicas se observa
para los ejemplos comparativos 1, 2, 8 y 10 de la presente solicitud, los cuales tienen una

conductividad eléctrica por encima del valor maximo del rango definido en la reivindicacion
15.

Por otro lado, me permito destacar que el documento D1 no menciona el problema
técnico objetivo que subyace en la reivindicacion 15, el cual, de hecho, esta dirigido a
suministrar un aditivo que permite controlar el proceso de manufactura de carbonato de
calcio precipitado, por ejemplo, un aditivo que no cambia la estructura cristalografica del
precipitado de carbonato de calcio obtenido, el cual no conduce a viscosidades de
suspension de precipitados de carbonato de calcio excesivamente altas, pero si conduce a

Una suspension acuosa que ofrece alto contenido de solidos (pérrafo 9, pagina 2 del
documento D1).
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Asi mismo, me permito indicar, que a pesar que en la Tabla 1 de la pagina 9 de
documenta D1 se hace mencién de la viscosidad, no hay un indicio para la persona
experta 2n la tacnica de que exista una conexion entre la viscosidad y la tendencia de una
suspensian acuosa a formar depositos. Teniendo en cuenta lo anterior, ma permito sefialar
que la ensefianza del documento D1 se centra en que las viscosidad2s Brookfield por

debajo de 25 mPa.s son aceptablzas, por Io tantc, el documento D1 enseda la selecci¢n de

una viscesidac por fuera del rargo de acuerdo a la reivindicadon 15.

Por otra parte, la condictividad eléctrica conforme a la reivindicacion 15 no es
divulgada por el documento D1, por lo que no hay indicio para la persoria experta en la
técnica en dicho documento que exista una conexion entre la conductividad eléctrica y la

tendencia de una suspension azLosa a formar dzpositos.

For consiguiente, la perscna experta en la técn'ca 2 partir del documento C1 no
tendria 1a motivacion de modifica- la viszos dad Brookfield y la conductividad eléctrica para
resolver el problema técnico sudyacente en la presente reivindicacion 15, por lo tanzo, se
considera que la reivindicac6n 15 y sus reivindicaciones dependientes 16 vy 17 son

inventivas scbre las ensefianzas del documento D1.

Ahora pien, con respecto a la reivindicacion 18, me permito enfatizar que ésta difiere
del documento D1, dado a que se definen valores especificos de carca del polimera a un
pH especifico. Adicionalmentz2, se define Ia conductividad eléctrica de la suspension a una

temperatura especifica.

A parti- de lo anterior, me perm o manifestar que estad claramente establecico en la
presente solicitud, y probado mediante datos experimentalas, que la adicior de un
polimsro t')po peine con una carga especifica como ia defirida en la reivindicacion 18, a
una suspension acuosa qu2 compreide un material que contiene carbonato de calcio,
reduce o p-eviene la formacion de depdsitos de dicha suspensiér y/o corrasion sobre
suparficies metdlicas en preszncia de dicha suspension. (Lc anterior puede chservarse en

la pagina 3 y Tabla 1 del capitulo descrigtivo).

Por otro lado, me permito advertir que la conductividad eléctriza de la suspa2nsion no
es significativamente modi<icada por la adicién del polimero tipo peine, lo cual se establece
en la pagna 12 del capitulo desc-iptivo. Asi pues, me permitc enfatizar er que es
ventajoso mantener una baja corductividad, es decir, que la conductividad no es
sicnificativamente modificada o incrementada por la adicién del po.imero tipo pe ne, dado
que un incremento de la conductiv dad podria conducir a un aumento en la formacion de

depositos sobre una superfici2 conductora de la electricidad.



LLOREDA CAMACHO:co

Calle 72 No. 5-83 Piso 5, Bogota, D.C.  Tel: 6069700 Fax 6069701

Por lo anteriormente dicho, es claro que existe un efecto técnico el cual se logra por
la combinacion de los pardmetros definidos en las reivindicaciones 18 y sus
reivindicaciones dependientes 19 a 22. Ademas, dicho efecto es demostrado en la solicitud

en la seccion experimental donde se encuentran los resultados de formacion de depdsitos.

Teniendo en cuenta lo anterior, me permito manifestar que la persona versada en el

arte, de ninguna manera se sentiria motivada en emplear la referencia citada por

el Sefior Examinador, con el fin de usar un polimero tipo peine como el definido en las

reivindicaciones de la presente solicitud como agente anti-depdsito. Por tanto, la materia
de la reivindicacion 18, y de sus reivindicaciones dependientes 19 a 22, se considera

inventiva por encima del documento citado.

En consecuencia, atentamente me permito manifestar ante ese Despacho que la
materia del actual capitulo reivindicatorio presenta un inequivoco caracter inventivo frente
a las ensefanzas del documento D1, cumpliendo por lo tanto a cabalidad con los requisitos
de patentabilidad establecidos en el Articulo 18 de Ia Decision Andina 486/2000.

5, CONCLUSION.

Para finalizar, me permito reiterar que las reivindicaciones 1 a 14 cumplen con la
definicién de método ya que se caracterizan por un adecuado y légico orden de actividades

que brindan a la invencién sus caracteristicas técnicas esenciales.

Por otro lado, en virtud de los argumentos discutidos con respecto al documento
citado, se establecié de manera incontrovertible que la materia de la presente invencion,
plenamente soportada dentro del texto del capitulo descriptivo Y que es objeto de la
solicitud en estudio, no puede ser anticipada y de ninguna manera resultaria evidente a

partir de las ensefanzas del documento D1, demostrando irrefutablemente Ia
patentabilidad de la presente solicitud.

6. En vista de lo anterior, Fuego a usted proceder a estudiar nuevamente la solicitud a

la luz de los argumentos presentados y conceder el privilegio de patente solicitado.

Sefior Superintendente,
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Q:ﬁ'cm LLOREDA RICAURTE
T.P. 53.215

Direccion para Notificaciones: notificacionespatentes@Iloredacamacho.com



