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RES]PUESTA AL OFICIO No. 13020, NOTIFICADO POR FIJACION EN LISTA No. 420
* DE FECHA 27 DE JULIO DE 2012
(TERCER EXAMEN DE FONDQO)

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogota, identificado tal como aparece al pie

de mi firma, en mi caracter de apoderado de la sociedad solicitante, me permito manifestar lo
i

siguiente ante el auto emanado por ese Despacho, dentro del plazo legal de prérroga previsto en

el articulo 45 de la Decision 486, en los siguientes términos:

|
1. ' En primer lugar y con el 4nimo de brindar mayor claridad a la materia reivindicada, me

permito presentar un Capitulo Descriptivo y Reivindicatorio Modificado, que reemplaza a los

capitulos radicados al momento de presentacién de la presente solicitud.
i
Asi entonces, los Capitulos Reivindicatorio y Descriptivo Modificados adjuntos contienen los

siguientes cambios:

L Siguiendo las sugerencias del Examinador en la reunién del 27 de noviembre de 2012,

i

| se modifico la expresion “algoritmo” por “método”;
1 . , . . .. . e e . . . .,
.- Seincluyd la nueva Reivindicacion 6 dirigida a la matriz de identificacion; y
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- Se incluyé la nueva Reivindicacion 7 dirigida al método de calibracidn.

Valga anotar que las modificaciones efectuadas a los Capitulos Reivindicatorio y Descriptivo
cu:mplen a cabalidad con lo estipulado en el Articulo 34 de la Decisién 486, ya que éstas de
ninguna manera implican una ampliacién de la proteccion correspondiente a la divulgacién
contenida en la solicitud inicial, por el contrario, €stas corresponden a una franca limitacion de la

materia reivindicada.

j

‘l‘
2. a- El Examinador objeta nuevamente el Capitulo Reivindicatorio, argumentando que
existen deficiencias e insuficiencias que afectan la claridad de la invencién. Estas objeciones se
résumen de la siguiente manera:

‘

E

: 1) El Examinador argumenta que la Reivindicacién 1 no ilustra la manera
¢émo interactian entre si todas las caracteristicas técnicas esenciales estructurales que conforman
todo el “Sistema de clasificacién y seleccion de frutos por color”.

i

i1) Las caracteristicas que estdn en la parte caracterizante de la Reivindicacion

1, no son caracteristicas técnicas esenciales novedosas e inventivas que hagan que el sistema de
:clasiﬁcacién y seleccion de frutos por color se diferencie de los demas sistemas de clasificacion

que estan en el estado del arte.

i

b- Me refiero a la reunion sostenida con el Examinador del pasado 27 de noviembre
de 2012 en las oficinas del Despacho, donde llevamos a cabo una tercera reunién con el equipo
itécnico de la Superintendencia de Industria y Comercio, para discutir el alcance de las
freivindicaciones. Como lo expuse en dicha reunién, veo con preocupacion que este siendo el
;tercer examen, ain hayan vacios de entendimiento técnico en la materia que se pretende
‘reclamar. Como lo he expuesto en respuesta a los dos examenes de fondo anteriores, existen
' vacios en cuanto al procedimiento del sistema de clasificacion y seleccion de frutos que se estan

" definiendo en el Capitulo Reivindicatorio.

- El método para establecer la matriz de clasificacion se basa en los siguientes pasos:

L. Reconocimiento de imagenes RGB de una diversidad de frutos de cafg;

I1. Formacion de un poligono para cada grupo de estado de madurez por medio de la
metodologia Envolvente Convexa;

1. Suavizacién de los poligonos utilizando la interpolacién Spline, generando

funciones de tercer orden para moderar los vértices de los poligonos;
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IV.  Establecer como regiones los lugares incluidos dentro de los bordes de los
poligonos suavizados, teniendo en cuenta la ocurrencia del mayor nimero de

' frutos dentro de cada region; y
V. Creacion de una matriz con valores enteros entre 0 y 5 para cada estado de

! madurez de los frutos.

i
i
T

;‘ ii) Ahora bien, con respecto al algoritmo que implementa el sistema de
iderﬁiﬁcacién, y que como se explica en el punto 3 del presente memorial, que menciona el
cambio de término de “algoritmo” por “método”, la Descripcion sustenta la existencia de una
unic‘iad central de procesamiento en la que se encuentra almacenada dicha matriz de
idex;ltiﬁcacién, la cual tiene por objetivo recibir imagenes de los sensores S1 y S2, para
procesarlas y comparar la imagen descompuesta con la matriz de identificacién. Dependiendo
dell;‘ punto en la matriz donde se encuentre la imagen del fruto medido, la unidad envia una sefial
al ?istema actuador para conducir el fruto a un lugar especifico. En particular, en la pagina S,

lineas 22 a 28 se encuentra una descripcion de lo que hace la unidad de control, que resumo a

continuacion:
; L. Adquirir imagenes de un fruto por medio de sensores;
1L Descomposicion de las iméagenes en intensidades promedio de rojo y verde para
i ser ubicadas en una matriz;
! I11. Calificacion de la madurez del fruto dependiendo de la region en que se ubique el

| punto medido en la matriz; y
-’ IV.  Enviar la orden al sistema de chorros de aire para enviar el fruto al conducto

i correspondiente, .

Durante la reunion con el Examinador, se llego a la conclusion de que para mejorar el sustento
del procedimiento para obtener la matriz de identificacién y el método de calibracidn, se

redactaron las nuevas reivindicaciones 6 y 7 que reclaman dichos métodos. Por favor referirse al

punto 6 para la ampliacion de este aspecto.

' Adicionalmente, después de la reunion se logré determinar que el Capitulo Reivindicatorio si
| .
‘cumple con los requisitos que estd objetando el Examinador en cuanto a las caracteristicas

. técnicas esenciales novedosas e inventivas del presente invento. Por lo tanto, considero

. superadas las anteriores objeciones.

- 3. a- El Examinador sefiala que el término “algoritmo” en la Reivindicacién 1, no es el

; mas adecuado.

b- Como lo sustenté¢ en la reunién del 27 de noviembre, dicho término esta

enteramente sustentado y justificado en el Capitulo Descriptivo, pues alli se establece que el

Pagina 3 de 7



|

 OLARTEMOURE

‘ OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

- sistema de identificacion de frutos por color correlaciona estados de madurez y color de los frutos

~mediante un algoritmo de identificacién que puede implementarse electronicamente en una

1unidad de procesamiento (por ejemplo pagina 1, lineas 33 a 35 del Capitulo Descriptivo

. Modificado). Sin embargo, en la reunion sostenida con el Examinador se acordd cambiar la
expresion “algoritmo” por “método”.

|

- Por lo tanto, considero superada esta objecion, en tanto se sigui6 la sugerencia del Examinador en

| la reunion del 27 de noviembre,

4. a- El Examinador argumenta que los elementos de las reivindicaciones deberian tener

un numero de referencia.

’ b- Considero superada esta objecidn, en tanto que el Capitulo Reivindicatorio
-Modificado incluye niimeros de referencia de los elementos relacionados en las figuras. Sin
embargo, se debe tener en cuenta que los numeros de referencia no deben limitar el alcance de la
|protecci(’)n de las reivindicaciones, sino que se hace a manera de ilustracién, pues los elementos
~mostrados en las figuras representan modalidades especificas del invento que, como se describe

en el Capitulo Descriptivo, pueden tener variaciones no esquematizadas pero igualmente

i funcionales.

5. a- El Examinador argumenta que el predmbulo de la Reivindicacién 1 no coincide

con el titulo de la invencion,

b- Con el animo de facilitar el trdmite de la presente invencién, me permito modificar

el titulo de la invencidn de la siguiente manera:

|

“SISTEMA PARA LA CLASIFICACION Y SELECCION DE FRUTOS POR SU ESTADO DE
! MADUREZ”

Sin embargo, deseo resaltar el hecho de que no existe legislacion alguna que obligue al solicitante
;a hacer coincidir el predmbulo de la reivindicacion independiente con el titulo de la invencion.
Lo que se hace comtinmente en el ambito de propiedad intelectual, es que el titulo de la invencién
!describa la invencién de una manera amplia y general. Dicho titulo no necesariamente tiene que

corresponder textualmente con el preambulo de la reivindicacion independiente.
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6. a- El Examinador sugiere presentar un nuevo Capitulo Reivindicatorio en el que se
-vea claramente un predmbulo y una parte caracterizante con las caracteristicas técnicas esenciales
novedosas e inventivas, mostrando cémo interactian entre si y describiéndolas de manera clara,

rordenada y secuencial. Su propuesta es la siguiente:

“I. Sistema para la clasificacién y seleccion de frutos por color el cual se
compone de los siguientes elementos:

a. Un sistema de identificacién comprendido por al menos un dispositivo
sensorico, en donde el dispositivo incluye un sensor Optico capaz de
distinguir entre 3 o mas colores, un lente, y un sistema de iluminacion;

b. Una unidad central de proceso que recibe las sefiales del dispositivo
sensor y las compara con la informacién de valores de color correspondiente
al estado de madurez del fruto;

c.  Un sistema neumatico de seleccion que responde de acuerdo al criterio de
decision de la unidad central de proceso,

Caracterizado porque:

Cuenta con un sistema de clasificacion que a base de una calibracién que
determina el estado de maduracion de frutos mediante el conjunto ordenado
de operaciones:

Adquisicion de imdgenes (60) de un fruto por medio de sensores;

Descomposicion de imagenes en intensidades de rojo y verde (61);

¢. Clasificacion de la madurez de fruto de café dependiendo de la region en que
se ubique el punto en la matriz de identificacion (62);

d. Enviar la orden al sistema neumdtico que tiene electro valvulas con boquillas

(9) para generar chorros de aire para dirigir el fruto de café al conducto

correspondiente (63),

op

en donde dicha calibracién basada en la representaciéon de colores hace la
i comparacion frente a una matriz de identificacion establecida con valores de
! estado de madurez del fruto de café por regiones separadas, la cual se obtiene
mediante un proceso de identificacién que tiene un conjunto ordenado de
operaciones:

a. Reconocimiento de imagenes RGB (50);
b. Formacion poligono para cada estado de madurez por medio de metodologia
envolvente convexa (51);
¢. Suavizacion de los poligonos mediante la interpolacidn spline (52);
d. Establecer como regiones los lugares dentro de los bordes de los poligonos
(53);
e. Creacion de una matriz con valores enteros entre 0 y 5 para cada estado de
| madurez de los frutos (54).”
|
El Examinador argumenta que las caracteristicas reclamadas en esta reivindicacion propuesta, se
diferencian de lo divulgado por estado del arte y permiten ver claramente las caracteristicas que

conforman el “Sistema de clasificacion y seleccion de frutos por color” de la invencién.
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b- Antes de responder a la supuesta falta de claridad de las reivindicaciones, en la
reunién del 27 de noviembre expresé mi preocupacion al alcance de la reivindicacién propuesta

por ¢l Examinador, pues limita indebidamente el alcance de la invencion de la siguiente manera:

1) La propuesta del Examinador combina tres caracteristicas inventivas
distintas:
(a) los sistemas de identificacion y seleccion (que incluyen una unidad que
procesa la informacion de los sensores que comparan el estado de madurez
de los frutos, y un sistema neumatico);
(b) el algoritmo que implementa el sistema de identificacion para
determinar el estado de maduracion; y

(c) el algoritmo utilizado para generar la matriz de clasificacion.

ii) El Examinador interpreta erroneamente que el algoritmo (¢) de generacion
de la matriz de clasificacidon se lleva a cabo en cada momento de clasificacion del fruto, limitando

asi el alcance de la reivindicacion original.

Por el contrario, el algoritmo (c) se lleva a cabo so6lo para propdsitos de generacion de rangos de
clasificacion, por lo que puede ser efectuado una sola vez. La unidad central de proceso tiene
esta informacién guardada, de manera que al momento de hacer la medicion del color de cada

fruto, se realiza una comparacion con la informacion guardada y el valor del objeto medido.

iif)  Ahora bien, lo novedoso e inventivo del presente invento son los sistemas
de identificacion y seleccion de frutos (a), como se reclamé en la Reivindicacion independiente 1

presentada en respuesta al segundo examen de fondo.

A diferencia de la opinién del Examinador, dicha reivindicacion define las caracteristicas técnicas
estructurales esenciales del sistema para la clasificacion y seleccion de frutos utilizando el
formato estandar de patentes (predmbulo y parte caracterizante) entendible por una persona

versada en la materia.

Como se argumentd en la respuesta al primer Examen de Fondo, la diferencia con el arte mas
cercano citado por el Examinador, radica en que D1 proporciona una matriz de clasificacién de
frutos por color mediante una clasificacion binaria (aceptable o no aceptable), en donde no acepta

niveles intermedios, como si lo hace la presente invencién. Por esta razon, la reivindicacién que
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se encuentra en este momento radicada ante el Despacho, estd reclamando correctamente el

objeto de la invencidn y se diferencia del estado del arte méas cercano.

1v) Finalmente, después de la reunién sostenida con el Examinador, se
éoncluyé que ¢l cambio de la palabra “algoritmo” por “método”, .superaria todas las objeciones
@e claridad al Capitulo Reivindicatorio. Adicionalmente, el Capitulo Reivindicatorio Modificado
‘ncluye una definicion de la matriz de identificacion en la Reivindicacién 6, y el método de

calibracién en la Reivindicacion 7.

7. Por lo anterior, considero que las objeciones presentadas por el Examinador en su examen

de fondo No. 13020 han sido resueltas y por consiguiente solicito respetuosamente que el

IDespacho tenga por cumplidos tales requisitos y se proceda con la concesion de la patente.
i

Atentamente,

CARLOS R. OLARTE
C.C. No. 79.782.747 de Bogota
T.P. 74.295

LMB

Anexos: - Capitulo Reivindicatorio Modificado.
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Capitulo Reivindicatorio Modificado
Expediente No.: 07-128272
Tercer Examen de Fondo

CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO

1. Sistema para la clasificacion y seleccion de frutos por dependiende-de su estado de
madurez caracterizado por:

a. un sistema de identificacion comprendido por al menos un dispositivo
sensdrico, en donde el dispositivo incluye un sensor dptico capaz de distinguir entre
3 0 més colores, un lente, y un sistema de iluminacidn;

b. un sistema de clasificacién que consiste en un algeritme método de
calibracion que determina el estado de maduracion de frutos, basado en la
representacion de color asignada a una matriz de identificacién por regiones
separadas;

C. una unidad central de proceso que recibe las sefiales del dispositivo sensor y
las compara con la informacién de valores de color correspondientes al estado de
madurez del fruto; y

d. un sistema neumdtico de selecciéon que responde de acuerdo al criterio de
decision de la unidad central de proceso.

2. El sistema segtn la Reivindicacion 1, caracterizado por que la representacion del
estado de maduracién del fruto asignado a la matriz de identificacion esta asignada al
. menos con un valor entero.

3. El sistema segun la Reivindicacion 2, caracterizado por que los valores enteros
- asignados estan entre 0 y 5.

L4, El sistema segun la reivindicacién 3, en donde 0 significa objeto extrafio, 1
i inmaduros, 2 pintones, 3 maduros, 4 sobremaduros y 5 secos.

'S, El sistema segun la Reivindicacién 1, caracterizado por que el sistema neumatico de

seleccidn activa los eyectores para separar los frutos de café dependiendo de la informacién
i arrojada por el sistema de clasificacion al comparar la informacidn recolectada del fruto
 con el estado asignado en la matriz de identificacion.

L6, El sistema segin la Reivindicacién 1, caracterizado porque la matriz de
i identificacién por regiones separadas, se obtiene mediante los siguientes pasos:

a. Reconocimiento de imagenes RGB (50) de una diversidad de frutos:

b. Formacién de un poligono para cada grupo de estado de madurez por medio
de la metodologia Envolvente Convexa (51):

C. Suavizacién de los poligonos mediante la interpolacidn spline (52):
d. Establecer como regiones los lugares dentro de los bordes de los poligonos
S3)ry
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Creacion de una matriz con valores enteros entre 0 v 5 para cada estado de

Loe,
madurez de los frutos (54).

El sistema segun la Reivindicacién 1, caracterizado porque el método de calibracién

7.
consiste en los siguientes pasos:

Adgquirir imagenes (60) de un fruto por medio de sensores:

5 a
| b. Descomposicion de las imagenes en intensidades promedio de rojo v verde
(61
: C. Calificacién de la madurez del fruto dependiendo de la regién en que se

ubique el punto medido en la matriz de identificacion (62): v

Enviar la orden al sistema neumatico de seleccidn para dirigir el fruto al

10 ' d
conducto correspondiente (63).”

Pagina 2 de 2



