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LUIS PATINO LEYVA
ASUNTO Radicacién 07 136 072
Tramite 011
Evento 378
Actuacidn 519
Oficio B11173
Folios 3
Patente de Invencion E Patente de Modelo de Utitidad
Via Nacional
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No. Solicitud Internacional SCT/EPZOOGIDOSM
Facha de Presentacidn Internacional 13/Juniof2006

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Articulo 45
de la Decisidn 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Folios 44 a 94 26/Diciembre/2007
Reivindicaciones: Folios 95a 102 26/Diciembre/2007
Prioridad: EP 05013774 .4 27/ Juniof2005

2. Analisis de la Prioridad

Se acepta la reivindicacion de Prigridad porgue:
Esta solicitud fue presentada dentro del plazo establecido (Art. 9 D 486) y su
contenido técnico corresponde con el de la prioridad reivindicada.

3. Objeto de la invencion

Titulo de la solicitud: "Derivados de pirazolopiridina como inhibidores del receptor 8-
Adrenérgico Cinasa 1".

El problema planteado en esta solicitud consiste en suministrar compuestos Gtiles
para el tratamiento y prevencion de |a insuficiencia cardiaca cronica, la hipertension,
la isquemia de miocardio y las infecciones por el virus de la hepatitis C (HCV), y para
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la prevencion de la adiccion a ios opioides.

Para resolver este problema técnico la solicitud en estudio proporciona compuestos
de formula (1) y sus sales fisioldgicamente aceptables.
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£l objeto de la presente Solicitud se relaciona con la Clasificaciéon Internacional de
Patentes (CIP). CO7D 471/04

4. Reivindicaciones relativas a un uso o0 a un segundo uso (Art 14y 21 D 486)

El uso de las reivindicaciones 11 — 12 no es patentable, de acuerdo con el Art 14,

5. De la Solicitud de Patente
Reivindicaciones (Art 30 D 486, Art 22 PCT)

Las Reivindicaciones 1, 2, 4, 8 no son concisas porque el término “heterocicliclo”, no
define los posibles heteroatomos que los pueden conformar y tampoco si pueden 0
no ser saturados. Adicionalmente hay un numero elevado de sustituyentes para R?

que no encuentran soporte en fa descripcidn. Por tal motivo se obtienen un nimero
indefinido de compuestos que no encuentran soporte en la descripciéon. Segun el
capitulo descriptivo (pagina 10, folio 53) el grupo R? mas preferido es hetergarilo (Cs-

(‘Cl (I
(R
C1o) de férmula (I1), o ,oR%esun grupo piridilo, grupo furanilo, un

grupo pirrolilo de férmula (VII), o es un grupo pirazolilo de formula (Vill) (Pagina 12,
folio 58). Se sugiere realizar las aclaraciones necesarias.

La Reivindicacion 7 no es clara cuando menciona que el grupo heteroarilo (Cg-C1o)
es “morfolina”, “pirrolidinito”, “piperazinilo” o “piperidinilo”, ya que tales grupos no son
heteroarilos, por lo tanto se sugiere eliminarlos de la Reivindicacién 7.

La Reivindicacién 8 no es clara cuando menciona en R,y Rs “alquenilo (C+-C.)", ya
que tal sustituyente debe contener como minimo 2 atomos de carbono, asi como el
termino "alquinilo (C4-C4)". Adicionalmente, el término "o un grupo pirazolilo de
formula (VIII)..." no es claro ya que en la Reivindicacion 8 no se evidencia tal
compuesto de formula (VIII). Se sugiere realizar las aclaraciones necesarias.

La Reivindicacion 10 no es clara ni concisa cuando sefala 'y el acido metil pirtvico
0

G
OH

que contiene R3 (V), Ry V) - y es evidente que dicho compuesto es un acido
libre y no un metil ester. Ademas, los términos "reactivo adecuado” y "reactivo de

acoplamiento” son generos funcionales, se sugiere restringir la solicitud a una
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razonable generalizacion del tipo de compuestos que ha sido sintetizado 6 probado,
es decir. gue se encuentran debidamente sustentados. Adicionalmente se sugiere
eliminar el término “como p. ej." porque no es limitativo ni preciso.

La Reivindicacion 13 no es clara ya que hace referencia a un “medicamento” que
contiene las caracteristicas esenciales de una composicién farmaceutica. Se sugiere
cambiar el término “‘medicamento” por “composicién farmacéutica”.

Se sugiere realizar las modificaciones necesarias.

6. Determinacién del Estado de ia Técnica

El Estado de la Técnica se determind con base en la fecha de presentacion
internacional: Junio 13 de 20086. y no se encontraron documentos que anticipan el
objeto de esta solicitud.

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta (60) dias
contados a partir de la fecha de notificacion de la presente comunicacion. En caso
de no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta
subsistieran los impedimentos para la concesidn, se denegara la patente.

Notifiguese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del
capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

I
JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ

Director de Nuevas Creaciones (C)

27 JUN. 2012

Elaborado por: Ricardo Velasco Gonzalez O\CU
Revisado por: Gloria Jacqueline Alfonso.
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