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Javier Santamarina, mayor de eded, identificedo con la cédula de
Extranjeria que se relaciona bajo mi firma, residente en el municipio de
San Juan del Cesar-Guajira, respetuosamente manifiesto a usted, que por
medio del presente escrito interpongs opsrtunamente recursy de apelacidn
contra la resolucién N° 73225 del director de nusvas cresciones de Ia
superintendencia de industria y comercio, 2 tramés de Ia cual me fue
denepgada la patente de modelo de utitidad a ia creacidn titulada
"LADRILLO DE BARRO COCIDO CON ENCAJES", motivo por el cunl 2cudo
ante usted con el objeto que dicha patente me ses concedide con
fundamento en los siguienfes ayones y fundamentos.

EORRISR R OO0

Xyl FrallresD

1. Mediante escrito radicado en Ia superintendencia de Industrin v
Comercio el dia 05 de febrero de 2014, presenté solicitud dz patente

de modelo de utilided a ta creecién titulada “LADRILLO DE BARRO
COCIDO CON ENCAJES®,

2, Lo fGnglided de ta creacidn estd enmarcada en a neoesided de
mhmﬁmmﬁn&mdz concrefn, mediante ia
elaborgcitn de un ladrillo que permite un scoplamiento entre
tadrillos mis sencilla, mmmﬁ&ﬁmﬁmém&em
entre ladrillos mediante adhesivon,

3. Para lograr lo anterior presenté un LADRILLO DE BARRO COCIDD
CON ENRCAJES qur comprende en su goometria un rebaje
longitudinal en la superficic que sirve de parte baia o unidn con fa
hilera inferior y un resalte también longitudine! en ol plano que ha
de servir de sustento y union con la hilers superior. 1o cusl
permite el aroplamiento entre bloques sustifiyendo o uso de
adhesivos para eflo,



4, Se trata de un ladrillo de barro cocido de los que s¢ usan
habitualmente en todo ef mundo, al que f¢ he Incorporado una
maodificacion para conseguir un efecto veninjoso que antes no tenfa.
Saﬁd&mmpa@@awmmﬁekdeuﬁﬁaﬁmmeﬁm
que no he realizado ningGn invento, pzro si una modificacion que
tiene unos efectos tan importantes como para merecst que St
patente. Es decir, que se solicita de esta superintendencia que se fe
otozgueeiderechndewe!hﬂﬂardeesamo@camﬂnydesus
ventajas, durante un periodo de tiempo limitado, vy mediante ¢l pago
de las correspondientes tasas,

S.Adema, mtz iadrxﬁompmmiqupmmtc o eoxactorion por
&e eonoelnlon, puec :

&mmrﬁhmmwmmﬁnq&
preoontd o6 ol olstomn atovo cobro copart

?.o&ahummnﬁményvmtﬁademiiadrﬂioeaqmmm
indrilien, Es decir: quemsewta mshuymdoconargmnasa, se
medcpasardﬁstmadgmquyaim&ﬁmcspnsib}emm
ia modificacién es pequefia, aunque la ventaja téenica sea grande.

8. En contestacitn a mi solicitud, me enviaron un escrito {oficioj fecha
21-10-2014 y Oficio 13214 mediante el cual se me hacen los
sigzﬁentesrequetinﬁenmsyquewn,hsnﬁsmqnedimma!a
resolucion referida pars. denegor 1a patente de modelo de utifidad
solivitada a mi creacién, pese a que presente las reivindicaciones

mmtmmemm&ahm&nmmm

© Los resuitados a obtener, usos, efectos témms puros y ventajas de
&mvenmnnmaemﬁzmnu técnicns de o misma.
Por lo cual, wmmndamhrhmwnbajoﬁm&o
preambulo-enlace gramatical “carascterizado por®- caracteristicas
técnicas nuevas, sin ampliar ef alcance de Ia invencitn,

® La reivindicacitn carece de novedad toda vez que se encuentra en «f
téenicas de ln invencién definida en la reivindicacién 1 con las
anterioridedes {modelos anteriores} Di y D2, se concluye que ol
Iadrillo va era conocide.




9.

En conclusién, se me deniega la patentabilidad de modelo de
reivindicacién 1 ya era conocido en ¢l Estado de la técnica *y por
tanto carece de novedad”. Y para €50 s¢ me presenta un blogque de
hormigbn o concreto que no tiene neda que ver con un ladrille
comun y corrienie de los que se utilizan en la construccién. Y de
nuevo le hago la comparacién del camién y de 1a moto como se In
hice en el Recurso de Apelacion sobre el radicado n® 14-024581.

Por lo anterior, s¢ hace necesario referirme al “Estado de Ia Técnica”
es tan amplio ¥ comprende tanto producto, que es imposible, si s¢ lo
propone, que no encuentre elementos de oposicién hasta a 1a misma
“Teoria de la relatividad” de Einstein. Pero aun asi, desafio al Sr.
lLeonardo Rojas a que encuenire en cualquier parte del mundo un
ladrillo comiin y corriente, no un invento de los que €l gusta, que ya
Heve incorporade el juego de resalte y rebaje como sistema de encaje.

10, En cuanto a la reivindicacién 2, el Sr. Leonardo dice que no

mmchmalgzmcamteﬂs&mthagammmalm Pm*k:
i : , ioquehemﬂto :Ic
mmmmquem&mmcdehdem manmede}odeh
!!‘1-!'3!1\5

11, Es correcte lo que dice ¢l director de nuevas creaciones sobre

que no s tiene en cuenta Ia comercialidad del preducto sino su
aplicacién industrial. Y otorga patentes a unos modelos que  segiin
su criterio cumplen con ese requisitc f{tanto D1 y D2 ver
requerimiento). Y yo le pregunte al Sr. Leonardo Rojas, si es cicrto
que cumplen esos requisitos JCHmo es gque nadie utiliza esps
pmﬁmms,qmpammmmbinsmmdqmbpamﬂmyd&
Leonardo Rojas?. Adicionalmente, es claro que en teoria cualquier
cosaessumepﬁb!adcmuﬂkmdomdusmﬂm&, pero o que
determina su desarrolio industrinl ep su comercializecion. Yo de
nuevo je lanzo un desafio: que sefiale una sola edificacion que hava
sido realizado con egos productes. El D1 ya Heva patentado deade
m,yam&mm&lgla,éﬁmqwmmm&
In construccitn ¥ ¢f resto de personas rela idas con ese sector
son clegos? Yo creo que todo lo contrario. Eﬁemtommmmia
a costo razonable, io utilizan. Pero no utiizan aquello que aunque
sea especiacaiar, no jes suponge una ventaja en orden real.




12, Aplizacibn industrial ¢35 lo que &k sobva 2 mi propucsta de
modificaciin de los jadrillos que se ussn hsbitusimente. Y &l
parecido entre ¢ D1 y ¢ D2 con miz ladrilios en cuanto a Ins
caracieristicas tdonicas geométricas son como los de un camidn con
HRG Mo,

Parx empezar, mi ladrillo respecto de 103 que s me han presentado
modeins de bioguies anteriores (D1 ¥ D2 108 CUALES HAR SID0
PATENTADOS! que segiin £] directar de nuevas creaciones de 1s SIC
impiden la patentabilidad de mi creacién como modelo de utilidad,
se distingue asi:

Respecto del D1:

¢ No utiliza el mismo material {D1 hormigin-el mio arcilla fleva
coCeion)

s  Distinto modelo no hay ningin parecids.

El proceso de fabricacion es distingo.

¢« Distinte sentido en log vaciadas intericres (D1 vertical-el mio
es horizrontal}.

# Distinta funcionalidad en e} juego de resalte y rebajs

* El posicionamients es distinfo e} di con e cual fue
comparado se posiciona al igual que sus vacisdos en forms
vertical, mi ladrilio lo hace en sentido horizontal. Por tanto,
m&h&prmnmdoﬁmwmdem?mmmm
sentido en clementos de este posicionamiento y eso
CORSTITUYE ROVEDAD.

Regpecto DEL D2:

Distinto posic b ,

Funmunahdadmsﬁnts.

posicionamiento distinto,

El modeio D2 para usarse debe complementarse con unas
viguetas con forma de Cola de Milano, i mio no.

+ Material distinta.

L

* o 8 O

13, El Sr. Leonardo Rojas no es neutral, v por alguns resdn gus yo
desconozco, pero si conjeturo, ha puesto todo su empeho en forzar o
que renuncie o que 1o s& patenten mis invenciones.



4. Posterior al requerimicnito gue §¢ me envid en conlestacion a
mi soficitud me fise concedido el término de 30 dias siguientes a ia
comunicacién de dicho escrito para dar respuesitn 2 Jos

requerimientos, so pena de denegar ia patenie.

15. Por lo anterior, presenté dentro de Wrmino un csorito de
alegaciones! al requerimiento que me fue cnviado, donde presenié
ias reivindicaciones pertinentes y aclare con fundamentos técnicos ¥
olras vezones adicionales por lay cuales ostimw que pur las
caracteristicas v utifidad dei LADRILLO DE BARRO COCIDO COR
ENCAJES que presento debe ser patentado como modelo de utilided,
Io cual significaria o ropresentaria un avance en i3 construccidn en
m«upwsvmmmaziqummaehammwm&wmmd
habisndo presentado la totalidad dz los requisitos com oo
candicionnes pare ello. Igualmente, En el escrito de salegaciones
presenté un montén de cuestiones demostrativas de gue este biogue
{presentado gor <l director de aucvas cresciones de la SI0) o s
igual 8 mi ledrilio sinc que tenian algunes pocas posibles
simiiitudes, o cual hsce mAs que posible, viable v al no exisiy
oposicién OBLIGADA la patentabitidad de mi creacién como modelc
de utilidad.

un interés dirigido a obstaculiznr In patentobilidod de mi aeacitn
comoe modelo de utilidad sin justificecidn olguna, las cunles va
mmdmmquemtémmmmmﬂnﬁ322ﬂ
iguaimentie denegativa de mis preiensiones de patentabilidad ds
awdclo de utilidad a otva de mis invenciones.

i7. Adicionaimente, adjunto al presente recurso un dibnjos o plane
dondeeemmmhemésmmhmdesalestadadelatécmm,y
sin embarge se patentaron como modelo de utilidad. ¥ ece plane neo
o oporw yo de mi oosecha, sino que son apwricdos por « propis
director de nuevas creaciones de 1a SIC a través del encargrdo sefior
Sr. Kojas en coniraposicion a mis reivindicaciones. Estos planos o
- dibugos el D1) presentado en contraposicidn at mi ladrillo de barre
corido con encajes, ¥ que lieva e n* de dorumenios US
2007 {0107364. El primero esth fechado del 17 de mave de 2007 &)
cual tienen el mismo {ormato estructural del estado de la técnica,
Que consisie en un cuerpo central donde se practican Ins vacisdos
para aligerar de peso ¥y masa al Rogue v que constiven la Nnics
diferencia existente entra ambos blogues, pues la geometris de estos
vaciados difieren en forma y numero, fievando el primere cuato

! Adfunt copin det escrito de siyntiones gue preents dontis seism oo fondamening Honicos ¥

N



mmmmmammmw

.Y e38 es tede la diferencia. Pues el resto del blogue
cstéformaﬂudcnguaimmambmb@mhshmm
en ambos blogues, pmmgmmmﬁoamwm&am
pero de menor grosor, ¥ en smboy estin colocades
mmmﬂwﬁuﬁwdﬂmb@eym&mmwm
mocénica este h@chn pr je denominn “fusilar®. ¥ as es La
M&mymmm&mmm%mm
mas minima diferencia. Estin fusilados ¢l uno del otro. Pero IR

EIDADRED £ BA PAYTIIRARD.

o Y ante este becho que contradice toda Ia argumentaci6n presentada
mm&ﬁwmmmmmﬁimﬁm

bloques totaimente igusles en o
mmmmdeﬁmmwamw

30. Espmo que por lns razones que he enpuesto se sirva sefior
mmwmmmyamywiamwdemi
creacitn titulada LADRILLO DE BARRO COCIDO CON ENCAJES como
modelo de utifidad porque tiene unas cunlidades constructives y
mechnicas excepcionsies lo cusl representaria un avance en In
mnsﬁménm%mbmyhmdam&emmﬂaﬂmmmk

1. Espero que no sea necesario iniciar aocidn ante a jurisdicckdn
mﬂmmmmmmwmw el
reconocimiento de un derecho sobre algd que tengo bien ganado pormi
esfuerso v aphcaciin.

bt X Finnlmente, onte esto que considers un atropello, solo me queda
Wmm&mwmw&nmmmmm
propicdad " de forma gque st este sehaor quiere
Wmmgd&mam-amemmw
los utilice en su provecho, yo tenga mi defensa y pueda demandarios,
8¢ dénde estis este regintro porque find alli con otra pareona. Ko voy a
hacer mis alegaciones a o que dice el Sr. Leonardo Rojne, ya hice
suficientes en mi escrito de alegaciones anterior, pero suponsy gue No
valen nade cuands guien decide es juez ¥ parte. Del misme modo




Mwmmmmmwmmmwaam
mmntabk.

mnoammﬁm&hm&wnym&
}aﬁx’sikm

’ ative. Ya lo oreo que lo tene, porgue con unn poguena
mwmmnmm&mmmmmm
vino de los juguetes para nifios legp, gue con juguetes y estructurns
por plezas que st encajan entre si. Lego utiliza encajen circulares, que
también podia habsr utidizado, poro encontré que era mucho més
pwmyﬁﬁtdtwﬂmmdem&ym

& Lpfieostén Indotwink Los ladrilios a lo3 que aporio ef sistemna de
encaje se construyen en serie v corn maguinaria industricl, Pure
aplicaries e} sivtema solo 28 necesario unp pequeiia modificacion en ino
boguitilas de salida,

23. Esprro que usied gefior 8 endente £sa neutral y caliique,
Myﬁn@mﬁeaﬁaﬁe&mmﬂemmm@m

Tomando como base los argumentos cpuestns ¢n iz sustentesién ga)
recurse, ruego sefior  suptrintendente deiegado para In  propicded
industrinl, proceds usted s REVOCAR la resolucion N° 73225 del Director
de Nuevas Creaciones de ia Superintendencia de Industria v Comercio por
ia cual se denegd la solicitud de patente de meodelo de utilided &
crepcidn titulads "LADRILLO DE BARRO COCIDD CON ENCAJES®. En
necesarios 8 CORCEDER &z patente de utilidad a mi creacién, toda vez que
ha sido precenteda en legal forma y o extiste impedimento legal contra el

inveco como fundamento de derecho jo precepiuedo por Ios argonios 13 v
28 de la constitucién politics, ios articulos correspondientes de la decisidn
486 de 1a comisidn de i comunidad andina, det decreto 4886 de 2011, del




Dgcumontnlos

1. Copia de mi cédula de Extranjeria

2. Copia del escrito de requerimientos gue me fue enviado por la
direccién de nuevas creaciones de la SIC.

3. Copia del escrito de alegaciones que presenté oporiunamente, donde
explico y justifico los fundamentos técnicos que hacen gue mi
creacion sea susceptible de patentacion como modelo de utilidad.

4. Copia de la Resolucién N° 73225 de la SIC por la cual se me deniega
la patente de modelo de utilidad y que es objeto de apelacién en este
escrito,

8. Foto de dibujos o planos de los bloques que han sido patentados
estando en el estado de la $écnica y que contraponen a mi creacion
siendo diferente en material, caracteristicas y utilidad.

Cfictos

Proceda sefior superintendente sino es enviado con este recurso ef
expediente correspondiente, a oficiar al Director de Nuevas Creaciones de
la SIC, con ¢l objeto que remita a su despacho copias de toda el expediente
que tramita la solicitud de patente de modelo de utilidad de mi creacion
denominada LADRILLO DE BARRO COCIDO CON ENCAJES.

Intcrvogntorio

Sirvase sefior superintendente de estimario necesario citar y escuchar en
audiencia, a los sefiores LEONARDO ROJAS VEGA {quien trabaja en la
direccién de nuevas creaciones de la SIC, pero desconozce su cargoj v a los
Directores de Nucvas Creaciones de la SIC schiores JOSE LUIS SALAZAR
LOPEZ y JESUS FERNEL GARCIA GARCIA. Jgualmente sirvase citarme y
escuchar en audiencia. Lo anterior, con ef objeto de esciarecer los hechos,
matives ¥ fundamentos que determinen la patentabilidad de mi creacian.
Los demas medios probatorios gue estime conducentes, pertinentes y
utiles para esclarecer los hechos que le den motivos de hechos v de
derechos para decidir el presente recurso,



. 1

Me permito anexar copia del presente recursp, para gue se dé ia ajzada
correspondiente y los documentos sefialados en el acépite de las pruebas
documentales.

Recibiré notificaciones de usted en la Calle 9%6-17 Barrio Norte de San
Juan del! Cesar-Guajira. Cel.: 315 681 7289. Correo Electronico:
javiS402@hotmail.com

Del Sefior superintendente esperc pronta respuests.

Atentamente,

JAVIER SBANTAMARINA
C.E. No. 350842 expedida por el director de migracion de ia Repiiblica de
Colombia.
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RAD: 14-24581- -5 FECHA: 2014-10-13 16:53:41
DEP: 2020 DIRECGION DE NUEVAS CREAGIONES EVE: | REGISTRODEPOSMOCONCESIONDEPOSITO
TRA: 3 PATENTES DE MODELO OF UTILIDAD FOLIDS: 5

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
2020
Bogota, D.C.,

|

I
Abogado(a)/Sefior(a)
JAVIER SANTAMARINA PEREZ

Asunto: Radicacion: 14-24591- -5

Tramite: 3

Evento; 1

Actuacion: 519

Oficio: 13214

Faolios: 5

["Patente de Invencién T = ‘Em_ntéTe"rﬁajélE“dé‘U’ii’l’i’d’er"' Tx |

V[a Nacionaj S ;_ _.R. NEEPE e i___ R :
Via PCT (Fase Macional) | D '

| Capiiuio | ‘ ‘"E:Eiﬁ'!'tijiii"l'l I l

‘No. Soliciud Internacional

Fecha de Presentacidn Intemacional

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el articulo 85
y en concordancia con el articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Rad. No. 14-024591-00000-0000 06/Febrero/2014
Rad. No. 14-024591-00003-0000 14/Marzo/2014

Reivindicaciones: Rad. No. 14-024591-00000-0000  06/Febrero/2014
Rad. No. 14-024591-00003-0000 - 14/Marzo/2014

Dibujos: “Rad. No. 14-024591-00000-0000 = 06/Febrero/2014

2. QObjeto de la invencion

En el presente documento se aplicaré lo establecido en la Circular Unica en su
Titulo X, con respecto a que cuando la solicitud contenga mas de diez (10)
reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, solo se estudiaran
las cubiertas por la tasa pagada al momento de realizar el examen de
patentabilidad consagrado en el articulo 45 de la Decision 486. Por lo tanto, se
estudiaré la reivindicacion 1.

Titule de la solicitud: “Ladrillo de barro cocido con encajes” (Fl. 1).

Expediente 14-24591- -5 ler Art. 45
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El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de mejorar la
construccion de muros de concreto, mediante un acoplamiento entre ladrillo mas
sencillo, sustituyendo el tradicional método de union de ladrillos mediante
adhesivos.

(l/

Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un blogue
de hormigén que comprende en su geometria un resalta y un rebaje en la
direccién longitudinal del ladrillo, ademés de presentar unos espacios de vaciado
en vertical sobre cada extremo del blogue, y uno en el centro del bloque.

El objeto de la presente Solicitud se relaciona con la Clasificacion Internacional de
Patentes (CIP): E 04 C 1/00, 1/39.

3. De la Solicitud de Patente
Reivindicaciones {(Art 30 D 486, Art 22 PCT)

« La reivindicacion 1 presenta un resuitado a obtener, de la siguiente forma:
« .para formar con ello ofro sistema de encaje en vertical..."; y, "
destinados a ser rellenados con masa de concreto, como elemento no solo
de unién sino de reforzamiento estructural.” Los resultados a obtener, usos,
efectos técnicos puros y ventajas de la invencién no se consideran
caracteristicas técnicas de la misma. Se recomienda reescribir la
reivindicacion bajo el modelo preambulo-enlace gramatical “caracterizado
por™- caracteristicas técnicas nuevas, sin ampliar el alcance de la invencion,
siguiendo el siguiente ejemplo:

Bloque de hormigén con encaje, que comprende XXX...., caracterizado
por... XXX

e La reivindicacion 1 presenta alusiones a las figuras, lo cual no es permitido.
Se debe retirar dicha mencion.

e La reivindicacion describe ladrillos macizos con las caracteristicas técnicas
descritas en la solicitud. Sin embargo, no hay soporte en la descripcion,
puesto que describe ladrillos huecos. Se debe hacer la aclaracién, y de ser
el caso, incorporar esta caracter(stica en la descripcion para que
concuerde, puesto que no es ampliacidon de materia al ser divulgada en la
solicitud inicialmente.

» De acuerdo a la descripcion, se presentan dos modalidades diferentes de
ladrillo reclamado en la solicitud. Se sugiere al solicitante que incarpore
reivindicaciones independientes de cada una de las modalidades del ladrillo
reclamado en la solicitud, identificando las caracteristicas generales de
cada modalidad; asi mismo, si es necesario, colocar dependientes para
identificar particularidades de cada modalidad.

Descripcion (Art 28 D 486)

Los dibujos mencionados no son claros, porque en los folios 7y 8 describen dos
figuras. En la figura 1, se detallan dos vistas de la modalidad de fa invencion junto
con un modelo isométrico; y una perspectiva isométrica de un ladrillo del arte
anterior, que no hace parte de la explicacion del ladrillo reclamado en la solicitud,
no identificando cual es el objeto de la solicitud. Se recomienda que el ladrillo del
estado de la técnica sea colocado en un folio aparte, indicando que es arte
anterior en la parte inferior del mismo, y que las vistas del ladrillo mostrado en la
solicitud sean identificadas como fig. 2a, 2 b y 2¢; y que la figura 2 sea la figura 3.

Expedienie 14-24591- -5 ler A 45
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4. Determinacion del Estado de la Téchica

El estado de la técnica se determing con base en la fecha de presentacion de la
solicitud de patente nacional: 06 de febrero de 2014, y se encontraran los
siguientes documentos que anticipan el objeto de esta salicitud:

Item Documento Titulo ; Fecha de Publicacién*
“Modular wall assembly .

D1 Us 2007/0107364 apparatus and method® 17/Mayof2007

D2 US 950,140 “Partable fireproof building” 22/Febrero/1910

El documenta D1* divulga un sistema estructural de componentes de blaques de
construccion inter conectables premoldeados (Pag. 1, Col. 1, lineas 1 a 4).

El documento D2? divulga un sistema de construccion de bloques a prueba de
fuego (Pag. 1, Col. 1, lineas 10 a 26).

5. Examen de Patentabilidad (Art 14 D486)
Novedad (Art 16 D486)

La reivindicacion 1 consiste en: “Ladrillos de arcifla o barro conocido,
caracterizados por..." (Ver folio 4 del radicado No. 14-024591-00003-0000).

Comparacién de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del Estado de la Técnica:

Caracteristicas esenciales D1 D2

Ladrillos de arcila o barro
cocido, caraclerizados par

Blogque premoldeado (1803)
(Fig. 18; Pag. 4, Parr, 0069)

Bloques de pared (6a) (Fig.
3).

Llevar rebaje (5) en Ia
superficie que sirve de parte
baja (1) o union con la hilera
inferior y un resalte (4) en el
plano que ha de servir de

Un rebajo y un resalta vistos
de la siguiente forma (Fig. 18);

Un rebajo y un resalto vistos
de la siguiente forma, can
resalto (16) y ranura (17)
(Fig. 3; Pag. 2, Col. 1, lineas
23 a 30):

sustento (1) y uniéh con la
hilera superior

{ Abgeramiento
i i

T\"‘— [ -
/IT' Lt ,.«| Resalto

Li]

: ‘r]l Rasptos i

Y porgque los que son

macizos, o aligerados en P
sentido  vertical, pueden S
llevar ademés resalte a e

(o] [rsime]

rebaje en su plano frontal o
testa (2) para formar con ello
otro sistema de encaje en
vertical.

De acuerdo con la tabla anterior donde se comparan las caracteristicas técnicas
de la invencién definida en la reivindicacion 1 con las anterioridades D1 y D2, se
concluye que el ladrillo encontrado en la reivindicacion 1, ya era conocido en el
estado de la técnica como se evidencia con las.anterioridades encontradas. Por lo
tanto la reivindicacion 1 carece de novedad.

pacenet.com/publicationDetails/biblio?
ba= mm&ummm&mmm&mmm&mz&;&m R=2
176805A&KC=A

2 hig/itebas.sic.gov.colprod/Patente siMiPatente/ConsuDeta Rhp?vere=17960

1http:worddwide est
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6. Conclusidn

| Los requisitos de Patentabilidad de la presente Solicitud estan afectados asi:

Iitem Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta

D1 US 2007/0107364 1 Novedad

D2 US 850,140 1 Novedad
Expedients 14-24591- -5 ler Art. 45




En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad
| Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de treinta (30) dias
‘ contados a partir del dia siguiente de la fecha de notificacion de la presente comunicacion.

En caso de no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta

subsistieran los impedimentos para la concesion, se denegara la patente.

| Se invita al solicitante se sirva indicar, si asf lo considera, su renuncia al término faltante de
‘ treinta (30) dfas para dar respuesta a este requerimiento y presentarla por escrito.
|

Finalmente, se le recuerda al solicitante gue si como respuesta a este requerimiento llegara

| a modificar el capitulo reivindicatorio y éste contenga més de diez (10) reivindicaciones, no
pagara la tasa de modificacién voluntaria pero si la correspondiente al pago por
reivindicacién adicional.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal €), del
capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

‘t e 2 _,_.‘*h..__

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ
Director de Nusvas Creaciones (c)

| El anterior requerimiento fue notificado por fijacién en lista, de fecha 2014-10-21

Elaboré: Leonardo Rojas Vega
Revisd: Rosa Patricia Tellez Chavarro

Expedienle 14-24591- -5 ler Art. 45
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ESCRITO DE ALEGACIONES SOBRE EL |
REQUERIMIENTO DE LA |
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
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N° DE RADICACION 14 - 24591

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
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TITULO ”

Ladrillo de barro cocido con encajes.

Objeto de la invencion.

Lo que la presente solicitud pretende es modificar y mejorar el actual
sistema de union entre elementos de un muro vertical o pared,
sustituyendo la masa de mortero por un sistema de encaje entre
elementos.

CAMPO TECNOLOGICO.

La presente solicitud de modelo de utilidad se encaja en el sector de *
Materiales de construccion “ de muros para edificios © cerramientos.

ESTADO DE LA TECNICA.

El sistema usual para construir muros en vertical es el de superponer
una hilera de elementos ( ladrillos ) sobre ofra, utilizando masa de
mortero como elemento de unidén entre ellos. Cada elemento de una
hilera se coloca sobre una capa de masa de mortero sobre la que se
presiona, a la vez que se hace lo mismo lateralmente hacia el
elemento a ladrillo precedente, en cuyo espacio también se ha
colocado una porcién de masa de mortero, con el objeto de colocar
dicho elemento o ladrillo en la posicion adecuada.

No se ha podido constatar la existencia de otro método o sistema.




DESCIPCION DE LAS FIGURAS

Figura 1

- LADRILLO DE BARRD COCIDO
USUAL

FIGURA N° 2
LADRILLO ESPECIAL




Descripcion de las figuras.

La figura 1 muestra en perspectiva un ladrillo hueco de los
que se utilizan millares a diario. Tiene forma de
paralelepipedo rectangular, mas largo que alto o ancho. Este
ladrillo esta conformado por una pared frontal ( 1 )i, otra igual
en la parte posterior ( 2 ), otra horizontal en la parte superior (

3 ) y otra en la parte inferior ( 4 ). Entre esas cuatro paredes

se conforma el exterior del ladrillo. El interior se forma con las
paredes interiores en forma de celdillas ( 6 ) y los huecos que
se forman entre estas ( 5).

La figura 2 tiene todo igual mas el resalte ( 7 ) y el rebaje ( 8 ).
Y esto es lo que diferencia Unicamente un ladrillo usual de
uno especial. Su sistema de utilizacion o colocacion.

DESCRIPCION DETALLADA.

Con el objeto de modificar el sistema de unidén entre los
ladrillos de una construccion en vertical o muro, se ha
disefado este ladrillo alternativo, que puede suponer una
gran ventaja en cuanto a facilidad de manipulacién y en
cuanto a rapidez en su ejecucion. Y que ademas facilitara la
rectitud vy verticalidad en la ejecucién del muro vertical o
pared.

Los ladrillos se construyen con barro o arcilla cocida, tienen
variadas formas y medidas, y los hay macizos, macizos
aligerados, y huecos. Tienen formas rectangulares Pero se

puede decir que casi todos pueden incorporar el sistema de



encaje en su forma, ya que solo es necesaria una pequena
modificacion en sus moldes para adaptarlos al sistema.

De esta forma quedan unidos todos los ladrillos de una hilera
sin necesidad de masa de mortero. Del mismo modo que
quedan unidas una hilera con la siguiente por medio de este
sistema de encaje.

REIVINDICACIONES

1 - Ladrillos de arcilla o barro cocido, caracterizados por llevar
rebaje (8 ) longitudinal en la superficie que sirve de parte baja
0 unién con la hilera inferior y un resalte ( 7 ) también
longitudinal en el plano que ha de servir de sustento y unién
con la hilera superior.

2.- Ladrillo de barro cocido que se caracteriza por carecer de
formas especiales, puesto que solo se aplica el sistema de
encaje sobre ladrillos que son comerciales y de uso habitual.

Esa es la novedad y la ventaja. Sistema nuevo sobre
soportes habituales.



ALEGACIONES
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D 1 .-Bloque premoldeado. Esto es un bloque no un
ladrillo y es posible que sea un buen bloque, pero es de dificll

Resaltos

2
N

Rebajos

ejecucion, es decir, no es factible de forma industria ni
comercializado.Y es por eso que seguramente no es

conacido ni se ha fabricado. En cambio el ladrillo base sobre




el que se propone la novedad que yo aporto, se fabrica y
comercializa de forma masiva. Se entiende que al ser un
blogue premoldeado, el material con que se construye es
hormigdn o concreto. Por tanto no es arcilla ni lleva coccion.Y
por tanto cambia el procedimiento de elaboracidn.

El conjunto de resalte y rebaje que tiene en sentido horizontal
puede tener similitudes con el propuesto por mi para el
ladrillo, pero no se aclara si el apoyo del bloque se realiza
sobre el conjunto de resalte y rebaje o sobre las paredes
exteriores que conforman el bloque por lo que no se define la
funcionalidad de este juego.

En mi modelo si queda clara su funcionalidad pues es
evidente que es solo de guiado, porque el apoyo se efectla
sobre el ladrillo propiamente. ‘

Este conjunto de rebaje y resalte es de distinta medida, y por
tanto no es igual mas que en que es longitudinal. Esa es toda
la similitud que se puede encontrar entre este modelo y el que
yo propongo. Mi modelo de ladrillo se va a fabricar del mismo
modo que todos los demas modelos en uso, y por ello va a
ser también tan comercial como los modelos en uso. Solo se
requiere una pequefia modificacion en las boquillas de salida

Los vaciados de este bloque son en vertical, mientras que en
los ladrillos en general y en mi modelo en particular, son en
sentido horizontal. Al igual que su posicionamiento.




Por tanto tenemos:

1.-Distinto modelo. No hay parecido.

2.- Distinto material.

3.- Distinto procedimiento de fabricacion.

4 .- Distinto sentido en los vaciados interiores.

.- Distinta funcionalidad en el juego resalte rebaje.
6.- Distinta dimension en ese juego de resalte rebaje.

7 .- El posicionamiento de este bloque es distinto que el
ladrillo propuesto por mi, ya que el modelo D1 se posiciona
en sentido vertical y los vaciados también lo son, mientras
que mi ladrillo lo hace tumbado en sentido horizontal.

Por tanto no se ha presentado el conjunto de resalte y rebaje
en este sentido en elementos de este posicionamiento. Y eso
constituye novedad.

En cuanto al modelo D2 solo diré que su posicionamiento vy
su funcionalidad son completamente distintos, y su material
de composicion también.

.Es un modelo que debe complementarse con unas viguetas
con forma de Cola de Milano para su utilizacién.

E igual que en el anterior, su posicionamiento es en vertical y
por tanto el conjunto de rebaje resalte por mi presentado
sigue siendo novedad.
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No presentan modelos de posicionamiento horizontal y que KD/
lleven el conjunto de resalte rebaje. Mi modelo lo hace

Tiene novedad y por tanto es patentable. Y debe patentarse
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REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

ResoLucion N0:73225
Por la cual se deniega una patente de modelo de utilidad

Rad N° 14-024591

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (E)
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las conferidas en el numeral 5° del
artfculo 20 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el dia 06 de febrero
de 2014 con el N° 14-024591-00000-0000, el sefior Javier Santamarina Pérez, presentd
(presentaron) la solicitud de patente de modelo de uiilidad titulada “LADRILLO DE BARRQO
COCIDO CON ENCAJES™,

SEGUNDO: Que el extracto de esta solicitud fue publicado en la Gaceta de la Propiedad
Industrial N® 702 del 11 de agosto de 2014, sin que se hubieran presentado oposiciones por
parte de terceros. '

TERCERO: Que realizado el examen de fondo mediante Oficio N° 13214, notificado por
fijacion en lista el 21 de octubre de 2014, se requirid a la solicitante en los términos del
articulo 45 de la Decisidn 486 de la Comision de la Comunidad Andina para que presentara
respuesta a las observaciones de caracter técnico, relacionadas con la patentabilidad o
cumplimiento de los requisitos establecidos por esta Decisién para la concesion de la
patente

CUARTO: Que el solicitante mediante escrito radicado bajo el N° 14-024591-00006-0000
del 19 de noviembre de 2014, respondié oportunamente el requerimiento formulado vy
presento nueva(s) reivindicacién(es) 1y 2 que remplaza(n) las originalmente presentadas,
atendiendo de esta manera las observaciones efectuadas en el examen de fondo. Se aceptd
el nuevo capitulo reivindicatorio presentado, comoquiera que se ajusta a las prescripciones
contenidas en el articulo 34 de la Decisidn 486.

QUINTO: Que en virtud de lo dispuesto en el articulo 14 de la Decisidn 486 expedida por la
Comision de la Comunidad Andina “Los paises miembros otorgaran patentes para las
invenciones, sean de producto o de procedimiento, en todos los campos de la tecnologia,
siempre que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacion
industriat."

SEXTO: Que la(s) reivindicacion(es) 1 y 2, no cumple(n) con el requisito de novedad. Lo
anterior, de acuerdo con las siguientes consideraciones:

Sede Centre; Carera 13 No, 2700 misas 3.4.5,6 y 10 PEX: 5370000
Call center: (£71) 6513240 Lnea gratuitd nacanal; QL8530-910165
Wty ween e cgo.2a el nlad s gov.ca Boqot D.C. Colamibia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIQ

REsoLUCION N0:73225
Por la cual se deniega una patente de modela de utitidad

Rad N° 14-024591

6.1. Objeto de la invencion.

El' problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de mejorar la
construccion de muros de concreta, mediante un acoplamiento entre ladrillo mas sencillo,
sustituyendo el tradicional método de unidn de ladrillas mediante adhesivos. Para resolver
este problema técnico, la salicitud proporciona un ladrillo de barro que comprende en su
geometria un resalto v un rebaje en la direccion longitudinal del ladrillo, ademas de
presentar unos espacios de vaciado en vertical sobre cada extrema del ladrillo, y uno en
el centro del mismo.

6.2 Determinacion del estada de la técnica.

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 06 de febrero de 2014, que
corresponde a la fecha de presentacion de la solicitud de patente nacional.

Consultadas las fuentes de informacion con que se cuenta, se encontrd (encontraron) el
(los) siguiente(s) documento(s) que anticipa(n) el objeto de esta solicitud

item Dacumento | Titulo Fecha de publicacion

DI |  Us20070107364 | Modularwall assembly apparaws 17Mayoi2007
T and method” 1 |

D2 | US 850,140 “Portable fireproof building” ] 22/Febrero/1910 J

El documento D1' divulga un sistema estructural de companentes de bloques de
construccion inter conectables premoldeados (Pag. 1, Cal. 1, lineas 1 a 4).

El documento D2* divulga un sistema de construccién de bloques a prueba de fuego (Pag.
1, Cal. 1, lineas 10 a 26).

1httpifiworldwide espacenet. comipublicationDetails/biblio?
DB=EPODOC&II=0&ND=3&adjacent=true&locale=cn_EP&FT=D&date=20070517&4CC=US&NR=200710736
4A18&KC=Al

2http:/iwarldwide.espacenet.com/publicationDetails/hiblio?
DB=EPODQCR&II=0&ND=3&adjacent=true&locale=en_EP&FT=D&date=191002228&CC=USENR=950140A&
KC=A

Sade Cenra. Carrers 13 Ma. 27-00 pisos 3.4,5,6 y 10 MEX. 5870000
Call center: (571) 6513240 Linea gratuita nacioral; Q18000-310165
Whln e sicgay oo e-manl infeddsz.gov co Bogata .G, Colombna
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REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

REsoLucioN N0:73225
Por fa cual se deniega una patente de modelo de utilidad

Rad N° 14-024591

6.3. Novedad.

Seqgun lo dispuesto en el articula 16 de la Decision 486; “Una invencién se consideraré
nueva cuando na esta comprendida en el estado de la técnica.

El estado de la técnica comprendera todo lo que haya sido accesible al ptblico por una
descripcion escrita u oral, utilizacién, comercializacion o cualquier otro medio antes de la
fecha de presentacion de la solicitud de patente o, en su caso, de la prioridad
reconocida”,

En el presente caso el ladrillo de barro reclamado en la solicitud no es nuevo, teniendo en
cuenta que la reivindicacion 1 estd referida a: “Ladrillos de arcilla o barro cocido,
caracterizados por...." (Ver el folio 5 bajo el radicado N° 14-024581-00006-0000).

La siguiente tabla presenta la comparacion entre las caracteristicas técnicas esenciales
de la solicitud estudiada, mencionadas en la reivindicacion 1, y las reveladas en el (los)
documento(s) D1 y D2 que representa(n) el estado de la técnica:

Tabla 1
Caracteristicas esenciales | D1 | D2 sseg]
Ladrilos de arcilla o barro | Bloque premaoldeado (1803) (Fig. | Bleques de pared (6a) (Fig. 3). |
| cocido, caracterizados por | 18; P&g. 4, Parr. 0069) l

| Un rebajo y un resalto vistos de la |
| siguiente forma. con resalto (16) y
]I ranura (17) (Fig. 3; Pag. 2, Col. 1,
|

f

Un rebajo y un resalto vistos de la lineas 23 a 30):

siguiente forma (Fig. 18):

Llevar rebaje (8) longitudinal !
en la superficie que sirve de ]
parte baja o unién con la ll
hilera inferior y un resalte (7)

también longitudinal en el |
plano que ha de servir de |
sustento y unidn con la hilera |
superar.

zl Resaitzs

140 1
?"WL""'I Resallo

| 4l
S . hlL-" |
| Acbaje | Rebam LT

|

Loy i
|

|

|

|

| il
1 L
1

|

De acuerdo con la tabla anterior donde se comparan las caracteristicas técnicas de la

Sede Centro; Carera 13 Mo, 27-00 psas 3,456y 10 PEX: SAT0O00
Call cender: (E71) 8513240 Linea groiata nacional: 018000-31016%
el v sic gov.co e-madls inbadisic.gov.co Boagaw C.C. Calombla
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RESOLUCION N0:73225
Por la cual se deniega una patente de modelo de utifidad

Rad N° 14-024591

invencion definida en la reivindicacion 1 con las anterioridades D1 y D2, se concluye que
el ladrillo encontrado en la reivindicacion 1, ya era conocido en el estado de la técnica
como se evidencia con las anterioridades encontradas. Par lo tanto la reivindicacion 1
carece de novedad.

Por su parte, la reivindicacién 2 no menciana alguna caracteristica que haga nuevo al
ladrillo de la reivindicacién 1, por lo tanto, tampoco cumple con lo establecido en el
mencionado articulo 16 de la Decisién 486.

Es oportuno aclarar que, contrario a lo afirmado por el solicitante donde afirma que el
ladrillo propuesto es fabricado y facilmente comercializado, asi como diferencias con los
materiales, se aclara que el examen de patentabilidad es enfocado a las caracteristicas
técnicas geometricas (o tangibles) del ladrillo, mas no_por su comercializacién, sino por su
aplicacion industrial, es decir, que pueda ser desarrallado industrialmente y aphcado en el
campo técnico, y tanto las anterioridades D1 y D2 como la presente solicitud cumplen
con la aplicabilidad industrial de acuerdo a la Decisién 486; ademas, se reitera que los
materiales de fabricacion del producto no son susceptibles a proteccion via modelo de
utilidad, basado en la definicidn del articulo 81 de la misma Decisién,

Por otro lado, en respuesta de las diferencias entre D1 y D2 frente a la solicitud en
comento en la forma de resalto y de rebajo del ladrillo mencionado por el solicitante, de
acuerdo al andlisis el solicitante no establece de manera suficiente la diferencia de los
resaltos vy rebajos reclamados par esta solicitud frente a los documentos del estado de la
técnica citados. Y finalmente, la reivindicacion 2 no es clara en cuanto a la mencion del
disclaimer: “carecer de formas especiales”, junto con la aplicacién descrita, ya que no se
aceptan ventajas ni efectos técnicos puros, como tampoco se logra determinar el objeto
de la salicitud, como se menciond en el oficio No. 13214,

En conclusidn, teniendo en cuenta que los argumentos de la salicitante no desvirttan de
manera alguna las objeciones a la patentabilidad ya sustentada, el Superintendente de
Industria y Comercio,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de modelo de utilidad a la creacion titulada
“LADRILLO DE BARRO COCIDO CON ENCAJES".

Lege Cenwa Carera 13 Mo, 27400 pisos 3,456 v 10 PRX: 5370000
Call center; [571) 6513240 Linea gratuwta saconal: 318000-910165
ety e sicqov.co e-mal infad@sic.gov.ca Bogotd D.C. Calomaia
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RESOLUCION N0:73225
Por la cual se denjega una patente de modelo de utilidad

Rad N° 14-024591

ARTICULO SEGUNDO: Noatificar el contenido de la presente resolucién al sefior Javier
Santamarina Pérez, advirtiéndole(s) que contra ella(s) procede el recurso de apelacion,
ante el Superintendente Delegado para la Propiedad Industrial, el cual podra ser interpuesto
en el momento de la notificacion o dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., el 03 Dic 2014

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (E),

T

Ji:bUb H:HNP:L GARCIA GARCIA

Doctor(a)
JAVIER SANTAMARINA PEREZ, JAV|5402@HCTMAIL.COM

Elabord: Leonarda Rojas Vega
Revisd: Rosa Patricia Tellez Chavarro

Sede Cenua: Carera 13 Mo, 27-00 piaos 34,56 v 10 PRX: 5870000
Zall center §571) 6313240 Linea gravlimn naoanal; 018000-510165
RN e, E ] 0V.C0 e mall Nl cov.ca Bagrd D.C. Colamnia
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