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Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Articulo
45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Folios 49 a 69 25/Marzof2008
Reivindicaciones: Folios 70 a 74 25/Marzo/2008
Prioridad: DE 10 2005 045 174.8  21/Septiembre/2005

2. Analisis de la Prioridad
Se acepta la reivindicacién de Prioridad porque esta solicitud fue presentada

dentro del plazo establecido (Art. 9 D 486) y su contenido técnico corresponde
con el de la prioridad reivindicada.

3. Objeto de la invencion

Titulo de la solicitud: “Aumento de defensas contra agentes patégenos en plantas”
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E! problema planteado en esta solicitud es suministrar alternativas de proteccion a
fas plantas frente condiciones a factores de estrés bibticos como, por ejemplo,
hongos fitopatogencs, bacterias y virus.

Para resolver este problema técnico la solicitud en estudio proporciona un
procedimiento para el aumento de defensas contra agentes patdgenos en plantas,
con el uso de los cloronicotinilos que conducen a un aumento en la expresion de
los genes del grupo de "proteinas relacionadas con patogénesis" (proteinas PR),
las cuales protegen las plantas fundamentalmente en la defensa frente a factores
de estrés bidticos.

El objeto de la presente Solicitud se relaciona con la Clasificacién Internacional de
Patentes (CIP): A01 N 47/40; A 01 N 51/00

4. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (At 14y 21D
486)

El uso de las reivindicaciones 1-5 y 12-15 no es patentable, de acuerdo con el Art
14.

La reivindicacion 6 que se refiere a un Procedimiento para fa induccion de
proteinas PR en plantas mediante el tratamiento de las plantas con
cloronicotinilos, caracterizado porque se tratan plantas, con al menos un
compuesto seleccionado de la clase de los cloronicotinilos de férmula (1), de
acuerdo con la reivindicacién 1 para la induccién de proteinas PR en plantas: Es
evidente que la llamada etapa de “se tratan plantas” corresponde a la forma de
usar el compuesto de la Familia de los Cloronicotinilos, aunque en su preambulo
se reclame como procedimiento. Se le aclara al solicitante que un procedimiento
Cuya unica etapa corresponde a un tratamiento, dicho tratamiento es un uso.

Por lo tanto dicho procedimiento no es patentable de acuerdo con el articulo 14.

La reivindicacion 10 que se refiere a un procedimiento para la proteccion de
plantas frente a infestacion por agentes patégenos Fungicos, bacterianos o
viricos, mediante el tratamiento con Cloronicotinilos, de acuerdo con la
reivindicacion 1 para la induccion de proteinas PR en plantas; Es evidente que la
llamada etapa de “tratamiento con Cloronicotinilos” corresponde a la forma de
usar el compuesto de la Familia de los Cioronicotinilos, aunque en su predmbulo
se reclame como procedimiento. Se le aclara al solicitante que un procedimiento
cuya Unica etapa corresponde a un tratamiento, dicho tratamiento es un uso.

Por lo tanto dicho procedimiento no es patentable de acuerdo con el articulo 14.

La reivindicacidn 11 que se refiere a un procedimiento segun la reivindicacion 10,
caracterizado porque las plantas se tratan con imidacloprid, de acuerdo con la
reivindicacion 1 para la induccidn de proteinas PR en plantas; Es evidente que la
llamada etapa de “las plantas se tratan con imidacloprid” corresponde a la forma
de usar el imidacloprid, aunque en su preambulo se reclame como procedimiento.
Se le aclara al solicitante que un procedimiento cuya (nica etapa corresponde a
un tratamiento, dicho tratamiento es un uso.

Por lo tanto dicho procedimiento no es patentable de acuerdo con el articulo 14.
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En adicién a lo mencionado en los parrafos anteriores, esta oficina le sugiere al
solicitante que tenga en cuenta al momento de hacer alguna modificacion en el
pliego reivindicatorio, que los compuestos Cloronicotinilos y la aplicacion de
dichos compuestos ya han sido divulgados previamente a la fecha de prioridad de
la presente solicitud en el documento W0O03/096811 - “Increasing plant yield by
seed treatment with a neonicotinoid compound” el cual fue publicado el 27 de
Noviembre del 2003.

5. Conclusidén

En cumplimiento del articulo 45 de la Decisidn 486 de la Comisién de la
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de
sesenta (60) dias contados a partir de la fecha de nctificacion de la presente
comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente requerimiento, o si a
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesiéon, se
denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e),
del capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

, =
JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ
Director de Nuevas Creaciones (C)

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha
1 6 WYl 202

Elaborado por: Jhonattan Sanchez Sanchez 0{/@(
Revisado por: Jacqueline Alfonso Rozo.

Expediente 08 029 232 1er Art 45



