¢ 8-303g3. .
11 PATENT,

. 378 FASE
: 432 Cop NAciona,

Sefor (g (es)

ALICIA LLOREpA RICAURTE

CALLE 72 No 5.5
BOGOTADC, > 1905

Referencia RESOLUCION - 21912
Fecha :

_ 18/04/201
1l;xpedlente : 8-30383 )
ramite : 11 PCT—PATENTE
. DE lNVENClON CAPITULOS I
Evtento.. . 378 FASE NACIONAL INCLUIDO CAPITULO I Y
ctuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

transversal - consuita actos administrativos Y providencias.
M|
En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso.

Secretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 pisos 3, 5, 7 y 10 PBX: 5870000
Al contestar favor indique el numero de MmmSede CAN: Av. Carrera 50 No. 26- 55 int. 2 Te) 5880070
radicacion consignado en el sticker (MNICall Center 5920400 . Linea 018000-910165
[HIMWeb: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.co
(miBogota D.C. Colombia



= T L3

, | Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

-

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

T resoLucion No: 21912 . —
Por la cual se deniega una patente de inver_m/én ‘

Rad. PCT/ 08-30383 e - . :

- .
. -

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las conferidas en el numeral 26-del -
articulo 3° del Decreto 4886 de 2011 y

~

CONSIDERANDO: .

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el dia 27 de marzo
de 2008 con el N° 08-030383-00000-0000, por la sociedad ASTRAZENECA AB, a través
de apoderado, entr6 a fase nacional_ la solicitud de patente=de invencién titulada
“DERIVADOS DE IMIDAZOL[4,5-BJPIRIDINA NOVEDOSOS COMO INHIBIDORES DE >
LA GLICOGENO SINTASA QUINASA3 PARA USO EN EL 'TRATAMIENTO DE -LA
DEMENCIA Y TRASTORNOS NEURODEGENERATIVOS", que corresponde a g

solicitud mternacnonal PCT/SE2006/001114 ‘del 2 de octubre de 2006.*

-

SEGUNDO Que de canformidad -con lo dispuesto en el artlculo 27 del Tratado de
Cooperacion-en Materia de Patentes (PCT) y la regla 51bis del Reglamehto, que facultan
a_la Superintendencia sobre la aplicacion de la Decisién 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, se efectud el examen de forma a la solicitud, de acuerdo con_lo
previsto en el articulo 38 de la mencionada Decisién andina. -

TERCERO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe lienar
la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordené publicar el extracto sin que se
hubieran presentado oposiciones por parte de terceros. _ - -

CUARTO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia_el dia 30 .de

septiembre de 2009, el solicitante presentd peticién de examen de patentabilidad, en los

términos establecidos en el articulo 44 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina. ! : R
QUINTO: Que el articulo 45 de la Dgcision 486 de la Comision de la Comunidad Andina
establece que: “Si la oficina nacional competente encontrara que la invencion no es
patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta Decision
para la concesion-de-la- patente, lo notificard al solicitante. Este debera responder-a-la-
notificacion dentro del plazo de sesenta dias contados a partir de la fecha de la -
notificacién. Este plazo podra ser prorrogado por una sola vez por un periodo de treinta
dias adicionales. (-..) Si el solicitante no respondiera a la notificacion dentro del plazo
sefialado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los /mped/mentos para la concesmn, la -
oficina nacional competente” denegara la patente”. -

SEXTO: Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 45 antes mencionddo, se.
realizé el examen de fondo y se requirid6 al solicitante mediante Oficio No, 128,
notificado el 6 de enero de 2012, para que se pronunciara sobre las objeciones
efectuadas a la solicitud en cuanto a falta de claridad, concision y sustento de las
reivindicaciones, falta de unidad de invencién y carencia de novedad, de acuerdo con
las-exigencias de los articulos 16, 25 y 30 de la Decision 486.

Transcurrido el plazo establecido no se dio respuesta al requerimiento y sugeréﬁcias
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 REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUCION No: 21912 = |
Por la cual se deniega una patente de invencién

Rad. PCT/ 08-30383 . o

- B

arriba indicados. ' a .

A

RESUELVE: . -

l IS

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de invencién titulada- "DERIVADOS- DE

: IMIDAZOL[4,5-B]PIRIDINA NOVEDOSOS COMO INHIBIDORES DE LA GLICOGENO

SINTASA QUINASA3 PARA USO EN EL TRATAMIENTO DE LA .DEMENCIA Y-
TRASTORNOS NEURODEGENERATIVOS",,que entié en fase nacional ep- virtud del

. Tratado de Cooperacién en Materia de Patentes (PCT)

\

\

\

\ Doctora -

-

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de la presente resolucmn a
la doctora Alicia Lloreda-Ricaurte, en.su calidad de apoderada de ASTRAZENECA AB, o
a quien haga sus veces, entregéndole copia de |a misma y advirtiéndole que contra ella
procede el recurso de reposicion, ante el Supermtendente de Industria y Comercio, el cual ’
podréa ser interpuesto en el momento de Id notificacion o dentro de los cinco 5 dias habiles

siguientes a ella.

-«

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D.C., el 18 Abr 2012

.
Y

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA'Y COMERCIO (E), -

h i - = e ——
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'ALICIA LLOREDA RICAURTE
Calle 72 No. 5-83, Piso 5.
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