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Referencia: solicitud de patente 08-054.646

MARIA VICTORIA HENAO, identificada con C.C 29.808.404, y titular de la
tairl'jeta profesional No. 22.057 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderada del Sefior ARMANDQ ORJUELA MURILLO, domiciliado en

'Ibagué Tolima - Colombia, para la creacibn denominada “SISTEMA

QNTROLADO PARA LA REALIZACION DE QUERATECTOMIAS LAMELARES,
NDOIELIALES, Y MICROQUERATOMO INCLUIDO EN DICHO SISTEMA”, me permito dar
respuesta al oficio No. 10232, de conformidad con lo establecido en el articulo

J
45 de la Decision 486 de la Comunidad Andina de Naciones, en los siguientes
términos.

|
1.| Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijacién en lista
de. 23 de Junio de 2011,

:
i

2. De la solicitud de patente

En‘, su Concepto Técnico No. 3817, el sefior Examinador establece las
siguientes consideraciones con respecto a la descripcion y las reivindicaciones:

SeE reitera al Solicitante que dado el alcance del objeto de la solicitud y
el sistema propuesto con su procedimiento, considere la posibilidad de
ca:f:nbiar‘ Ia solicitud de patente de Modelo de Utilidad a Patente de
Ini:fencién, manifestando tal cambio y pagando las tasas adicionales

para ello.

La | reivindicacién 12 y sus dependientes proponen: Un sistema
automatizado para la realizacion de queratectomias del tipo Lasik,
Ian:*:elares y endteliales; consistentes con la definicion de Modelo de
Utilidad, no es posible otorgar el privilegio solicitado para un



"Sistema” como tal; se sugiere cambiar el término “Sistema” por algun
otro término o expresién que corresponda a la definicion y cumpla con
elj’ objeto planteado (equipo, conjunto, queratomo, etc), cabe anotar
q;i:e en caso de cambiar la solicitud a Patente de Invencién, quedaria
subsanada tal objecion.

Sc;?bre este particular, respetuosamente me permito manifestar al sefor
E%aminador que las reivindicaciones objetadas del sistema automatizado para
Ia!;’ realizacién de queratectomias de tipo LASIK, lamelares y endoteliales
ccl;!:nstituyen un aspecto importante de la presente invencion, toda vez que el
cénjunto de elementos y componentes que conforman dicho sistema son
esenciales para el funcionamiento del dispositivo microqueratomo en la
elaboracion de las microqueratectomias de tipo Lasik, lamelares y endoteliales
de las reivindicaciones 1 a 11. Como se puede entender de la redaccién de las
reivindicaciones 12 a 18, el sistema corresponde precisamente a un conjunto
dé elementos dispuestos de manera especifica y concatenada para lograr el
réjsultado ésperado y novedoso en la realizacién de las queratectomias. Como
ta;I, no es posible sugerir un término o expresién que pueda reemplazar la
pélabra “sistema” para de esta manera lograr la proteccién requerida para este
tléo de reivindicaciones.
;r

Ptljr consiguiente, teniendo en cuenta el impedimento de lograr una expresién
agecuada para reemplazar la expresidén “sistema”, y atendiendo la sugerencia
d|61 sefior Examinador como alternativa para superar la objecién de la
relvindicacion 12 y sus dependientes, es deseo del Solicitante modificar la
i . '-.'.I. PIV]Y) ' L=
! | a la modalidad de PATENTE DE INVENCION. Por tal
razén, me permito pagar el excedente correspondiente para la tasa oficial en

materia de Patentes de Invencién y anexar el recibo correspondiente para que
|
s€ tomen las medidas necesarias.

En consecuencia, damos cumplimiento a la objeciéon formulada por el sefior
examinador, y cualquier objeciéon con respecto a la descripcién o las
reivindicaciones queda completamente superada.

i



3. Anexo me permito presentar:

P Recibo de pago No. 45167816-1 que acredita el pago de las tasas
adicionales por concepto de patente de invencién;

4. En vista de lo anterior, ruego a usted proceder a estudiar nuevamente la
solicitud teniendo en cuenta el cambio de modalidad de proteccién como
sugerencia del Examinador y conceder el privilegio de patente de

invencién solicitado.

:
De Usted,

Sefior Superintendente,

Victoria Hep#o
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