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Ref: Expediente No. 08-055.447
Patente de Invencioén: “METODO PARA ASEGURAR

LA ROTACION DE UN
RECIPIENTE DURANTE LA

INSPECCION”
Solicitud Internacional: PCT/US2006/044698
Titular: OWENS-BROCKWAY GLASS

CONTAINER INC.

RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA
RESOLUCION No. 36557 DE 15 DE JUNIO DE 2012,
NOTIFICADA EL 4 DE JULIO DE 2012

DESTINO: 11-378-329

HUMBERTO RUBIO CAMACHO, mayor de edad, domiciliado en Bogota, D.C., con
la Oficina 506 de la Carrera 7 No. 74-64 de ésta ciudad, Abogado en Ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No. 50.007 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en caracter de apoderado de la sociedad OWENS-
BROCKWAY GLASS CONTAINER INC., domiciliada en One Michael Owens Way,
Perrysburg, Ohio 43551, Estados Unidos de America; reconocido por su despacho
y encontrandome dentro de la debida oportunidad procesal, por medio del presente
escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION contra la Resolucion No. 36557 de
15 de junio de 2012, notificada el 4 de Julio de 2012; con el propésito que sea
parcialmente revocada y en su lugar proferir otra, en que se OTORGUE
TOTALMENTE el privilegio de la Patente de Invencién denominada: “METODO
PARA ASEGURAR LA ROTACION DE UN RECIPIENTE DURANTE LA
INSPECCION”, conforme a los siguientes:
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COMPLEMENTO DEL RECURSO PRESENTADO
OPORTUNAMENTE:

1.1.

1.2,

1.3.

Mediante la Resolucién 36557, su Despacho ha otorgado
parcialmente el privilegio de patente de invencion: “METODO PARA
ASEGURAR LA ROTACION DE UN RECIPIENTE DURANTE LA
INSPECCION”, denominada inicialmente con el titulo “APARATO Y
METODO PARA ASEGURAR LA ROTACION DE UN RECIPIENTE
DURANTE LA INSPECCION”, solicitada por mi representada Ia
sociedad OWENS-BROCKWAY GLASS CONTAINER INC.

Lo anterior, debido a que el acto administrativo en mencion, en su
articulo primero decide conceder el privilegio de invencién a la
creacion titulada “METODO PARA ASEGURAR LA ROTACION DE
UN RECIPIENTE DURANTE LA INSPECCION”

No obstante, en su articulo segundo niega el privilegio de la descrita
solicitud para las reivindicaciones 1 a 4, al considerar que la novedad
de estas reivindicaciones se encuentra afectada por el documento D1-
US 6175107.

Adicional a lo expuesto en el recurso de la referencia, presentado
oportunamente ante su Respetable Despacho y para un mejor
entendimiento, me permito precisar lo siguiente:

"En el parrafo 5.1 de la pagina 2 de la Resolucion, se senala lo
siguiente: “ El objeto de la invencion cinsiste en proporcionar un
aparato y un metodo..... Para solucionar este problema, la
solciitud estudiada proporciona un metodo y un dispositivo
caractarizado por una ventana de analiss de datos
deslizantes.....
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Una vez mas, consideramos que el examinador no tuvo en cuenta en
lo absoluto el punto anterior de la novedad al analizar la reivindicacion
1 con respecto a la técnica anterior. Es sorprendente, por decir lo
menos, como el examinador claramente identifica el punto de novedad
en el "Objeto de la invencién" en la pagina 2 de la Resolucion, pero
completamente lo ignora en las "Caracteristicas esenciales” parte de
la pagina 3 de la misma Resolucion, es decir lo fracciona
convenientemente. Es decir, el examinador devertebra Ia
reivindicacion 1, toma la primera porcion de la reivindicacion 1 e ignora
el resto de la reivindicacion, considerando asi que el arte previo afecta
la solicitud, sin tener en cuenta que la reivindicacion debe examinarse
en su totalidad. Por tanto consideramos que los fundamentos para
negar las reivindicaciones 1 y 4 no tiene mérito alguno y, por tanto,
debe realizarse un segundo estudio de la patente.

PETICIONES.

Todas y cada una de las expuestas en el escrito del recurso
presentado oportunamente ante esa respetable entidad.

METODO PARA ASEGURAR LA ROTACION DE UN RECIPIENTE
DURANTE LA INSPECCION.

PRUEBAS.-

3.1. Todos y cada uno de los documentos que reposan en el expediente
citado en la referencia.

3.2. Resolucién No. 36557 de 15 de junio de 2012.

3.3. La actuacioén surtida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.-

Las disposiciones legales que invoco como fundamento para promover el
presente recurso son los articulos 14, 16, 18, y 34 y demas aplicables de la
Decision 486 de la Comunidad Andina, Articulo 51, 52 y demas normas
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aplicables del Codigo Contencioso Administrativo, en el derecho de peticion
consagrado en nuestra Constitucion Nacional y en las demas disposiciones
vigentes.

OPORTUNIDAD.-

Se trata de una aclaracién para un mejor entendimiento de los argumentos
del recurso presentado oportunamente.

NOTIFICACIONES.-

Mi representada y el suscrito recibiremos notificaciones en la Secretaria de
su Despacho o en mi Oficina de Abogado, situada en la Carrera 7 No. 74-64
de Bogota.

Atentamente,

HUMBERTO RUBIO CAMACHO

C.C. 17°192.062 de Bogota

T.P. 50.007 Consejo Superior
de la Judicatura

COD. 4134
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