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PATENT COOPERATION TREATY

PCT

INTERNATIONAL PRELIMINARY REPORT ON PATENTABILITY
(Chapter I of the Patent Cooperation Treaty)

{(PCT Rulc 444¢5)
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fP-221-PCT
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Applicant
THERAVANCE, INC.

1.  This intermational preliminary report on patentability (Chapter I} is issued by the International Bureau on behalf of the
[nternational Searching Authority under Rule 44 bis. L(a).
2. This REPORT consists of a total of 7 sheels, including this cover sheet.

[a the attached sheets, any reference to the written opinion of the (nternational Searching Authority should be read as a reference
to the internationat preliminary report on patentability (Chapter [) instead.

3. This report contaias indications relating 1o the following items:

Box No. [ Basis of the report

BoxNo. Il Priority

Box No. Il Non-cstablishment of opinton with regard to novelty, inventive step and industrial
applicability

Box No. TV . Lack of unity of invention

Box No. V Reasoned statetnent under Article 35(2) with regard to novelty. inventive step or industrial

applicability; citations and explanations supperting such stetament
Box No, VI Certain documents cited

Box No. VII Certain defects i the interaational application

D00 X KOK

Box No. VIII Certain observations on the intemational application

4. The Interoational Bureau will communicate this report 1o designated Offices in accordance with Rules d4bis.3(c) and 93bis.1 but
not, except where the applicant makes an express request under Article 23(2), before the expiration of 30 months from the priority
date (Rule 44bis .2).

Date of issuance of this report
28 October 2008 {28.10.2008)

The International Burean of WIPO Authorized officer

34, chemin des Colombettes i i
1211 Gepeva 20), Switzerland Beate GlffO-SChmltt
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WRITTEN OPINION OF THE internationa! application No.
INTERNATIONAL SEARCHING AUTHORITY PCTAUS2007/009925

Box No. 1 : Basis of the opinion

1. With regard to the language, this opinion has been established on the basis of:

B the international application in the language in which it was fited

0 atranslation of the international application into , which is the language of a transiation furnished for the
purposes of international search {Rules 12.3(a) and 23.1 (b)).

2. With re§ard to any nucleotide and/or amino acid sequence disclosed in the international application and
necessary to the claimed invention, this opinion has been established on the basis of;

4. type of material:
1  asequence fisting
O table(s) related lo the sequenée listing
b. format of material:
{0 onpaper
O in electronic fdrm
c. time of filingfurnishing:
O contained in the International application as filed.
{1 filed together with the international application in electronic form.
81  furnished subsequently to this Authority for the purposes of search.
3. O in addition, in the case that more than one version or copy of a sequencs listing and/r table relating thereto

has been filed or furnished, the required statements that the information in the subsequent or additional

copies is identical to that in the application as filed or does not go beyond the application as filed, as
appropriate, were furnished.

4. Additional comments:
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WRITTEN OPINION OF THE International application No.
"INTERNATIONAL SEARCHING AUTHORITY PCT/AUS2007009925

Box No. Hl Non-establishment of opinion with regard to novelty, inventive step and industrial
applicability : )

The questions whether the claimed invention appears 1o be novel, to involve an inventive step (to be non
obvious), or to be industrially applicable have not been examined in-respect of j

O the entire international application

claims Nos. 9-16 in respect of industriai applicabitity
because:

0 the said international application, or the said claims Nos. relate to the following subject matter which does
not require an international search {specify):

[0 the description, claims or drawings {indicate particular elements below) or said claims Nos.  are so unclear
that no meaningful opinion could be formed {specify): .

D) the claims, or said claims Nos. are so inadequately supported by the description that no meaningful opinion
could ba formed (specify}.

X no international sedrch report has been established for the whole application or for said claims Nos. 9-16 in
respect of industrial applicability

[ a meaningful opinion could not be formed without the sequence listing; ths applicant did not, within the
prescribed time timit:

0 sumish a sequence listing on paper complying with the standard provided for in Annex C of the
Administrative Instructions, and such listing was not availabie 1o the International Searching
Authority in a form and manner acceptable to it.

O furnish a sequence listing in electronic form complying with the standard provided for in Annex C
of the Administrative Instructions, and such listing was not available to the International Searching
Authority in a form and manner acceptable to it.

[ pay the required late furnishing fae for the furnishing of a sequence listing in response to an
invitation under Rules 13fer.1(a} or (b).

(3 a meaningful opinion could not be formed without the tables related to the sequence listings; the applicant
did not, within the prescribed time fimit, furnish such tables in electronic form complying with the technical
requirements provided for in Annex C-bis of the Administrative instructions, and such tables wers not
avaitable to the Intermationai Searching Authority in a form and manner acceptable to it.

O the tables related to the nuclectide and/or amino acid sequence tisting, if in efectronic form only, do not
comply with the technical requirements provided for in Annex C-bis of the Administrative Instructions.

[l See Supplemental Box for further details
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WRITTEN OPINION OF THE
'INTERNATIONAL SEARCHING AUTHORITY

Intesnational application No.

PCTAUS2007/009925

-

Box No.V Reasoned statement under Rule 43bis.1{a)(i) with regard to novelty, inventive step or
industrial applicability; citations and explanations supporting such siatement

1. Statement

Novelty (N)

inventive step (1S)

Industrial applicability (1A)

2. Citatiens and explanafions

see separate sheet

Yes:
No:

Yes:
No:

Yes:
No: -

Claims
Claims

Claims

-Claims

Ciaims
Claims

b
d

1-8,17-27

258



P- \3e2

WRITTEN OPINION OF THE international application No.
"INTERNATIONAL-SEARCHING
- AUTHORITY (SEPARATE SHEET) PCT/US2007/009925
Re ltemill.

“Rule 39.1(iv) PCT - Method for treatment-of the human or animal body by therapy
Rule 39.1(iv) PCT - Diagnostic method practised on the human or animal body

For the assessment of the present claims 9-12 on the question whether they are
industrially applicable, no unified ¢riteria exist in the PCT Contracting States. The
patentability can also be dependent upon the formulation of the claims. The EPO, for
example, does not recognize as industrially applicable the subject-matter of claims to
the use of a compound in medical treatment, but may allow, however, claimsto a
known compound for first use in medical treatment and the use of such a compound
for the manufacture of a medicament for a new medical treatment.

Claims 9-16 relate to subject-matter considered by this Authority to be covered by the
provisions of Rule 67.1(iv) PCT. Consequently, no opinion will be formulated with
respect to the industrial applicability of the subject-matter of these claims (Article
34(4)@)(1) PCT).

Re ltem V.

1. Reference is made to the following documents:

D1: WO 2005/051946 A (THERAVANCE INC [US}; MAMMEN MATHAI [US];
DUNHAM SARAH [AU]) 9 June 2005 (2005-06-09)

D2 : US 2004/167167 A1 (MAMMEN MATHAI [US] ET AL MAMMEN MATHAI [US]
ET AL) 26 August 2004 (2004-08-26) cited in the application

D3 : WQ 2005/087735 A (THERAVANCE INC [US]; MAMMEN MATHAI [US]; Ji YU-
HUA [US}; MU YONGQI [US) 22 September 2005 (2005-09-22)

D4: WQ 02/076933 A (GLAXO GROUP LTD [GB]; BIGGADIKE KEITH [GB]; FIELD
RITA [GB]; GUNTRIP S) 3 October 2002 (2002-10-03)

in the light of the prior art cited above the subject matter claimed appears to be novel
and to involve an inventive step (Articles 33(2) and (3) PCT).

Form PCT/ISAY237 {Separate Shest) {Sheet 1) {EPO-April 2005)
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WRITTEN OPINION OF THE " International application No.
INTERNATIONAL SEARCHING
AUTHQRITY (SEPARATE SHEET) PCT/US2007/009925

D1 discloses compounds having beta2 adrenergic receptor agonist and muscarinic
receptor antagonist activity. They differ structurally from the claimed compounds in
the heterocyclic fused portion which is not present in the compounds as claimed.

D2 discloses also compounds having beta2 adrenergic receptor agonist and
muscarinic receptor antagonist activity. They differ structurally from the claimed
compounds in the structural linker between the piperidine and carbamoyl phenyl
portion.

D3 discloses compounds useful as muscarinic receptor antagonisis. They differ
structurally from the claimed compoundsin that X' according to D3 cannot be
substituted by hydroxy and in the absence of the carbamoyl portion in the compounds
of D3.

D4 discloses compounds effective as beta2-adrenoreceptor agonists. They are
missing the biphenyl and the piperidiny! portion present in the compounds as
claimed.

The intermdediate of formula lll claimed in claim 21 of the present application differs
from the intermediates of formula V! in claim 19 of D3 in the Y substituent which
cannot be amino in the compounds as presently claimed.

2. The technical problem underlying the present application was the provision of further
compounds having the combined effect as beta2 adrenoceptor agents and
muscarinic receptor antagonists.

D2 is considered to represent the closest prior art for inventive step assessment. A

. person skilled in the art would not have arrived at the claimed compounds wothout
inventive ingenuity starting from the disclosure of D2 alone nor in combination of
technical features disclosed in one of the other cited documents. The structural
modification of the claimed compounds when compared to the cited prior art appears
to be too major to be derivable from the prior art teachings in an obvious manner.
The solution appears to be non-obvious in the light of D2 and/or D1, D3 or D4.

Form PCT/SA237 (Separate Sheet) (Sheet 2) (EPQ-April 2005)




PATENT COOPERATION TREATY

PCT

NOTIFICATION CONCERNING
TRANSMITTAL OF COPY OF INTERNATIONAL
PRELIMINARY REPORT ON PATENTABILITY
(CHAPTER 1 OF THE PATENT COOPERATION
TREATY)

(PCT Rule 44bis. 1(c))

From the INTERNATIONAL BUREAU

PCT/US2007/009925

Date of mailing (day/month/year)
06 November 2008 (06.11.20068)

To:

HAGENAH, Jeffrey, A.
Theravance, Inc.

901 Gateway Boulevard
South San Francisco, CA 94080
ETATS-UNIS D'AMERIQUE

Applicant’s or agent's file reference

P-221-PCT IMPORTANT NOTICE

Intemational application No. International filing date (day/month/year) Priority date (daymonth/year)
PCTAUS2007/009925 24 April 2007 (24.04.2007) 25 April 2006 (25.04.2006)

Applicanm

THERAVANCE, INC. et al

The Internationat Bureau transmits herewith a copy of the international preliminary report on patentability (Chapter I of the Patent Cooperation

Treaty)

RECD NOV 2 4 2008

The I[nternational Bureau of WIPG
34, chemin des Colombeties
1211 Geoeva 20, Switzerland

Authorized officer
Beate Giffo-Schmitt
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TRATADO DE COOPERACION EN MATERIA DE PATENTES

PCT

INFORME EXAMEN PRELIMINAR INTERNACIONAL
( Capitulo | del Tratado de Cooperacion de Patentes )
(PCT regla 44bis)

Referencia del solicitante o agente RESPUESTA VENCE dentro de 4 meses
P-221-PCT
No. Solicitud Internacional Fecha de presentacion internacional | Fecha de prioridad (dia/mes/afio)

PCT/US2007/009925 (dia/mes/afio)

25 de abril de 2006
24 de abril 2007

Clasificacion Internacional de Patentes (IPC) o clasificacién nacional e IPC

Vea informacién pertinente en al forma PCT/ISA/237

Solicitante

THERAVANCE, INC.

1. Este reporte internacional preliminar de patentabilidad (Capitulo 1) es expedido por la Oficina Internacional
en representacion de la Autoridad de Busqueda Internacional bajo la Regla 44 bis 1(a).

2. Este reporte en total tiene 8 hojas, incluyendo la portada.

3. Este informe contiene indicaciones que se relacionan con los siguientes puntos:

I _X_ Base del Informe

. __ Prioridad

I _X_ El no-establecimiento de opinidn en relacion con la novedad, nivel inventivo y
aplicacion industrial

V. ___ Falta de unidad de invencién _

V. _X_ Declaracién motivada bajo el Art. 35(2) con relacién a la novedad, nivel inventivo o aplicaciéon
industrial; citaciones y explicaciones que soportan dicha declaraciéon

Vi ___ Ciertos documentos citados

VI __ Ciertos defectos en la solicitud internacional

VIIL Ciertas observaciones en la solicitud internacional

4. Laoficina internacional comunicara este reporte a las oficinas designadas de acuerdo con las reglas 44
bis.3(c) y 93 bis.1. pero no, excepto cuando el solicitante hace una expresa solicitud bajo el articulo 23(2),
antes de la expiracién de los 30 meses contados desde Ia fecha de prioridad (Regla 44bis.2).

Fecha de expedicion de este repote

28 de octubre de 2008

Oficial autorizado
Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual OMPI
34, chemin des Colombettes

1211 Geneva 20, Suza Beate Giffo-Schmitt

Fax: No. +4122 3388270 e-mail: pt03.pct@wipo.int

Formato PCT/IB/373 (Enero 2004)




TRATADO DE COOPERACION EN MATERIA DE PATENTES

De: AUTORIDAD INTERNACIONAL DE EXAMINACION PRELIMINAR

A
PCT
- OPINION ESCRITA
See form PCT/ISA/220 (PCT Regla 43bis.1)

Fecha de Envio

(dia/mes/ano) ver formato PCT/ISA/210 (segunda hoja)

RESPUESTA VENCE dentro de 2 meses

contados desde la fecha de envio

Referencia del solicitante o agente Fecha de presentacién Fecha de prioridad (dia/mes/afic)
Ver formato PCT/ISA220 internacional (dia/mes/ano)
Solicitud Internacional No. 24/04/2007 25/04/2006
PCT/US2007/009925

Clasificacion Internacional de Patentes {IPC) o clasificacion nacional e IPC

INV. C07D211/46 A61K31/445 A61P11/00

Solicitante

THERAVANCE, INC.

1. Este opinion contiene indicaciones relacionadas con los siguientes puntos:

| _X_ Base de la opinion

Il. ___ Prioridad

il _X_ El no-establecimiento de opinién en relacion con la novedad, nivel inventivo y aplicaciéon industrial

Iv. ___ Falta de unidad de invencion

V. _X_ Declaracién motivada conforme a la Regla 43bis.1 (a){i) con relacion a la novedad, nivel inventivo
o aplicacion industrial; citaciones y explicaciones que soportan dicha declaracion

VI. Ciertos documentos citados
VL. Ciertos defectos en la solicitud internacional
VIIL Ciertas observaciones en la solicitud internacional

2. SIGUIENTE ACCION

Si una salicitud de examen preliminar internacional es hecha, esta opinidn sera usualmente considerada como
una opinién escrita de la autoridad del examen preliminar internacional. Sin embargo, esto no aplica si el
solicitante escoge otra autoridad como IPEA y la escogida IPEA ha notificado a la oficina internacional bajo la
regla 66.1 bis (b) que opiniones escritas de la autoridad de busqueda internacional no seran considerados.

En esta opinidbn, como se indica arriba, sera considerada como una opinién escrita de la IPEA, el solicitante es
invitado a presentar a la IPEA una respuesta escrita junto con, si fuera apropiado, modificaciones antes de la
expiracion de tres meses desde la fecha de envio del formato PCT/ISA/220 o antes de la expiracién de 22
meses de la fecha de prioridad, cualquiera que expire con posterioridad.

Para opcicnes adicionales, ver formato PCT/ISA/220.

3. Para opciones adicionales ver notas de la formato PCT/ISA/220.

Nombre y direccién de la autoridad Fecha de finalizacion Oficial Autorizado/ Examinador
encargada del examen preliminar de esta opinion
internacional:
Wolf, Claudia
Oficina de Patentes Europea Ver formulario
D-80298 Munich PCTNSA/210
Tel +49 892399 -0 Tx: 523656 epmud Teléfono: +49 89 2399-8277
Fax:+49 89 2399 - 4465

Formato ( PCT/ISA/237) (hoja de cubierta) (abril 2005)
]
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OPINION ESCRITA Solicitud internacional No. PCT/US2007/009925

I. BASE DEL INFORME
1. En relaciéon con el idioma, esta opinién ha sido establecida con base en la solicitud internacicnal como fue
presentada, a menos que se indique lo contrario en este item.

__Esta opinion fue establecida con base en la traduccion de la lengua original al siguiente idioma ., que es el
idioma de traduccion prescrito para los presupuestos de la busqueda internacional. (bajo las reglas 12. 3 y 23.1

(b)).

2. Respecto a cualquier secuencia nucleétido y/o aminoacido revelado en la solicitud internacional, el examen
preliminar internacional fue llevado a cabo con base en la lista de secuencias:

a. tipo de material

____ lista de secuencias.

____tabla relacionada con la lista de secuencias.

b. formato del material.

____ en formato escrito.

____en formato de computador leible.

c. tiempo de presentacion

_____contenido en la solicitud internacional como fue presentado.

___ presentado con la salicitud internacional en computador y leible a computador.

___allegado subsiguientemente a esta autoridad para los propésitos de la busqueda.
3.______ En adicién, en caso de que haya mas de una copia o version de la lista de secuencias o/y tabla relacionada
presentada, las requeridas opiniones relacionadas con que la informacién en la subsiguiente o adicionales copias son

ideénticas de aquellas de la solicitud como fue presentada y que no van mas alla de la solicitud como fue presentada,
fueron proporcionadas.

4. Comentarios adicionales:;
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OPINION ESCRITA Solicitud internacional No. PCT/US2007/009925

. El no-establecimiento de opinion en relacién con la novedad, nivel inventivo y aplicacién industrial

1. La pregunta de si la presente invencién reivindicada aparenta ser novedosa, si tiene altura inventiva, o es
aplicable industrialmente no ha sido examinada en relacién a:

____ toda la solicitud internacional
X_ reivindicaciones Nos. 9-16 Respecto a la aplicabilidad Industrial
Porque:

dicha solicitud internacional, o dichas reivindicaciones Nos.  se relacionan a la siguiente materia, la cual no
requiere ser objeto del examen preliminar internacional (especificar):

la memoria descriptiva, las reivindicaciones, o los dibujos (indicar abajo los elementos especificos) o las
reivindicaciones Nos.  son tan confusas que ninguna opinién sustancial pudo ser establecida (especificar):

las reivindicaciones, o dichas reivindicaciones Nos. no estan soportadas adecuadamente por la memoria
descriptiva, lo cual no permite que una opinién significativa sea formada.

X las reivindicaciones Nos. 9-16 respecto a [a aplicabilidad Industrial no han sido objeto de busqueda
internacional.

Una opinién significativa no puede ser hecha sin una lista de secuencias. El solicitante no, dentro del
término prescrito:

presento la lista de secuencias en papel cumpliendo con el standard previsto pro el anexo C de las
instrucciones administrativas y dicha lista no estaba disponible para la Autoridad Internacional de
Examen Preliminar.

~_presentd la lista de secuencias en formato electrénico cumpliendo con el standard previsto por el
anexo C de las instrucciones administrativas y dicha lista no estaba disponible para la Autoridad
Internacional de Examen Preliminar en una forma y manera aceptable.

pagar la tasa tardia de presentacidén para cumplir con la presentacion de la lista de secuencias en
respuesta la invitacion bajo las reglas 13 ter 1 (a) o (b) y 13 ter 2.

____Una opinion significativa no puede ser hecha sin las tablas relacionadas con la lista de secuencias. El solicitante
no , dentro del tiempo limite prescrito, cumpli6 con dichas tablas en formato electrénico cumpliendo con los
requerimientos tecnicos previstos por el anexo C-bis de las instrucciones administrativas y dichas tablas no estaban
disponibles para la Autoridad Internacional de Examen Preliminar en una forma y manera aceptable para ello.

las tablas relacionadas con los nucleotidos y/o la lista de secuencias de los amino acidcs, disponibles solamente

en formato electrénico, no cumplen con los requerimientos técnicos previstos en el Anexo C-bis de las instrucciones
administrativas.

Ver el numeral de suplementos para detalles adicionales.
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OPINION ESCRITA Solicitud internacional No. PCT/US2007/009925

V. Declaracion motivada conforme a la Regla 43bis.1 (a)(i) con relacién a ia novedad, nivel inventivo o

aplicacién industrial; citas y explicaciones que sustentan dicha declaracién

1. Declaracién

Novedad (N) SI:  Reivindicaciones 1-27

NO: Reivindicaciones

Nivel inventivo (I1S) Sl:  Reivindicaciones 1-27

NO: Reivindicaciones
Aplicacion Industrial (IA)  SI:  Reivindicaciones 1-8,17-27

NO: Reivindicaciones

2. Citas y explicaciones

Ver hoja separada

=
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D3 describe compuestos utiles como antagonistas del receptor muscarinico. Ellos
difieren estructuralmente de los compuestos reivindicados porque X' de acuerdo
con D3 no se puede sustituir por hidroxi y en la ausencia de la porcidon carbamoilo

en los compuestos de D3.
D4 describe compuestos efectivos como agonistas adrenoreceptores beta2. Ellos
pierden la porcién bifenilo y piperidinilo presentes en los compuestos como se

reivindicaron.

El intermedio de la formula 1l reivindicado en ia reivindicacion 21 de la

actual solicitud difiere de los intermedios de la formula VI en la reivindicacion 19 de

D3 en el sustitiyete Y' que no puede ser aminc en los compuestos como se

reivindicaron actualmente.

El problema técnico que subyace a la presente solicitud es el suministro de
compuestos adicionales que tienen el efecto combinado de agentes

adrenaceptores beta2 y antagonistas del receptor muscarinico.

D2 se considera representa la técnica anterior mas cercana para la
evaluacion del nivel inventivo. Una persona experta en la técnica no puede liegar a
los compuestes reivindicados sin partir del ingenio de la invencion de la
descripcidén solo a partir de D2 ni en combinacion con las caracteristicas técnicas
descritas en uno de los otros documentos mencionados. La modificacion
estructural de los compuestos reivindicados cuando se comparan con la técnica
anterior parece ser bastante mayor para hacer derivable de las enséﬁanzas de la

técnica anterior en una forma obvia. La solucion parece ser no obvia en claridad

de D2 y/o D1, D3 o D4.
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DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

ES.D.

REF: EXPEDIENTE No. 07.052.636
SOLICITANTE: ENDORECHERCHE, INC.

ASUNTO: SOLICITUD EXAMEN DE PATENTABILIDAD

DILIA RODRIGUEZ D’ ALEMAN identificada como aparece al pie de mi
firma, domiciliada en Bogota, en la Carrera 11 No. 86-53, piso 6,
obrando como apoderada de la sociedad solicitante, pido a usted que se
proceda a examinar si la invencion, cuya patente se tramita en el
expediente de la referencia, es patentable.

Adjunto al presente memorial el recibo No. 09-8,549 de 3 de febrero de

2009, por la suma de $452.000.00, con lo cual queda cubierta la tasa
oficial correspondiente a dicho estudio.

Seﬁor Superintendente,

DILLA ROD GUEZ D’ ALE/MAN

C.C.41. 654 2 de Bogota
T.P. 20824 del C.S.] é"'
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" RECIBO OFICIAL DE CAJA : 0% - 8,459
FECHA : FEBRERG 3 DE 2009

iy CONSIGNACION 13K

_DEFOSITANTE TIFD FAGD BANCD CUENTA Ho. PAGO FECHA P60 Vr. PRGD

CLARKE MODET Y CO. COLOMBCONSIGNACION  BANCO DT BOGOTAR 042754387 108004750 02/02/2009 34,570,000.00

By £ 0 NCEP T D mrnd

" [ANT. RENTISTICE ' CONCERTD TOTAL CONCEFTD
i 50005-01-¢1 SOLICITUDES 85 EXAMEN DE PATENTABILIDAD DE INVEW 452,000,00
TOTAL : $ 452,000.00

S0M:  CUATROCIEMTUS TINCUEWTA Y DOS MIL PESES

RESPONSABLE Aﬁ’

RECIBD DE CAJA APLICADG AL EXPEDIENTE No.
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2020
Beogota D.C.,

Doctor (a)

VILLAMIL JIMENEZ LUZ HELENA
Apoderado(a) y/o Representante de
NEW GENERATION BIOFUELS INC

REFERENCIA Radicacidén No. 8 114572
Solicitud internacional PCT/US2007/008955
Fecha inicio fase nacional 27/11/2008
Tramite 11
Evento 379
Actuacidén 416
Cficic No. 9821
Folios 1

Teniendo en cuenta gue la solicitud de privilegio de patente que se tramita bajo el
expediente indicado en la referencia, relGne los reguisitos de forma establecidos en
la Decisidn 486 de la Comisidén de la Comunidad Andina, el Tratado de Cooperacidn en
Materia de Patentes {(PCT), el Reglamento y la Circular Unica de la Superintendencia
de Industria y Comercio, se envia el extracto de la solicitud a la Oficina de
Comunicaciones para efecto de su publicacidn en la Gaceta de Propiedad Industrial.

Cimplase ', Lﬂ-4 ENE 20]0

Dado en Bogotd DC,

S FERNEL GARCIA
Director de Nuevas Creaciones (E)

jfernand

Al contestar favor indique el nimero Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 pisos 2, 5, 7 y 10 PBX: 5870000
de radicacién consignado en el rétulo Sede CAN: Av. Carrera 50 No. 26 - 55 int.2. Tel 5880070

Call Center 6513240. Linea 01800-910165
Web: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.ce
Bogotd D.C. Colombia
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

RADICACION EXPEDIENTE No. 08-115666
EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION

FUE PUBLICADO EN LA/GAéETA,,DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 614 DE

-

. FECHA 19 DE MARZO DE 2010 EL TERMINO HABIL SENALADO POR LA LEY

EXPIRA EL 24 DE JUNIO DEL 2010

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a partir de la fecha de publicacién
en la gaceta de Propiedad Industrial, debera solicitar y cancelar el examen de
patentabilidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de acuerdo con lo
establecido en el Articulo 44 de la Decisidn 486/2000.

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.
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