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REsoLucion No: 43899

Por la cual se resuelve un recurso de reposicion
Rad/PCT 08-117545

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el articulo
3, numeral 34, del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante Resolucion N° 29806 del 22 de mayo de 2013, la
Superintendencia de Industria y Comercio denegd la patente de invencion para la
creacion denominada "DERIVADOS DE N-(FENIL/PIRIDINA-3-IL  PIRIMIDIN-5-
IL)BIFENIL-3-CARBOXAMIDA COMO MODULADORES DE LA VIiA HEDGEHOG", al
estimar que no se presento respuesta al requerimiento de fondo efectuado con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 08 de julio de 2013, con
el niomero 08-117545-00015-0000, encontrandose dentro de! término establecido para
el efecto, la sociedad IRM LLC, interpuso recurso de reposicion contra la citada
Resolucidn, con fundamento en los argumentos que a continuacion se sintetizan:

Menciona la sociedad recurrente que “De conformidad con el articulo 45 de la Decisién
486, se realizé el examen de fondo, mediante Oficio N° 11497, en ef cual se solicito a
mi representada que se pronunciara sobre las objeciones efectuadas a la solicitud,
referentes a la patentabilidad, falta de claridad, concisién de las reivindicaciones y
carencia de nivel inventivo de fa invencién. Dicho oficio fue notificado el 29 de junio de
2012, y se otorg6 un plazo de 60 dias para que se diera respuesta al mismo.

El 27 de septiembre de 2012, dentro del término legal, mi representada procedio a dar
contestacion al examen de fondo, respondiendo cada una de las objeciones de la SIC y
presentando un capitulo reivindicatorio modificado.

El 2 de noviembre de 2012 se notificé la Resolucion 57906, por medio de fa cual se
negaba la patente de invencién puesto que supuestamente no se habia dado respuesta
al examen de fondo dentro del plazo establecido.

A continuacion sefiala: “Sorprendentemente, el pasado 28 de junio de 2013, se notific
la Resolucion 29806, por medio de la cual se denegd nuevamente la patente dado que
supuestamente por medio del Oficio N° 1923 notificado el 12 de febrero de 2013, se
habia requerido a mi representada para que diera contestacion al examen de fondo, y
esta no dio respuesta en el plazo establecido.”

Mencicna que: “Tal y como se manifesté en el acapite de antecedentes, el Oficio N°
1923 nunca me fue notificado, por fo que no tenia conocimiento del mismo y por ende,
no podia haber presentado respuesta al examen de patentabilidad en el plazo
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establecido. Al verificar la fijacion en lista de dicho Oficio, me percaté de que el examen
de patentabilidad fue notificado erréneamente al sefior Yonggin Wan, y no al suscrito
como apoderado de la sociedad solicitante. Adjuntamos una copia de la fijacion en lista
para su referencia inmediata.

En virtud de lo anterior, consideramos que la SIC cometi6 un error en la notificacién del
examen de fondo, por lo que mi representada no debe ser sancionada con una
negacion de la patente, puesto que con eflo se viola su derecho al debido proceso, ya
que no tuvo la oportunidad de pronunciarse frente a las objeciones de patentabilidad
realizadas por la SIC, debido a la indebida notificacién del examen de fondo.”

Teniendo como fundamento los anteriores argumentos, solicita revocar la decision
contenida en |la Resolucion N° 29806 del 22 de mayo de 2013 y en su lugar proceder a
la notificacion adecuada del requerimiento N° 1923 efectuado con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 45 de la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina.

TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a resolver el
recurso de reposicion interpuesto en los siguientes términos:

Revisados los argumentos esgrimidos en el recurso de reposicién y verificadas las
actuaciones surtidas dentro del presente trAmite administrativo, encuentra este
Despacho que, en efecto, mediante Oficio N° 1923 del 12 de febrero de 2013, la
Direccidn de Nuevas Creaciones este Despacho requirié al doctor Carlos Reinaldo Olarte
Garcia en los términos del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, para que dentro del plazo de sesenta dias presentara respuesta a las
observaciones de caracter técnico, relacionadas con la patentabilidad o cumplimiento de
los requisitos establecidos por esta Decisién, para la concesién de la patente que se
tramita dentro del expediente de la referencia.

Sin embargo, revisado el listado dnico de notificaciones de Propiedad Industrial fijado el
dia martes 12 de febrero de 2013, cbserva este Despacho que se incurrié en error en
cuanto a la indicacion del apoderado de la sociedad solicitante al cual estaba dirigido el
requerimiento, por cuanto se cité en el listado como apoderado, al sefior Yongqin Wan,
debiendo ser al doctor Carlos Reinaldo Ofarte Garcia, lo que sin duda ha generado una
indebida notificacion del mismo.

De acuerdo con lo anterior, accede este Despacho a revocar la decisién contenida en la
Resolucion N° 29806 de! 22 de mayo de 2013 y en consecuencia se ordena notificar en
debida forma el contenido del Oficio N°C

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Superintendente de Industria y
Comercio,
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la decisién contenida en la Resolucién N° 29806 del
22 de mayo de 2013, por medio de la cual se denego fa patente de invencién para la
creacion denominada “DERIVADOS DE N-(FENIL/PIRIDINA-3-IL  PIRIMIDIN-5-
IL)BIFENIL-3-CARBOXAMIDA COMO MODULADORES DE LA VIA HEDGEHOG".

ARTICULO SEGUNDO: Notificar en debida forma al doctor Carlos Reinaldo Olarte
Garcia, el requerimiento contenido en el Oficio N°29806 del 22 de mayo de 2013
proferido por la Direccién de Nuevas Creaciones de esta Superintendencia.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente Resolucién a la sociedad
IRM LLC, entregandole copia de la misma y advirtiendole que contra ella no procede
recurso alguno por encontrarse agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D.C., a los 30 Jul 2013

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO,

PABLO FELIPE ROBLED TILLO

Doctor )
CARLOS REINALDO OLARTE GARCIA
office@olartemoure.com

Elaboré: Cartos Daniel Lemus Giraldo ¥
Revis¢: Jose Luis Salazar Lopez &
Aprobé: Jose Luis LondofNo Femandez ¥
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