Industria y Comercio
SUPERINTENDEMNMCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO

RESOLUCION N0:49743
Por la cual se inadmite un recurso de reposicion

Rad. PCT/08-117646

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, especialmente de las conferidas en el numeral 34
del articulo 3° del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante Resolucion No. 36893 del 20 de junio de 2013 esta Superintendencia
denegd patente de invencion a la solicitud correspondiente a: “COMBINACION DE INHIBIDORES
DE DPP IV DERIVADOS DE XANTINA CON PRINCIPIOS ACTIVOS ANTIDIABETICOS”.

SEGUNDO: Que contra la mencionada providencia se interpuso recurso de reposicion el 01 de
agosto de 2013, el cual se resolvido desfavorable a las pretensiones del recurrente mediante
Resolucion No. 60336 del 17 de octubre de 2013. Mediante esta resolucién se confirmé la
decision de denegar la patente solicitada a la vez que se rechaz6 la solicitud divisional radicada
con numero 13-183121-00000-0000.

TERCERO: Que mediante escrito radicado en esta entidad el 29 de noviembre de 2013, con el
No. 08-117646-00025-0000, la sociedad BOEHRINGER INGELHEIM INTERNATIONAL GMBH,
interpuso recurso de reposicion contra la Resolucién No. 60336 del 17 de octubre de 2013, antes
citada, en virtud de los argumentos que a continuacién se sintetizan:

La sociedad recurrente pide la revocatoria parcial (en su articulo 2°) de la mencionada resolucion
por cuanto la decisién de “rechazar la solicitud divisional que fue presentada el 1° de agosto de
2013 no tiene fundamento juridico valido...”

Lo anterior por cuanto “(...) el dia 1° de agosto de 2013 presenté a nombre de la sociedad
BOEHRINGER INGELHEIM INTERNATIONAL GMBH recurso de reposicion en contra de la
Resoluciéon No. 36983 del 20 de junio de 2013, por la cual se nego el privilegio de patente para la
invencion solicitada por mi representa en el expediente de la referencia... En esta misma fecha
presenté, junto con el recurso de reposicion, una solicitud divisional a la cual le fue otorgado el
numero de expediente 13-183121... Tal y como podra corroborar este Despacho de acuerdo con
una revision de las piezas procesales (sic) que obran en el expediente 13-183121, el sefior
Superintendente... profirié alli la Resolucién No. 56793 del 27 de septiembre de 2013, por medio
de la cual resolvio, ‘Rechazar la division de solicitud propuesta en relacion con la solicitud nimero
13-183121 por las razones expuestas en la parte considerativa.’...”

Finalmente, sefiala que “El dia 8 de noviembre de 2013, estando dentro del término legal
correspondiente, presenté recurso de reposicion en contra de la Resolucién No. 56793 del 27 de
septiembre de 2013 proferida en el expediente 13-183121, el cual se encuentra pendiente de
decision... Los anteriores hechos permiten evidenciar sin lugar a dudas, que la decision de
rechazar la solicitud divisional que fue presentada a nombre de mi representada el 1° de agosto
de 2013 en el expediente de la referencia, esto es el No. 08-117.646 es abiertamente ilegal. En
efecto, al haber sido asignado un nidmero de expediente diferente para el tramite de la solicitud
divisional, esto es el No. 13-183121, esta situacion trae como consecuencia juridica que el asunto
deba seguir su propio tramite y por ende ser decidido en forma auténoma e independiente, como
de hecho ya se ha presentado... Asi las cosas, es ostensible la violacién del derecho al debido
proceso de mi representada por la Resolucion No. 60336 del 17 de octubre de 2013 al disponer
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en su articulo 2° ‘Rechazar la solicitud divisional con nimero de radicacion No. 13-183121-00000-
0000'...”

CUARTO: Que el articulo 62 del Codigo Contencioso Administrativo establece que: “Los actos
administrativos quedaran en firme: 1. Cuando contra ellos no proceda ningun recurso. 2. Cuando.
los recursos interpuestos se hayan decidido. 3. Cuando no se interpongan recursos, o cuando se
renuncie expresamente a ellos. 4. Cuando haya lugar a la perencién, o cuando se acepten los
desistimientos.” -subraya fuera de texto original-.

QUINTO: Que en el caso en estudio, es claro que se esta recurriendo la Resolucion No. 60336 de
17 de octubre de 2013, por medio de la cual se confirmé la decision contenida en la Resolucién
No. 36893 del 20 de junio de 2013 que denego la patente de la referencia y rechazo la solicitud
divisional radicada con ndimero 13-183121-00000-0000, decisiéon gue ya se encuentra en firme de
manera que contra ellas no procede recurso alguno.

Sobre el particular, es preciso agregar que, en virtud de las normas aplicables al caso, la
Resolucion objeto de recurso sefala claramente: “...contra ella no procede recurso alguno, por
encontrarse agotada la via gubernativa.”

Por lo demas, cabe advertir que aungue en la Resolucién No. 60336 se hizo mencién del rechazo
de la solicitud divisional, radicada con No. 13-183121-00000-000, para efectos de trazabilidad y
tener inmediata referencia tanto de la solicitud inicial como de las divisiones que se derivan de
esta, es claro que la razon del rechazo es la misma que se expone en la Resolucién 56793 del 27
de septiembre de 2013 por medio de la cual se culmind el tramite especifico adelantado en el
expediente 13-183121.

Adicionalmente, vale sefialar que contra la Resolucion 56793 citada se interpuso recurso de
reposicion el 08 de noviembre de 2013 el cual fue oportunamente resuelto en el expediente
respectivo (13-183121), confirmandose siempre la decision de rechazar la solicitud divisional.

Por lo anterior no se advierte en lo actuado por esta Superintendencia desconocimiento de
derecho o principio legal alguno que afecte al interesado, comoquiera que tuvo oportunidad de
impugnar la decision de rechazar la division de la solicitud radicada con nimero 13-183121,
impugnacion que fue resuelta mediante Resolucion No. 48207 del 05 de agosto de 2014
confirmandose, como se dijo, la decision de rechazar la solicitud divisional.

Por lo anteriormente expuesto, no resulta procedente el recurso ahora presentado.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Superintendente de Industria y Comercio

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Inadmitir por improcedente el recurso interpuesto por la sociedad
BOEHRINGER INGELHEIM INTERNATIONAL GMBH, por las consideraciones antes expuestas.
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ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resolucién a la sociedad
BOEHRINGER INGELHEIM INTERNATIONAL GmbH, advirtiéndole que contra ella no procede
recurso alguno, toda vez que se encuentra agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., el 22 Ago 2014

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA'Y COMERCIO,

PABLO FELIPE ROBLED TIl__qLO
Doctor(a)

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ, cavelier@cavelier.com

Doctor(a)
CIELO ANGELA PENA RODRIGUEZ, cpena@cimarcabogados.com

Doctor(a)
TITO NOE PARRA MURILLO, TPARRA@LAFRANCOL.COM
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Aprobo: JoskE Luis LondoNo FernAndez
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