191

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

2020
Bogota, D.C.,
Abogada
ALICIA LLOREDA RICAURTE
ASUNTO Radicacion 08 127 148
Tramite 11
Evento 378
Actuacion 519
Oficio . E 0 9— 2 é—g
Folios 9 )
Patente de Invencion Paterte de Modelo de Utilidad
Via Nacional
Via PCT (Fase Nacional) ¥ Capitulo | ¥ Capitulo il
No. Solicitud Internacional PCTAJS2007/072541
Fecha de Presentacién Internacional 29/Juniof2007

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Articulo 45 de
fa Decisién 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcién: Folios 37 a 92 28/Noviembre/2008
Reivindicaciones: Folios 93 a 97 28/Noviembre/2008
Folios 111 a 114 08/Enero/2009
Folios 186 a 189 08/Octubre/2010
Dibujos: Folios 98 a 105 28/Noviembre/2008
Qposiciones: Folios 1412175 Procaps 25/Febrero/2010
Respuesta del solicltante @ £ojios 180 a 184 08/Octubre/2010
as oposiciones:
Prioridad: US 11 479 621 30/Junio/2006

2. Analisis de la Prioridad

Se acepta la reivindicacion de prioridad porque esta solicitud fue presentada dentro
del plazo establecido (Art. 9 D 486) y su contenido técnico corresponde con el de la
prioridad reivindicada.

3. Objeto de la invencion
Titulo de la solicitud: "Formulas infantiles para el desarrollo temprano del cerebro”
El problema planteado en esta solicitud consiste en ia necesidad de suministrar

formulas infantiles similares a la composiciéon natural de la leche humana que
aceleren el desarrollo temprano del cerebro en infantes.

Expediente 08-127148 ter Art 45



192

Para resolver este problema técnico la solicitud en estudio proporciona una férmula
infantil que comprende:

a) al menos 6.5g/L, sobre una base alimentaria, de un concentrado proteinico de
suero enriquecido, el cual comprende al menos 1.2% en peso de acido sialico.

b) al menos 0.13% de acido docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales, y
¢) al menos 0.25% de acido araquiddnico por peso de acidos grasos totales.

El objeto de la presente solicitud se relaciona con la Clasificacién Internacional de
Patentes (CIP): A2301/29/1113011/305, AB1K31/202//31/685//31/7032,
AB1P25/00//27102.

4. De la Solicitud de Patente
Reivindicaciones (Art 30 D 486, Art 22 PCT)

Las reivindicaciones 1, 3y 18 no son claras porque emplean el término “enriquecido”’,
el cual es impreciso por lo cual no permiten distinguir la invencién del estado de la
técnica, ademas, en ninguna parte indica como se puede obtener o cual es la
proporcion de las sustancias presentes que hace que sea “enriquecido”

Las reivindicaciones 1,2, 7,9, 11,14, 16, 22 y 24 - 27 no son claras porque emplean
los términos "al menos”, "menos que”, “substancialmente libre”, los cuales son
imprecisos y relativos por lo cual no permiten distinguir la invencion del estado de la
técnica. Se sugiere sustituirlos por un término o rango concreto.

Las reivindicaciones 15, 17, y 28 — 30, no son claras porque emplean términos como
“para la aceferacion del desarrolio del cerebro de un infante”, "para administrar la
formula... ...a un infante durante...”, “por la administracién o induccidén a un
cudador”’, "para la aceleracion de la migracion neural en un infante”, “para la
aceleracion del desarrollo de la visidn”, "para la aceleracion del desarrollo cognitivo”,
los cuales indican el resultado a alcanzar, no definen la composicién, porque la
invencidn no queda definida por el resultado a alcanzar, puesto que la reivindicacién
incluiria no sélo la solucidon propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas
presentes o futuras que lleguen a ese resultado. Se sugiere eliminar estas

reivindicaciones del alcance del pliego reivindicatorio.
5. Analisis de la Oposicion
Argumentaciones de Procaps S.A.

Dice el oponente que esta solicitud pretendida no puede ser objeto de patentabilidad
parque no cumple con los requisitos de patentabilidad:

- Carece de novedad: a la fecha de prioridad, 30 de junio de 2006, ya era conocida
una formula infantil que incluye acido sialico enlazado a lipidos, tal como se
encuentra en el documento D1 W02004093557, publicado el 04 de noviembre de
2004

-Carece aplicacion industrial: algunas clausulas reclaman el método terapéutico y
este no es aplicable industrialmente porque no se obtiene un producto ¢ proceso y no
es reproducible a escala industrial.

Respuesta del Solicitante
Respecto al requisito de patentabilidad que consiste en la novedad, la solicitud en

estudio se diferencia en manera clara del citado documento D1 porque: en la
invencion se manifiesta claramente que el acido sidlico es proporcionado
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preferiblemente de un concentrado proteinico de suero enriquecido, mientras que
dicho documento manifiesta que el acido sialico puede obtenerse de mas de una
fuente; en la invencidn, el concentrado proteinico de suere enriquecido esta presente
en la formula infantil de la invencién en al menos 6.5¢/L, lo cual no aparece en D1; en
la solicitud, se especifica la proporcidn de acido sialico presente en el concentrado
proteinico de suero enriquecido, el cual es mayor al aportado en la formula de D1.

En cuanto al requisito de aplicacidn industrial, el capitulo reivindicatorio esta
totalmente dirigido a un producto, es decir a una formula infantil, y no hace de
ninguna manera referencia a metodos de tratamiento.

Respuesta del Examinador Técnico

El documento D1, WQO2004093557, publicado el 04 de noviembre de 2004, divulga
una férmula infantil que comprende acido sialico, acido docosahexaenoico, y acido
araquidonico, desvirtuando el nivel inventivo del objeto de esta solicitud, por lo cual
se considera dentro del examen de patentabilidad.

6. Determinacidn del Estado de |a Tecnica

El estado de la técnica se determind con base en la fecha de presentacion de la
solicitud de prioridad 30 de junio de 2006 y se encontraron los siguientes documentos
que anticipan el objeto de esta solicitud:

ltem Documento Titulo Fecha de Publicacién*
Compositions and methods of
D1 WO02004/093557 | formulation for enteral formulas 04/Noviembre/2004
containing sialic acid
D2 US2004/0265462 Nutritional supplement 30/Diciembre/2004
Mimetic Lipids and Dietary
D3 W02005/051091 Supplements comprising the 09/4unio/2005
same
Threonine-reduced whey protein
D4 US 5.916.621 dominant baby milk faod, and 29/Junio/1999
process for making same

D1 (ver folios 159 - 175)

divulga (fl 165, par. 0019, fls 168-169, tabla 2-4 y fl 171-172, ejemplo 6, tabla 8) una
férmula infantil que comprende 20.26 g/L, 37.00 g/l. o 13.00 g/L de un concentrado
proteinico, que aporta 140-560mg/L de acido sidlico, es decir, entre 0.69-2.76% en
peso de acido sialico; 1.7% de &cido docosahexaenoico por peso de acidos grasos
totales; y, 3.4% de acido araquiddnico por peso de acidos grasos totales.

D2

http:/iwww . google.com/patents/US20040265462, divuiga (abstract, pg. 2, par. 6015 —
pg. 5, par. 0051) una férmula infantil que comprende 200-2300mg/L de acido sidlico,
0.05-2.8% de acido docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales y 0.3-1.2%
de acido araquiddnico por peso de acidos grasos totales.

D3
http://worldwide.espacenet.com/publicationDetails/originalDocument;jsessionid=4814
CE22F2CEB34F03372CA351D8594C espacenet_levelx_prod 0?CC=WO&NR=2005
051091A1&KC=A1&FT=D&ND=8date=20050609&DB=&locale=en_EP, divulga {(pg.
12, par. 1-3) una férmula infantil en donde los fosfolipidos totales comprenden el 38%
en peso de esfingomielina, y donde los fosfolipidos comprenden esfingomielina,
fosfatidil etanolamina. fosfatidil colina, fosfatidil inasitol y fosfatidil serina.
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http://www.google.com/patents?id=ifcXAAAAEBAJ&printsec=frontcover&dg=us+5916
6218&hl=en&sa=X&ei=LYyiT6XplYzO9AS xtDFCA&ved=0CDAQSAEWAA, divulga
(abstract, col. 2, In 57), una férmula infantil a partir de concentrado proteinico de
suero con una proporcion menor al 2% de glicomacropéeptidos.

7. Examen de Patentabilidad {(Art 14 D486)

Nivel inventivo (Art 16 D486)

La reivindicacion 1 consiste en una férmula infantil que comprende:

a) al menos 6.5g/L., sobre una base alimentaria, de un concentrado proteinico de
suero enriquecido, el cual comprende al menos 1.2% en peso de acido sialico.

b} al menos 0.13% de acido docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales, y
¢) al menos 0.25% de acido araquidénico por peso de acidos grasos totales.

Comparacion de |as caracterlsticas técnicas esenciales, con las del Estado de la Técnica:

Caracteristicas esenciales

D1

D2

Férmula infantil que
comprende:

Formula infantil que
comprende {fl 171-172,
ejemplo 6, tabla 8):

Formula infantil que
comprende (abstract):

a) al menos 6.5g/L. sobre una
base alimentaria, de un
concentrado proteinico de

suero enriguecido, el cual
comprende al menes 1.2% en |
peso de acido sialico.

20,26 g/l, 37.00g/Ly 13.00 g/L
de un concentrado proteinico
de suero (fls 168-169, tabla 2-
4), que aporta 140-560mg/L de
acido sidlico (fl 165, par. 0019),
es decir, entre 0.69-2.76% en

. peso de acido sislico

a) 0-5% de &cide sidlico (pg. 5.
par. 0047).

b) al mencs 0.13% de acido |
docosahexaencico por peso de |
acidos grasos totales, y ‘

1.7% de acido
docosahexaenoico por pesc de
acidos grasos totales (fl 171-
172, ejemplo 8, tabla 8)

0.05-2.8% de acido ‘
docosahexaenoico por peso de ‘
acidos grasos totales (pg. 4,

par. 0031 y 0032)

c) al meros 0.25% de acido
araquidénico por peso de

+ gcidos grascs totales.

3.4% de acido araquiddnico por
peso de acidos grasos totales
(fl171-172, ejemplo 6, tabla 8)

0.3-1.2% de acido araquidénico
per peso de acidos grasos
totales (pg. 4, par. 0031 y

0034)

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en la reivindicacién 1 porque D1 divulga una férmula infantil que
comprende 20.26 g/L., 37.00 g/L 0 13.00 g/L de un concentrado proteinico de suero
(fis 168-169, tabla 2-4), que aporta 140-560mg/L de acido sialico (fl 165, par. 0019),

es deair,

entre 0.69-2.76%

en peso de acido sialico;

1.7% de Aacido

docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales (fl 171-172, ejemplo 6, tabla 8);
y. 3.4% de acido araquidénico por peso de acidos grasos totales (fi 171-172, ejemplo
6, tabla 8). Y, D2 ensefa una férmula infantil que comprende 200-2300mg/L de acido
sialico (pg. 5, par. 0044), 0.05-2.8% de acido docosahexaenoico por peso de acidos
grasos totales (pg. 4, par. 0031y 0032) y 0.3-1.2% de acido araquidénico por peso de
acidos grasos totales (pg. 4, par. 0031 y 0034).

La diferencia entre la invencidon, definida en la reivindicacién 1 y las formulas
infantiles de D1 y D2 consiste en que menciona gue el concentrado proteinico de
suero, fuente de acido sialico, es “enriquecido”.

El efecto técnico que logra conceder esta diferencia es que la formula infantil es que
en el concentrado proteinico enriquecido de suero se pueden incluir mas nutrientes
en comparacion con las formulas infantiles del estado de la técnica cercano.
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Por lo tanto, el probiema técnico objetivo que pretende resolver esta invencion se
puede formular como la necesidad de férmulas infantiles alternativas a las ya
conocidas en el estado del arte.

Sin embargo, es de conocimiento comun para la persona del oficio normalmente
versada en la materia que |a adicién de ingredientes a una solucion o una suspension
genera una solucidon o una suspension mas concentrada, en otros términos,
enriquecida.

Por lo tanto, la persona del oficio normalmente versada en la materia incluiria mayor
cantidad de nutrientes al concentrado de suero empleado como fuente de acido
sialico del estado de la técnica cercano y obtener un concentrado “enriquecido” de
suero llegar asi al objeto de |a reivindicacion 1 de la solicitud. Por lo cual se considera
obvia.

Ademas, D1y D2 ensefian:

Que la farmula incluye al menos Smg/L de gangliosidos (D2, pg. 5, par. 0047), al
menos 150mg/L de fosfolipidos (D2, par. 0030), y entre el 0 y el 5% de acido sialico
como acido sialico enlazado a lipidos (D2, pg. 5, 0047).

Que la formula comprende por peso de acidos grasos totales entre 0.3% vy 1.2% de
acido araquidénico (D2, pg. 4, par. 0034) y entre 0.15 y 1.5% de acido
docosahexaenoico (D2, pg. 4, par. 0032).

Que la formula infantil es un liquido listo para consumir (fls 166 y 167, par. 0024,
tabla 1)

Puesto que las reivindicaciones dependientes 2- 6 y 13-14 no mencionan
caracteristicas inventivas adicionales tampoco se pueden considerar inventivas.

La reivindicacidn 10 consiste en la férmula infantil de la reivindicacion 2, en donde la
formula infantil esta substancialmente libre de fosfolipidos de huevo, fosfolipidos de
soya y combinaciones de los mismos.

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en la reivindicacion 10 porgue divulgan una férmula infantil con las
caracteristicas esenciales que definen a la formula infantit de las reivindicaciones 1y
2.

La diferencia entre la invencion, definida en la reivindicacién 10 y las formulas
infantiles de D1y D2 consiste en que esta substancialmente libre de fosfolipidos de
huevoe, fosfolipidos de soya y combinaciones de los mismos

El efecto técnico que logra conceder esta diferencia es que la férmula infantil es mas
tolerada por los infantes en comparacion con las formulas infantiles del estado de |a
técnica cercano.

Por lo tanto, el problema tecnico objetivo que pretende resolver esta invencion se
puede formular como la necesidad de férmulas infantiles mas tolerables por los
infantes que las ya conocidas en el estado del arte,

Sin embargo, es de conocimiento comun de la persona del oficio normalmente
versada en la materia que las proteinas de huevo o soya no son totalmente toleradas
por el organismo de los infantes.
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Par lo tanto, 1a persona del oficio normalmente versada en {a materia reduciria la
cantidad de fosfolipidos de soya y de huevo presente en la formula y los
reemplazarta por una fuente de fosfolipidos mas tolerable, para llegar asi al objeto de
la reivindicacion 10 de la solicitud. Por lo cual se considera obvia.

La reivindicacion 11 consiste en la fdrmula infantil de |a reivindicacidon 2, en dende la
formula contiene menos que 0.2% en peso de grasa de leche.

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencidn definida en la reivindicaciéon 10 porque divulgan una féormula infantil con las
caracteristicas esenciales que definen a la férmula infantil de las reivindicaciones 1y
2.

La diferencta entre Ia invencion, definida en la reivindicacion 10 y las férmulas
infantiles de D1y D2 consiste en que la formula contiene menos que 0.2% en peso
de grasa de leche.

El efecto técnico que logra conceder esta diferencia es que la férmula infantil es mas
tolerada por los infantes en comparacion con las formulas infantiles del estado de la
técnica cercano.

Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invencion se
puede formular como la necesidad de formulas infantiles con mayor tolerancia por los
infantes que las ya conocidas en el estado del arte.

Sin embargo, es de conocimiento comun de la persona del oficio normalmente
versada en la materia que la grasa de la leche produce gas y dolor abdominal en
infantes.

Por lo tanto, la persona del oficio normalmente versada en la materia reduciria la
cantidad de grasa proveniente de la leche presente en la formula, para llegar asi al
objeto de la reivindicacion 11 de |a solicitud. Por lo cual se considera obvia.

Las reivindicaciones 7 y 8 consisten en |la formula infantil de la reivindicacion 2, en
donde los fosfolipidos totales comprenden al menos el 20% en peso de
esfingomielina, y donde los fosfolipidos comprenden esfingomielina, fosfatidil
etanclamina, fosfatidil colina, fosfatidil inositol y fosfatidil serina.

Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del Estade de la Técnica:

Caracteristicas j D1 D2 i D3
esenciales
. Formula infantil que Fermula  infantil  que
© Formula infantil que comprende (fl 171- Formula infantil que q
: comprende: 172, ejemplo 6, tabla comprende (abstract): ;gr;ng;gnde (pg. 43,
8) T
2026 g/, 37.00g/lLy

a) al menos 6.5¢g/L,
sobre unz base
alimentaria, de un
concentrago proteinico
de suero enriquecido,
el cual comprende al
menos 1.2% en peso
de acido sialico.

. 13.00 g/l. de un

' concentrada proteinico
: de suero (fls 168-169,
tabla 2-4), que aporta
140-56Cmg/L de aeido
| sidlico (fl 185, par.

i 0019), es decir, entre

: 0.69-2.76% en peso

. de acido sialico

a) 0-5% de acido
sidlico (pg. 5, par.
0047).

No se mencicha

b) al menos 0.13% de

1.7% de acido

0.05-2.8% de acido

No s& mencicha
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acido
docosahexaenoico por

. peso de acidos grasos
_totales, vy

- docosahexaenoico por

* peso de acidos grasos
totales (fl 171-172,
i ejemplo B, tabla 8)

docosahexaenoico por
peso de acidos grasos
totales (pg. 4, par.
0031 v 0032)

c) al menos 0.25% de

acide araquidénico por
peso de acidos grasos
totales.

f
f
| 3.4% de acido

f araguiddnico por peso
| de acidos grasos

' totales (fl 171-172,

. gjemplo 6, tabla 8)

0.3-1.2% de &cido
araguidonico por peso
de acidos grasos
totales (pg. 4, par.
0031y 0034)

No se menciona

- fosfatidil inositol y
. fosfatidil serina

en donde los
fosfolipidos totales

i
!
|
\

comprenden al menos

el 20% en peso de
esfingomielina, y
donde los fosfolipidos
comprenden
esfingomielina,

NO se menciona

En donde los
fosfolipidos contienen
esfingomielina (pg. 4,
par. 0036)

En donde Ios

fosfolipidos totales
comprenden el 38%
en peso de
esfingomielina, y
donde los fosfolipidos
comprenden
esfingomielina,
fosfatidil etanalamina,

fosfatidil etanolamina,

fosfatidil colina, fosfatidil colina,

fosfatidil inositol y
fosfatidil serina (pg.
12, par. 1-3)

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en las reivindicaciones 7 y 8 porque D1 divulga una férmula infantil
que comprende 20.26 g/L, 37.00 g/L o 13.00 g/L de un concentrado proteinico de
suero (fls 168-169, tabla 2-4), que aporta 140-560mg/L de acido sialico (fl 165, par.
0019), es decir, entre 0.69-2.76% en peso de acido sialico; 1.7% de acido
docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales (fl 171-172, ejemplo 8, tabla 8);
y, 3.4% de acido araquidénico por peso de acidos grasos totales (fl 171-172, ejemplo
6, tabla 8). Y, D2 ensefia una formuia infantil que comprende 200-2300mg/L_ de acido
sialico (pg. 5, par. 0044), 0.05-2.8% de acido docosahexaenoico por peso de acidos
grasos totales (pg. 4, par. 0031y 0032) y 0.3-1.2% de acido araquiddnico por peso de
acidos grasos totales (pg. 4, par. 0031 y 0034).

La diferencia entre la invencion, definida en la las reivindicaciones 7 y 8 y la formula
infantil de D1 y D2 consiste en que comprende al menos el 20% en peso de
esfingomielina, y los fosfolipidos comprenden esfingomielina, fosfatidil etanolamina,
fosfatidil colina, fosfatidil inositol y fosfatidil serina.

El efecto tecnico que logra conceder esta diferencia es que la formula infantil es que
proporctona mayor cantidad de fosfolipidos, acercandose a las cantidades presentes
en la leche humana.

Por lo tanto, el problema técnico objetivo gque pretende resolver esta invencion se
puede formular como la necesidad de férmulas infantiles con un contenido de
fosfolipidos similar al encontrado en la leche humana.

El documento D3 divulga una formula infantil en donde los fosfolipidos totales
comprenden el 38% en peso de esfingomielina, y donde los fosfolipidos comprenden
esfingomielina, fosfatidil etanclamina, fosfatidil colina, fosfatidil inositol y fosfatidil
serina {(pg. 12, par. 1-3)

Las reivindicaciones 7 y 8 son obvias, porque la persona del oficio normalmente
versada en la materia enfrentada al problema de obtener férmulas infantiles con un
contenido de fosfolipidos similar al encontrado en la leche humana, incluiria la
combinacién de lipidos que se revela en D3, dentro de las formulas infantiles que se
ensefian en D1 y D2, logrando de esta forma la férmula infantil objeto de esta
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Porlo cual la férmula infantil de las reivindicaciones 7 y 8 carecen de nivel inventivo a
la luz de D1 con D3 o de D2 con D3,

La reivindicacion 9 consiste en la férmula infantil de |a reivindicacion 2, en donde la
formuta contiene menos que 5% en peso de glicomacropéptidos libres.

_Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales. con las del Estado de la Técnica:

~ Caracteristicas D1 D2 D4
! esenciales !
’ | Formula infantil que
| Férmula infantil que : comprende (fl 171- Formula infantit que Formula infantil que

| comprende:

172, ejemplo B, tabla

. 8):

comprende (abstract):

comprende (abstract):

a} al menos 6.5g/L.
sobre una base
alimentaria, de un
cencentrado proteinico
de suero enriquecido,
el cual comprende al
menos 1.2% en peso
de acido sialico.
b) at menos 0.13% de
acido
docosahexaencico por
peso de acidos grascs
. totales. y

20.26 g/L, 37.00 g/lL y

©13.00 g/l. de un
. concentrado proteinico

1'1.7% de acido
» docosahexaenoico por

de suero (fls 168-169,
tabla 2-4), que aporta
140-560mg/L de acido
sialico (fl 165, par.
0019), es decir, entre
0.69-2.76% en peso
de acido sidlico

a} 0-5% de 4cido
sidlico (pg. 5, par.
0047).

Concentrado
proteinico de suero
(abstract)

peso de acidos grasos
totales {fl 171-172,
gjemplo 6, tabla 8)

0.05-2.8% de &cido
docosahexaenoico por
peso de acidos grasos
totales {pg. 4, par.
0031 y 0032)

Nc se mencicna

c) al menos 0.25% de
| acido araquidoénico por
! peso de acidos grasos

totales.

3.4% de acido
araguiddnico por peso
de acidos grasos
totales (ft 171172,
ejemplo 6, tabla 8)

0.3-1.2% de acido
araquiddnico por peso
de acidos grasos
totales (pg. 4, par.
0031 y 0034)

No se menciona

i Er donde la formula

¢ contiene menas que

. 5% en peso de
glicomacropéptidos

libres.

No $& menciona

No se mencicna

En donde la formula
contiene menops que
2% en peso de

. glicomacropéptidos
: libres (col. 2, In 57)

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en las reivindicaciones 7 y 8 porque D1 divulga una formula infantil
que comprende 20,26 g/L, 37.00 g/L o 13.00 ¢g/L de un concentrado proteinico de
suero (fls 168-169, tabla 2-4), que aporta 140-580mg/L de acido sialico (fl 165, par.
0019), es decir, entre 0.69-2.76% en peso de acido sidlico; 1.7% de acido
docosahexaenoico por peso de acidos grasos totales (fl 171-172, ejemplo 6, tabla 8);
y, 3.4% de acido araquiddnico por peso de &cidos grasos totales (fl 171-172, ejemplo
6, tabla 8). Y, D2 ensefia una férmula infantil que comprende 200-2300mg/L de acido
sialico (pg. 5, par. 0044), 0.05-2.8% de acido docosahexaenoico por peso de acidos
grasos totales (pg. 4, par. 0031y 0032) y 0.3-1.2% de acido araquidénico por peso de
acidos grasos totales (pg. 4, par. 0031 y 0034).

La diferencia entre la invencion, definida en la las reivindicaciones 7 y 8 y la formula
infantii de D1 y D2 consiste en que contiene menos que 5% en peso de
glicomacropeéptidos libres.

El efecto técnico que logra conceder esta diferencia es que la férmula infantil es mas
tolerada por los infantes.
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Por lo tanto. el problema técnico objetivo que pretende resolver esta invencion se
puede formular como la necesidad de féormulas infantiles mas tolerables por los
infantes que las ya conocidas en el estado del arte.

El documento D4 divulga una formula infantil en donde la formula contiene menos
que 2% en peso de glicomacropéptidos libres (col. 2, In 57). Ademas, es de
conocimiento comun para la persona del oficio normalmente versada en la materia
que los glicomacropeptidos no son bien tolerados por los infantes, tal como se
expresa en la descripcion de esta solicitud (fl 48).

La reivindicacion 9 es obvia, porque la persona del oficio normalmente versada en la
materia enfrentada al problema de obtener férmulas infantiles mas tolerables por los
infantes, reduciria la cantidad de glicomacropéptidos libres, tal como se revela en D4,
a las formulas infantiles que se ensefian en D1 y D2, logrando de esta forma la
formula infantil objeto de esta solicitud.

Por lo cual la formula infantil de la reivindicacion 9 carece de nivei inventivo a [a luz
de D1 con D4 o de D2 con D4.

8. Conclusién

Los requisitos de Patentabilidad de la presente Soficitud estan afectados asi:

! ltem Documento |__Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
‘ D1 WO02004/093557 1-30 Nivel inventiva

D2 US2004/0265482 1-30 Nivel inventivo

D3 WQ2005/051081 7-8 Nivel inventivo

D4 o Ussg1e.621 | 9 Nivel inventivo

En cumplimiento del articulo 45 de |a Decision 486 de la Comisién de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta (60) dias
contados a partir de la fecha de notificacion de ta presente comunicacion. En caso de
no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de |la respuesta subsistieran
los impedimentos para ta concesidn, se denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal ), del
capitulo quinto del titulo primerc de la Circular Unica No. 10 de 2001.

T _R—=—

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ
Director de Nuevas Creaciones (C)

El anterior requerimiento fue notificado por fijacidén en lista, de fecha

A1 JUN. 012

Elaborado por: Rubiela Pacanchique Vargas J) \(/ﬁ
Revisado por. Jacqueline Alfonso Rozo
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