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S U P E R IN T E N D E N C IA  D E  IN D U S T R IA  Y  CO iV IERClO  
D IV IS IO N  D E  N U E V A S  C R E A C IO N E S  
E . S. D,

Re; E x p ed ien te  N o . 13-252.776
SoUcitud de p a ten te  a n o m b re  de SANTEN PHARMACEUTICAL CO., 
LTD.

Y o, S IL V A N A  M A R IA  L O P E Z  D IA Z  identificada co m o  aparece al pie de m i firm a, 
dom iciliada en  la C arrera 11 N o . 86-53, p iso  6, o b ran d o  com o  apoderada  susrituta de 
acuerdo  co n  la sustitución  ad jun ta  de la sociedad  SANTEN PHARMACEUTICAL 
CO., LTD., dom iciliada en  Ja p ó n , solicitante de la p a ten te  de la referencia , en  
respuesta  al oficio  N o . 7116 notificado  p o r  fijación en  lista el 17 de junio  de 2014, 
re lacionado  con  co n cep to  técn ico  de fondo , y ten iendo  en  cuen ta  el m em orial 
p resen tad o  el 5 de sep tiem bre  de 2014 m edian te  el cual se solicitó una p ró rroga  de 30 
días para  dar respuesta  al refe rido  oficio m e p erm ito  m anifestar:

1. C o n  fu n d am en to  en  la facultad  que con fie re  el artículo  34 de la D ecisión  486  al
solicitante para m odificar la solicitud de p a ten te  en  cualquier m o m e n to  del 
trám ite, p re sen to  ju n to  co n  este m em orial nuevo  capítu lo  reiv ind icato río , el cual 
consta  de 5 reiv indicaciones y reem plaza co m p le tam en te  el cap ítu lo  p resen tado  
an terio rm en te . E n  el nu ev o  capítu lo  reiv indicatorio  se realizaron  las siguientes 
m odificaciones;

1.1 C o m o  prim era  m edida, se m odificó  la antigua reiv ind icación  1 (nueva 
reiv indicación  1), en  la cual se ha inclu ido  la nueva característica que  dice; “ la 
guía está p rov ista  de una inclinación  co n  la que la guía de desp lazain ien to  hace 
c o n tac to  de m anera  que la guia de desp lazam ien to  se m ueve a lo largo de la 
inclinación” , co n  el fm  de dar m ayor claridad a la invención  reclam ada. l,.a 
m odificación  se en cu en tra  deb idam en te  susten tada  en  la Pág. 4, líneas 17 a 23.

1.2 La nueva reiv ind icación  5 explica la inclinación  incluida. La m od ificación  se 
encuen tra  deb idam en te  susten tada  en  la Pág. 4, Hneas 17 a 23.

E n  cuan to  a estas m odificaciones, m e p e rm ito  decir que las m ism as no  am plían  de 
n inguna m anera  la m ateria  o b je to  de la p resen te  solicitud y se rea lizaron  co n  el ánim o 
de su p era r las ob jec iones de novedad  y nivel inven tivo  p lan teadas p o r  el exam inador en 
su co n cep to  técnico.

E n  consecuencia , nos p e rm itim os in fo rm ar que las nuevas reiv indicaciones 1 a 5 se 
a justan a las d isposiciones del artículo  30 de la D ecisión  486.

E n  cu an to  al n ú m ero  de reiv indicaciones, a ten tam en te  n o s  perm itim os decir que no  se 
ad junta  tasa p o r  reiv indicaciones adicionales, toda  vez que el nuevo  capítu lo  
re iv ind ica to rio  tiene m enos de 10 cláusulas y en  esencia es el m ism o ob je to  p e ro  m ás 
lim itado.
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2. N o v e d a d  y N iv e l  In v e n tiv o

E l exam inado r establece en su co n c ep to  técn ico  que las antiguas reiv indicaciones 1 a 3 
carecen de novedad  a la luz del d o cu m en to  US 4050459 (D I)  y la antigua reiv indicación 
1 carece de n o v ed ad  a la luz del d o c u m en to  FR  2561925 (D2).

P o r  o tro  lado , la antigua reiv indicación  4 carece de nivel inventivo  a la luz de los 
d o cu m en to s  FR  2561925 (D2) y J P H  08268480 (D3).

E n  este  sen tido , m e p e rm ito  decir que el artículo  16 de la D ecisión  486 de la C om isión  
de la C om un idad  A nd ina  establece que la invención  se considera  nueva cu an d o  no  está 
co m p ren d id a  en  el estado  de la técnica. Si de acuerdo  co n  el esp íritu  de la n o rm a  legal 
ind icada, la invención  no  se considera  com o  nueva si está “ co m p ren d id a” en  el estado  
de la técnica, d icha n o rm a  se está refiriendo , na tu ra lm en te , a la to ta lidad  del in v en to  y 
no  a alguno o  a algunos de los com ponen tes . P ara  que la invención  p ierda su calidad de 
novedosa, es claro que ella, T O D A  E L L A , ha de esta r con ten ida  en  el ^'conjunto de 
conoámientos existentes que son aplicables a! proceso industriar com o  define el estado  de la 
técnica el T ribuna l de justicia del A cuerdo  de C artagena (l’ roccso  N o . 6-IP -89 , 
sen tencia  de 31 de o c tu b re  de 1989, publicada en  ju risp rudenc ia  dcl T ribuna l de Justicia  
del A cuerdo  de C artagena, T o m o  11, B ID -IN T A L , B uenos A ires, 1994, página 60).
L o  an te rio r significa que, para  que las razones que  aduce ese d espacho  para  desv irtuar la 
novedad  fuesen ciertas, sería fo rzoso  que se dem ostra ra  que la invención  de mi 
m an d an te  esté  co m p ren d id a  en  el estado  de la técnica de fo rm a T O T A L , lo cual no 
sucede co n  la m ateria  reclam ada en  las nuevas reivindicaciones.

C o n  respec to  al nivel inven tivo , m e  perm ito  decir que el artículo 18 de la D ecisión  486, 
el cual hace referencia  al nivel invenuvo  de una invención , establece que “Se considerará 
que una invención tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio normalmente versada en la 
materia técnica correspondiente, esa invención no hidriese resultado obvia ni se hubiese derivado de 
manera emdente del estado de la lécnicd'.

Lo an te rio r significa que el análisis de nivel inven tivo  N O  es una com parac ión  de los 
o b je to s  de las an terio ridades y la solicitud en  estudio . E l análisis de nivel inven tivo  
d e b e  d e m o s t r a r  la obv iedad  de la invención  y estab lecer cóm o  ésta n o  con tiene  un  
salto  cualitativo, que dem uestre  su aluira inventiva, ten iendo  en  cuen ta  que se hace 
n e c e s a r io  d e m o s t r a r  que la invención  analizada carece de nivel inven tivo  y hubiese 
sido obvia para  una p ersona  versada en la m ateria.

T en ien d o  en  cuen ta  lo an terio r, es deseo  de la solicitante m an ifestar am ab lem en te  su 
desacuerdo  co n  dichas apreciaciones y p resen ta r a rg u m en to s  en  con tra  de estas 
declaraciones, co n  el fin de d em o stra r que la invención  reclam ada en  la p resen te  
solicitud posee  características técnicas que no  están  con ten idas en  su to ta lidad  en  el 
estado  de la técnica.

C o m o  prim era  m edida, es deseo  de la solicitante ind icar q u e  n i D I  n i D 2  n i  D 3  
d iv u lg a n  la  in c l in a c ió n  q u e  fu e  in c lu id a  e n  las  n u e v a s  r e iv in d ic a c io n e s  1 y  5 .

E n  la p resen te  invención , la guía de desp lazam ien to  puede m overse  suavem ente  p o r  el 
sum in istro  de la inclinación (3f). D I  a D 3  nunca enseñan  esta es truc tu ra  o  d ichos 
efectos.
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Por ejemplo, el objero de la estructura de D 2 es evitar el movimiento involuntario del 
deslizador. Este objeto de D 2 es completamente diferente del efecto de la presente 
invención, por lo tanto es imposible para una persona experta en la técnica acercarse a 
la presente invención con lo dhulgado en D2.

En vista de lo anterior, la S o lic itan te  d e sea  m an ifes ta r  que n in g u n a  de las 
referencias c itad as  y la co m b inación  en tre  ellas, en señ a  o sug iere  cada 
ca rac te rís tica  ex p u esta  en  la nueva  re iv ind icación  1.

E n este sentido, y siguiendo el Manual Andino de Patentes, la presente invención tal y 
com o se encuentra definida en las nuevas reivindicaciones 1 a 5, tiene diferencias con el 
estado del arte e implicó un nivel inventivo durante su desarrollo, por lo cual debe ser 
considerada como novedosa e inventiva según las disposiciones de los artículos 16 y 18 
de la Decisión 486.

3. C onclusiones

Habiendo atendido cabalmente las objeciones presentadas por ese despacho, 
atentam ente solicitamos se conceda el privilegio de patente de invención a la solicitud 
en estudio o si el señor examinador considera que subsisten razones para objetar la 
presente invención, rogamos expedir otro examen de fondo con los debidos motivos y 
razones que sustenten su objeción con el fin de que nuestro mandante tenga la 
posiliilidad de exponer sus argumentos con base en la interpretación de los artículos 45 
tic la Decúsión 486 -el cual otorga la facultad al examinador para emitir los exámenes de 
fondo-, 35 y 59 del Código Contencioso Administrativo que señala que; "habiéndose dado 
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y  con base en las pruebas e informes 
disponibles, se tomará b  decisión que será motivada al menos en forma sumaria si afecta a 
particulares" y deberá proferirse la decisión definitiva. Esta se motivará en sus aspectos de hecho y
de derecho, y en los de conveniencia si es el caso", respectivamente (El subrayado es nuestro).

E n  consecuencia, solicitamos a ese despacho pronunciarse en relación con todos los 
argumentos presentados en este memorial dando estricta aplicación al principio dcl 
debido proceso consagrado en el artículo 29 de la Constitución Nacional

Señor Superintendente,

^VANAMARIA  LOPEZ DIAZ
C.C. 22.468.787 de BarranquI 
T.P 147463 del CS.T 
notificaciones@,clarkemodet.cQm.co
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N u e v o  capítu lo  de reivindicaciones
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R E IV IN D IC A C IO N E S

1.- Un receptáculo de descarga de cantidad fija que 
comprende:

un cilindro de la jeringa; y
un pistón, insertado pn el cilindro de la jeringa de tal 

manera que pueda moverse en una dirección longitudinal, 
definiendo de esta manera una cámara de fluido entre el
cilindro de la jeringa y el pistón, caracterizado por que

uno del cilindro de la jeringa y del pistón incluye una 
guia que se extiende en una dirección longitudinal;

el otro del cilindro de la jeringa y del pistón incluye 
una guia de desplazamiento que puede moverse en la gula junto
con el otro del cilindro de la jeringa y del pistón;

la guia está provista de una parte que hace contacto con 
la posición diana, con la que la guia de desplazamiento hace 
contacto cuando una cantidad de cámara de fluido que es igual 
a una cantidad diana, y

la guia está provista de una inclinación con la que la 
guia de desplazamiento hace contacto de manera que la guia de 
desplazamiento se mueve a lo largo de la inclinación.

2.- El receptáculo de descarga de cantidad fija como se 
expone en la reivindicación 1, caracterizado por que

la guia incluye una pluralidad de surcos; 
los surcos que son adyacentes entre si están formados de 

manera que las lineas axiales de los surcos difieren entre 
si;

los surcos que son adyacentes entre si están conectados 
en una parte de conexión; y

una pared de la parte de conexión que se extiende en una 
dirección circunferencial actúa como la parte que hace 
contacto con la posición diana.

3.- El receptáculo de descarga de cantidad fija como se 
expone en la reivindicación 1 o 2, caracterizado por que

se forma la guia en el cilindro de la jeringa como un

1



p - 4 0 0 8
R y s  m o d if ic a d a s  
O c tu b r e  2 1 ,2 0 1 4

orificio pasante que penetra a través del cilindro de la 
jeringa en una dirección radial; y

se fija la guia de desplazamiento de manera retirable al 
pistón desde el exterior del cilindro de la jeringa.

4.- El receptáculo de descarga de cantidad fija como se 
expone en una cualquiera de las reivindicaciones 1 a 3, que 
comprende adicionalmente un adaptador que cambia la cantidad 
diana.

5.- El receptáculo de descarga de cantidad fija como se 
expone en la reivindicación 2, caracterizado por que

la inclinación está dispuesta entre la pluralidad de 
surcos de manera que la guia de desplazamiento se mueve a uno 
de los surcos a lo largo de la inclinación.
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