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RECURSO DE REPOSICION

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogota, D.C., identificado como aparece al
pi¢c de mi firma, en mi condicién de apoderado de la sociedad solicitante, y dentro del término
legal previsto por €l articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y lo Contencioso
Administrativo (CPACA), me permito interponer RECURSO DE REPOSICION en contra de la
Resolucion No. 20202, notificada por edicto desfijado 28 de mayo de 2015.

1. ANTECEDENTES

1.1, La presente invencion fue radicada ante ta SIC el 02 de agosto de 2013, con un total de

22 reivindicaciones.

1.2, La SIC expidio el primer y unico examen de fondo, correspondiente al Oficio No. 12972
notificado por fijacion en lista No. 041 del 14 de octubre de 2014, sefalando que la presente

invencion carece de claridad, unidad de invencidn, novedad y nivel inventivo.

1.3, Mediante escrito radicado el 07 de enero de 2015, se respondié oportunamente el

requerimiento formulado, presentando un Capitulo Reivindicatorio Modificado con 11

reivindicaciones.
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1.4, El 24 de abril de 2015 se expidio la Resolucién 20202, por medio de la cual el Despacho
resuelve negar la patente para la totalidad de las reivindicaciones patente por supuesta falta de

claridad, unidad de invencidn y nivel inventivo.
2. OBJETO DEL RECURSO

Que se revoque la resolucion recurrida, y en su lugar se conceda el privilegio de patente de

invencién para las reivindicaciones contenidas en el Capitulo Reivindicatorio Modificado

adjunto al presente Recurso de Reposicion, o en su defecto aquellas reivindicaciones que el

Despacho considere cumplen con los requisitos de patentabilidad.

3. FUNDAMENTO DEL RECURSO

Con referencia a los argumentos presentados por la SIC para desvirtuar la patentabilidad de la

presente solicitud en la resolucion aqui recurrida, respetuosamente difiero_del analisis expuesto,

y procedo_a refutar cada uno de dichos argumentos, exponiendo las motivaciones técnicas que

desvirtlian la posicion de ese Despacho.

3.1 En primer lugar, con el 4nimo de brindar mayor claridad a la materia reivindicada, me

permito presentar un Capitulo Reivindicatorio Modificado, que reemplaza en su totalidad el
Capitulo Reivindicatorio Modificado del 07 de enero de 2015,del cual se eliminaron las

Reivindicaciones 2-6 y 9-11,

Valga anotar que las modificaciones efectuadas al Capitulo Reivindicatorio cumplen a cabalidad
con lo estipulado en el Articulo 34 de la Decision 486, ya que éstas de ninguna manera implican
una ampliacion de la proteccion correspondiente a la divulgacion contenida en la solicitud

inicial. Por el contrario, éstas corresponden a una limitacion de la materia reivindicada.

32 a- El Despacho sostiene que la presente invencidn carece de claridad, en tanto las
Reivindicaciones 1-11 no define una composicion mediante sus caracteristicas esenciales,
correspondiente a los antigenos del virus de influenza canina (CIV) y del coronavirus

respiratorio canino (CRCV), definidos a través de sus SEQ ID NO.

b- Al respecto, difiero respetuosamente de la posicion del Despacho, en tanto la
presente invencion reclama especificamente una composicién de vacuna que comprende un virus
de gripe canina (CIV) y un coronavirus respiratorio canino (CRCV), en donde dicho CIV esta
depositado con el nimero ATCC PTA-7694, y dicho CRCV esta depositado con el numero
ATCC PTA-11444.
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Es decir, la presente invencidn se encuentra claramente definida por medio de sus caracteristicas
esenciales, donde el CIV y el CRCV se encuentran apropiadamente definidos por sus niimeros de
depdsito, para los cuales una persona medianamente versada en la materia se encuentra en total
capacidad de acceder. Adicionalmente, la definicidn de material biologico a través de su numero
de deposito es una practica mundialimente aceptada en patentes, cumpliendo ademas con el

Tratado de Budapest y mds especificamente con la Decision 486 (Art. 29).

Por consiguiente, considero que la materia reclamada es clara y valida a la luz de las directrices
de la legislacion vigente, pues las caracteristicas esenciales de la vacuna reclamada estan

debidamente definidas en la Reivindicacion 1 de la presente invencion.

33  a- La SIC sostiene que la presente invencidon carece de unidad de invencion, pues
identifica al menos 5 grupos inventivos diferentes correspondientes a las combinaciones de

diferentes patogenos caninos:

L Composicion inmunogénica que comprende un antigeno del virus de influenza
canina (CIV) y un antigeno de coronavirus respiratorio canino (CRCV);

II. Composicion inmunogénica que comprende un antigeno del virus de influenza
canina (CIV), un antigeno de coronavirus respiratorio canino (CRCV) y
Bordetella bronchiseptica;

[II.  Composicién inmunogenica que comprende un antigeno del virus de influenza
canina (CIV), un antigeno de coronavirus respiratorio canino (CRCV) y la
proteina pertactina p68 de Bordetella bronchiseptica;

IV.  Composicién inmunogénica que comprende un antigeno del virus de influenza
canina (CIV), un antigeno de coronavirus respiratorio canino (CRCV), Bordetella
bronchiseptica, virus de parainfluenza canino (CPIV) y adenovirus canino tipo 2
(CAV -2)y

V. Composicion inmunogénica que comprende un antigeno del virus de influenza
canina (CIV), un antigeno de coronavirus respiratorio canino {CRCV), Bordetella

bronchiseptica y un antigeno Bsp22.

El Despacho sugiere limitar la invencién a un solo grupo inventivo y presentar solicitudes

divisionales segun sea necesario.

b- Considero superada la anterior objecion elevada por la SIC, en tanto la presente

invencion fue limitada al grupo inventivo I identificado por la SIC. Asi, la materia reclamada
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corresponde a una vacuna que comprende el CIV con nimero de deposito ATCC PTA-7694 y el
CRCV con nimero de deposito ATCC PTA-11444,

Sin embargo, me permito sefialar que la apreciacion del Despacho no es correcta, en tanto la SIC
toma las Reivindicaciones dependientes de la invencidn como reivindicaciones aisladas, sin tener
en cuenta que comprenden las caracteristicas esenciales de las presente invencién que son (i)
CIV con numero de depdsito ATCC PTA-7694 y (ii) CRCV con numero de deposito ATCC
PTA-11444, tal y como se define en la Reivindicacion 1. Las reivindicaciones dependientes, tal
y como el Despacho lo debe saber y como lo sefiala la guia de la SIC, “estdn dadas porque todas
las caracteristicas esenciales de la reivindicacion independientes estdn presentes en la
reivindicacion dependiente. En consecuencia, una reivindicacion dependiente es 1a que contiene
todas las caracteristicas de la reivindicacion de las cual depende y ademads: 1) hace referencia a

ésta; y ii) adiciona una o mas caracteristicas que limitan el objeto a proteger™ (énfasis fuera del

texto).

En este sentido, es claro cual es el concepto inventivo de la invencion y que las caracteristicas
estructurales adicionales reclamadas hacen referencia a caracteristicas limitativas de la
invencion, sin dejar de lado el concepto inventivo comun. Pese a lo anterior, €l Capitulo

Reivindicatorio Modificado adjunto fue limitado eliminando las Reivindicaciones 2-6.

34, a- i) El Despacho sostiene que la presente invencién carece de nive!l inventivo a
la luz de los documentos US2007/0082012 (D1) y “Bordetella Bsp22 forms a filamentous type

IIl secretion system tip complex and is immunoprotective in vitro and in vivo™ (D2).

Particularmente, la SIC sostiene que D1 divulga vacunas y tratamientos para enfermedades
relacionadas con el virus de influenza canina, incluyendo los virus de influenza A, H3, N8,
H3N8 y H7N7, los cuales contienen al menos un segmento del virus de influenza canina (Pag. 1,
parr. 2), el cual puede ser combinado en alguna o varias combinaciones con virus de
parainfluenza canina (CP1V), virus de distemper canino (CDV), parvovirus canino (CPV),
adenovirus canino 2 (CAV-2), coronavirus canino respiratorio (CRCV) y Bordetella

bronchiseptica (Pag. 10, Parr. 112).

El Despacho resalta que D1 se diferencia de la Reivindicacion 1 de la presente invencién en que
la composicion comprende numeros de depdsito especificos para CIV y CRCV, pero tal

diferencia no parece proveer un efecto técnico particular, por lo que el problema que pretende

! Instructivo Examen de Solicitudes de Patentes de Invencién y Modelo de utilidad. Superintendencia de Industria y
Comercio. 2014.Seccion 2.6.4.2

? Medhekar B et al., 2009. Molecular Microbiology vol. 71, No. 2, page 492-504
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resolver la presente invencion es jcomo proveer composiciones inmunogénicas alternativas que
comprendan un virus de gripe canina (CIV) y un coronavirus respiratorio canino (CRCV), que

permitan la prevencion y el tratamiento contra enfermedades respiratorias caninas?

No obstante, la SIC argumenta que D1 sugiere que los antigenos caninos y vacunas de los
mismos se pueden combinar con diferentes productos o vacunas reconocidas en el mercado,
dentro de los cuales se destaca la combinacion del virus de influenza canino (CIV) con otros
antigenos tales como el coronavirus respiratorio (CRCV), con el objetivo de desarrollar
composiciones multivalentes alternativas que mejoren la respuesta inmunogénica cuando son

suministradas a un animal canino (Pag.10, Parr. 111-113).

De manera similar, el Despacho sefiala que D2 evidencia que la proteina efectora Bsp22 aislada
de la bacteria Bordetella bronchiseptica es un agente inmunogénico efectivo seglin los resultados
de los ensayos de inmunizacién (con dicha proteina purificada in vitro ¢ in vivo) realizados en
ratones, que reduce significativamente los niveles de colonizacion bacterial después de la
infeccién intranasal en ratones (Pag.493, Col. 2, Parr. 1), por lo que la materia reclamada en la

Reivindicacion 6 no resulta inventiva.

1) En respuesta a mis argumentos presentados en respuesta al primer y Unico
examen de fondo, el Despacho insiste que D1 sugiere que los antigenos caninos y vacunas de la
invencion se pueden combinar con diferentes productos o vacunas reconocidas en el mercado,
dentro de los cuales se destaca la combinacion del virus de influenza canino (CIV) con otros
antigenos tales como el coronavirus respiratorio (CRCV), con el objetivo de desarrollar
composiciones multivalentes alternativas que mejoren la respuesta inmunogénica cuando son

suministradas a un animal canino (Pag. 10, Parr. 112-113).

Adicionalmente, la SIC sostiene que D2 si evidencia que la proteina efectora Bsp22, aislada de la
bacteria Bordetella bronchiseptica, es un agente inmunogénico efectivo segun los resultados de
los ensayos de inmunizacidon (con dicha proteina purificada in vitro € in vivo) realizados en
ratones, que reduce significativamente los niveles de colonizacidn bacterial después de la
infeccion intranasal en ratones (Pag.493, Col. 2, Parr. 1). Por lo tanto, a la luz de la combinacién
con las enseflanzas D1, una persona normalmente versada en la materia tendria la motivacién
para combinar diferentes productos o vacunas reconocidas en el mercado, como lo sugiere
especificamente D1, al divulgar la combinacion con el extracto antigénico denominado
Bronchicine® que comprende proteinas como pertactina p68 aislada de Bordetella
bronchiseptica (Pag.10, Parr. 113), y asi emplear otra proteina como la Bsp22, como un antigeno

con eficiencia inmunogénica demostrada segin lo divulgado en D2, para desarrollar
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composiciones inmunogénicas alternativas que induzcan una respuesta inmunitaria a un

patégeno respiratorio canino en un canido.

b- 1) En primer lugar, respetuosamente llamo la atencidn del Despacho sobre las
modificaciones realizadas al Capitulo Reivindicatorio Modificado, como lo expliqué en el punto
3.2b del presente recurso. Por consiguiente, considero de antemano que toda objecidn

relacionada con la Reivindicacién 6 ha sido superada, pues ésta fue eliminada del Capitulo

Reivindicatorio.

i} Ahora bien, me permito realizar ¢l andlisis de nivel inventivo utilizando la
aproximacién “problema-sotucion”, que utiliza la SIC segin sus propios lineamientos
expresados en la Guia para Examen de Solicitudes de Patente de Invencion y Modelo de Utilidad
de la SIC (Guia de la SIC).?

Ante todo, cabe resaltar que estos lineamientos expresan claramente que en el analisis de nivel
inventivo “debe hacerse un juicio de valor y un andlisis objetivo de las divulgaciones previas del

estado de la técnica, no influenciados por el conocimiento que va se tiene de la Invencion que

se_estd_evaluando™ (énfasis fuera del texto). Es decir, el examen de nivel inventivo debe

realizarse evitando un andlisis en retrospectiva, poniéndose en el lugar del inventor que atn no

ha desarrollado ¢l invento evaluado.

A- Identificar el estado de la técnica cercano a la invencidn reivindicada.

Efectivamente, D1 puede ser considerado el estado de la técnica mas cercano a la presente
invencion, en tanto éste divulga vacunas y tratamientos para enfermedades relacionadas con el
virus de influenza canina, tal como lo asevera el Despacho. El virus de la influenza canina puede
ser combinado en alguna o varias combinaciones con los siguientes antigenos caninos;
parainfluenza canina (CPIV), virus de distemper canino (CDV), parvovirus canino (CPV),

adenovirus canino 2 (CAV-2), coronavirus canino respiratorio (CRCV) y Bordetella

bronchiseptica.

B- Determinar la diferencia entre la invencién y el estado de la técnica

cercano.

No obstante, existen diferencias significativas entre la vacuna reclamada en la presente

invencion y los compuestos divulgados en D1. Especificamente, la presente invencion reclama una

* Superintendencia de Industria y Comercio, Guia para Examen de Solicitudes de Patente de Invencion y Modelo de

EJtilidacl, 2012, seccién 2.13.5.1 (disponible en http://api.sic. gov.co/Documentos/Guia_Examen_ Patentes,pdf)
Ibidem
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composicion de vacuna que comprende un virus de gripe canina (CIV) y un coronavirus respiratorio

canino (CRCV), en donde dicho CIV tiene e] nimero ATCC PAT-7694, v dicho CRCV tiene el niimero

ATCC PAT-11444. Esto es, la presente invencion considera como caracteristicas esenciales la presencia

de un CIV y un CRCV con nimeros de depésito especificos, mas no cualquier cepa.

Por su parte, D1 divulga vacunas y métodos de tratamiento de la influenza canina, agentes antivirales,
especificamente antigenos y métodos para su preparacidn entre los que se encuentran virus en influenza
A, H3, N8B, H3N8 y H7N7 que contienen por lo menos un segmento del genoma del CIV. No obstante,
D1 no divulga composiciones de vacuna que comprendan CIV con el niimero ATCC PAT-7694 y CRCV

con ¢l nimero ATCC PAT-11444. Es decir, las caracteristicas esenciales de la composicién de la

invencidn son completamente diferentes a las divulgadas por D1. Més atin, ninguna de las composiciones
¢jemplificadas por D1 tienen caracteristicas similares a las de la presente invencion, tal y como se

muestra en la tabla 2 de D1.

C- Definir el efecto técnico causado y atribuible al elemento diferencial.

Como lo mencione en el primer y inico examen de fondo, el Ejemplo 2 del Capitulo Descriptivo
muestra que las composiciones de vacuna de la presente invenciéon (CRCV-CIV) desarrollaron
titulos neutralizadores de suero en todos 1os perros vacunados. Asimismo, las formulaciones de
vacuna redujeron significativamente la difusion viral, y también redujeron el nimero de perros
afectados en el epitelio ciliado traqueal. Adicionaimente, en las vacunas multivalentes de la

invencion se observo que no hay interferencia entre los antigenos, segtin los Ejemplos 1-5.
D- Deducir el problema técnico objetivo.

En vista de las consideraciones anteriores, €] problema técnico que pretende resolver la presente
invencion no consiste en simplemente en buscar vacunas alternativas a las conocidas en D1, pues
tal planteamiento implicaria una omision total de los efectos logrados por las vacunas de la
presente invencion. Por el contrario, el problema técnico a resolver corresponde a como proveer
vacunas efectivas contra enfermedades respiratorias caninas, que puedan ser administradas con
seguridad, que proporcionen inmunoproteccion de larga actuacion sin efectos secundarios o

interferencia con otros antigenos en una vacuna de combinacién.

E- Evaluar si la invencién reivindicada, partiendo del estado de la técnica

cercano y del problema técnico objetivo, habria sido obvia para la persona medianamente

versada en la materia.

Evidentemente, el arte previo citado por el Despacho no guiaria a una persona medianamente

versada en la materia a desarrollar de manera obvia y evidente la presente invencién, ni
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considerando sus conocimientos generales, pues se presentan una serie obstaculos sin superar,

que son:

- ipor que la persona medianamente versada en la materia, con la simple lectura
de DI, desarrollaria sin duda alguna una vacuna que comprende como
caracteristica esencial la mezcla de un CIV y un CRCV? _

- sl, por alguna razon, dicha persona supiera que mezclar estos virus, y no otros,
es esencial para la vacuna a desarrollar, ;por qué indudablemente mezclaria los
virus con numeros de depésito ATCC PAT-7694 y ATCC PAT-11444?

- sl esta persona, de alguna manera, supiera que se debian mezclar los virus
anteriormente mencionados (con sus numeros de depdsito} y no otros, ;por qué
esperaria sin duda alguna que esta combinacion permitia obtener una vacuna
efectiva y segura? ‘

- ¢ipor qué dicha persona esperaria sin duda alguna que incluir otros virus y
bacterias (como lo muestran los Ejemplo 1-5) no afectaria la efectividad y

seguridad de la vacuna?

En este punto, me permito resaltar que la Guia de la SIC establece que se debe buscar un
segundo documento del arte previo que lleve a la persona medianamente versada en la materia a

obtener de manera inmediata la invencidn reclamada, y en caso de requerir experimentacion

adicional o corroboracion de informacion, se entiende que el arte previo citado no desvirtia el
nivel inventivo de la presente invencion’ Asi, y dadas las preguntas sin resolver por DI, la
persona medianamente versada en la materia se veria obligada a buscar un segundo documento
en el arte previo que le permita responderlas de manera obvia y evidente. Sin embargo, este

segundo documento no existe.

Asf las cosas, y a la luz de las evidentes diferencias encontradas entre la materia reclamada en la
solicitud frente al arte previo, vale la pena sefialar que de acuerdo con el MAP, para que pueda
negarse la existencia de nivel inventivo, es necesario, no solamente que la combinacion de las
ensefianzas pueda hacerse, sino también que exista una sugerencia o razén tal, que lleve al
técnico con conocimientos medios a combinar las ensefianzas de los documentos®. Ademas, el
MAP también establece que las invenciones tienen nivel inventivo cuando los compuestos tienen
una estructura inesperada (no derivable por la persona medianamente versada en la materia) o

cuando presentan un efecto técnico inesperado o mejorado impredecible del arte previo’. De

manera similar, la Guia de la SIC establece que para que una invencion no resulte inventiva “e/

conjunto de ensefianzas del estado de la técnica lo llevarian (a la persona medianamente versada

* Ibidem., seccidn 2.13.2
¢ Comunidad Andina de Naciones, op. cit., seccién 10.2.1 Ejemplo 1
7 Superintendencia de Industria y Comercio, op. cit., seccion 10.8.1.
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en la materia) de forma inmediata a la solucion propuesta por la solicitud. Si se requiere de

pasos adicionales o de corroboracién o de superar obsticulos revelados por las propias
118

ensefianzas entonces el estado de la técnica no revela la solucion al problema™ (énfasis fuera

del texto). De esta manera, nada de lo establecido por el MAP o la Guia de la SIC sucede en el
presente caso, toda vez que la vacuna reclamada en la presente solicitud no pudo haber sido
predicha con éxito y de manera obvia a partir del arte previo que cita el Despacho, mucho menos

- los resultados de la misma.

e- Nuevamente, acerca del analisis realizado por el Despacho, me permito
sefialar que la guia de la SIC establece que “el estado de la técnica se debe examinar sin el
beneficio del conocimiento ofrecido retrospectivamente por la invencion reivindicada. La
indicacién o la sugerencia que permita llegar a la invencion reivindicada deben proceder del
estado de la técnica o de los conocimientos generales de la persona del oficio normalmente
versada en la materia, y no basarse en la divulgacion del solicitante”. Asi mismo, establece que
“el examinador de patentes deberd esforzarse por hacer una evaluacion prdctica conforme a la
realidad. Debera tener en cuenta todo lo que se sabe en cuanto a los antecedentes de la
invencion reivindicada y dar el valor justa a los argumentos o pruebas pertinentes presentados
" por el solicitante™®. En el presente caso, es evidente que el analisis que realiza la SIC se
* encuentra en total contravia de las citadas disposiciones, puesto que no realiza un analisis de
nivel inventivo objetivo y sin sesgos, toda vez que se puede apreciar a lo largo de la resolucion
aqui recurrida que ¢l Despacho busca elementos aislados del arte previo que coincidan con las
caracteristicas estructurales de los compuestos aqui reclamados para desvirtuar su patentabilidad,

pues el Despacho:

(1)  cita una seccion de D} en la que se mencionan los virus comprendidos en la
vacuna de la presente invencion (CIV y CRCV), sin considerar los nimeros de depdsito de éstos;

(2) considera como ensefianza suficiente la mera posibilidad de combinar estos virus,
sin tener en cuenta que D1 no menciona ni ensefia que el CIV y el CRCV son esenciales para una
vacuna;

(3)  no considera que D1 menciona en su parrafo 112 que se pueden mezclar otros
virus y bacterias, sin mencionar o sugerir el caracter esencial de ninguno de dichos agentes;

(4)  notiene en cuenta que D1 en realidad ensefia vacunas contra la influenza equina y
la CIV que, en el caso de las enfermedades caninas, no contempla una mezcla de agentes
(parrafos 114-132 y Tabla 2); vy

(5)  considera que la simple mencidn de la posibilidad de combinar CIV y CRCV hace

obvio los nimeros de depdsitos y los efectos técnicos de la presente invencién.

* Ibidem, seccién 2.13.2
s Superintendencia de Industna y Comercio, op. cit., seccién 2.13.6.3
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También resulta importante sefialar que el analisis de nivel inventivo no puede estar basado en si
es 0 no posible obtener la invencion reclamada, pues claramente era posible, toda vez que los
conjugados reclamados en la presente solicitud ahora existen. Aplicar un estandar de
“posibilidad de alcanzar”, haria que ninguna invencién fuera susceptible de patentarse, haciendo
inviable el sistema de patentes. De! mismo modo, el an4lisis de patentabilidad no puede implicar
la cuestion de si las técnicas de investigacion aplicadas son comunes u obvias, sino mas bien si €l
objeto especificamente reclamado podria haber sido evidentemente derivado del arte previo (sin
necesidad de investigacion adicional alguna). En otras palabras, para la fecha de prioridad aqui
reclamada, la persona medianamente versada en la materia habria podido llegar a las vacuna de
la presente invencién. Sin embargo, la cuestion a determinar es si la persona medianamente

versada en la materia, a la fecha de prionidad aqui reclamada, lo habria realizado, motivado por

el conocimiento general y estimulado por el arte previo. De nuevo, la tnica forma en que una

persona medianamente versada en la materia podria llegar a las conclusiones que menciona el

Examinador en su examen de fondo seria al realizar un analisis en retrospectiva una vez conoce

la invencion aqui reclamada, lo cual no es aceptable de acuerdo con los lineamientos de la SIC.

Asi, D1'so6lo indica que es posible combinar varios virus y bacterias, pero no existe ningun tipo
de evidencia en D1 que demuestre que una mezcla de CIV y CRCV (mucho menos con los
nameros de deposito de la presente invencién) corresponda a una vacuna eficaz, aun

considerando el caracter impredecible de la interferencia entre agentes.

En conclusion, de acuerdo con el andlisis realizado en favor del nivel inventivo de la presente
solicitud, éste se reconoce claramente, ya que cualquier persona medianamente versada en el arte
reconoceria que la vacuna aqui reclamada resulta ser no predecible a partir del arte previo citado,
lo cual, sumado al hecho de que el arte previo en efecto no es suficiente para brindar
indicaciones acerca de desarrollar evidentemente la combinacion de la presente invencion de

manera especifica, sustentan la idea que la materia reclamada en la presente solicitud reviste

nivel inventivo.

4, Para terminar, de conformidad con lo establecido en el articulo 80 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo (CPACA), solicito

respetuosamente que todos y cada uno de los puntos planteados en el presente recurso sean

resueltos de manera individual, completa y motivada, respecto de las razones de hecho, derecho

y/o conveniencia que lleven a esa Superintendencia a adoptar la decision que estime frente a la

solicitud aqui formulada.
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OLARTEMOURE

OLARTE MOURE & ASQOCIADOS LTDA.
5. NOTIFICACION

Recibiré notificaciones en mis oficinas ubicadas en la Carrera 5 No. 34-03, de Bogota.

Atentamente,

)o LARTE

C.C. No. 79.782.747 de Bogota
T.P. 74.295

ANEXOS:

- Capitulo Reivindicatorio Modificado;

- Recibo de pago que cubre la tasa correspondiente a modificaciones voluntarias.
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Expediente No. 13-184.698
Recurso de Reposicion

P2013/000139
CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO
(Recurso de Reposicion)
1. Una composicién de vacuna que comprende un virus de gripe canina (CIV) y un

coronavirus respiraterio canino (CRCoV), en donde dicho CIV estd depositado con el
numero ATCC PTA-7694, y dicho CRCoV esta depositado con el numero ATCC PTA-
11444,

2. La composicion de vacuna de la Reivindicacion 1, en la que dicha composicién no

tiene adyuvante.

3. La composicion de vacuna de una cualquiera de las Reivindicaciones 1 y 2, que

comprende ademas un adyuvante,

S s ok ok ook o e o ok ok koo ok
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

NIT : 800.176.089-2
ol

. Industria y Comercio

RECIBO DE CAJA

No. 15 - 0066456

Bogota D.C., Junio 11 de 2015 - 10:41:17

SUPERINTENDENCIA
RECIBIDO DE : OLARTE MOURE & ASOCIADOS NI 830.122.870
*** Soporte del Pago ***
NTA No PAGO FECHA PAGO VR PAGO
CONSIGNACION BANCO DE BOGOTA 062754387 705549390 10/06/2015 8.240.000.00
*** Conceptos Pagados ***
CANT. RENTISTICO CONCEPTO Vr.UNDITARIO Vr.CONCEPTO
1 50005-01-03 CAMBIO DE MODALIDAD Y MODIFICACIOH%FJJ 'INR%!\RAIIE'I&EC}%!% 88",;*'%%‘30‘0’*‘ A SOLICITUD 132.000.00 512338888

SON: *CIENTO

TREINTA Y DOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE***

e

‘Responsable;
‘*** **-

Recibo de Ca‘j}lﬁpl.icadé al Expediente Nao.

o dunks 11 de 2015 - 10:41:22

)

SUPERINTENDENCHA DE INDUSTRIAY COMERCIO

o. 13-184698- -00009-000
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Dep. 2020 DIR.NUEVASCR

Feoha: 2015-06-12 105411 o0 FASENACIONAL

Tra. 11 PATENTEIY!!
Act 412 REPOSPRESRECU

Sede Centro: Carrera 13 No, 27 - 00 Ploos 3,4,5 y 10 Bogota, D.C.- Colombia

Folios: 13

Wab: www.sic.gov.co e-mai: infof@sic.gov.co Conmutador: (571) 5870000 Fax: (571) 5870284 Linea: 018000-910165 Call Center: {571) 6513240
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