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TRAMITE: | SUSTENTACION DE OPOSICION

JOSE LUIS REYES VILLAMIZAR, mayor de edad, identificado como aparece al
pie de mi firma, abogado en ejercicio, titular de la tarjeta profesional nimero 44655
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de la
sociedad TECNOQUIMICAS S.A., dentro del tramite de la referencia, en ejercicio
de lo dispuesto por el articulo 42 inciso 2° de la Decision 486 de 2000, por medio
del presente escrito, procedo a sustentar la oposicion presentada oportunamente

ante ese Despacho, en los siguientes términos:
. RATIFICACION

En primer lugar, y ante la reivindicacion textual del un método para el control de
ectoparasitos en un animal domestico, especificamente en sus reivindicaciones 25
a 31y 36, es importante indicar que esto contraviene lo dispuesto en la Decision

486 de 2000 que literaimente refiere a que “No seran patentables (...) d) los
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métodos terapéuticos o quirargicos para el tratamiento humano o animal, asi como

los métodos de diagnostico aplicados a los seres humanos o a animales.”

El mismo caso aplica para las reivindicaciones 6 a 8, en donde se revelan las
concentraciones de Indoxacarb, ya que tienen el mismo efecto que las
reivindicaciones sobre métodos de tratamiento medico, dado que la concentracion,
en este caso directamente referido a la dosificacion de la formulacion
farmacéutica, no pertenece a la categoria de producto o proceso, sino que hace
referencia la forma en la que un producto se utiliza terapéuticamente, y por lo tanto
no hace parte de las actividades industriales sino de las actividades médicas

veterinarias.

En cuanto a la combinaciéon de los compuestos que se mencionan dentro del
capitulo reivindicatorio en cuestion, existen documentos en donde se revela con
anterioridad la eficacia de dichas combinaciones, especialmente de Indoxacarb
junto a otros compuestos, para el control del mismo tipo de insectos que se
mencionan en dicha solicitud colombiana en cuestiéon. Algunos de los documentos
que revelan dichas asociaciones son por ejemplo la publicacién internacional
WO/2005/053393 publicada el 16 de junio de 2005, la patente francesa FR
2851882 publicada el 10 de septiembre de 2004, la publicacion internacional
WO/2002/056691 publicada el 25 de julio de 2002 y la publicaciéon internacional
WO/2001/19189 publicada el 22 de marzo de 2001.

En cuanto al tipo de formulacién que reivindica la solicitud colombiana en tramite y
que contiene dicha combinacion de agentes antiparasitarios, la patente americana
US 2002/0151577 publicada el 17 de octubre de 2002 y titulada “ANTIPARASITIC
COMPOSITION FOR THE TREATMENT AND PROTECTION OF PETS’ revela
una composicion para aplicacion tépica y localizada de fipronil, que al igual que la
formulacién expuesta por la solicitud colombiana en cuestién, consta de un
sistema solvente organico, un agente antioxidante y una gente anticristalizante. Si
bien es cierto que la composicion expuestas en esta anterioridad Gnicamente hace
referencia a fipronil, para cualquier persona medianamente versada en la
preparacion de productos farmacéuticos la informacion suministrada por la misma,

resulta ser una clara guia para formular un mismo tipo de formulacién para
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aplicacion topica y localizada en animales de compafia que combine fipronil e

Indoxacarb, como es el caso de la solicitud colombiana en cuestion.

Es claro entonces que todos los elementos que sustentan la invencién de la
solicitud colombiana en cuestion, consisten en una simple agregacion de
elementos reconocidos en el estado de la técnica, tales como una combinacion
entre agentes antiparasitarios reconocida con anterioridad y las caracteristicas
técnicas de una formulacién de aplicaciéon tépica y localizada para animales de

compainia.

Por todo lo anterior, ruego se analicen los argumentos expuestos con el rigor y
detenimiento habituales, y que en consecuencia el Despacho decrete, ademas de

la negacion de la solicitud en comento, el archivo del expediente que lo contiene.

Sefor Superintendente,

JOSE LUIS REYES VILLAMIZAR

C.C. 79.152.473 de Usaquén
T.P. 44655 del C. Sde la J.
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NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a partir de la fecha de publicacion
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