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Patente de Invencian Patente de Modelo de Utilidad
Via Nacianal I:I
Via PCT {Fase Nacional) Capitulo | Capitula Hl '___|

No. Solicitud Internacional PCT/IB2006/003826
Fecha de Presentacién Internacional 31factubre/2006

Como resultado del Examen de Fondo realizado, con fundamento en el Articulo 45 de
la Decision 486 de la Comisidon de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Folios 50 a 65 29/mayo/2009
Reivindicaciones: Folios 83 a 88 29/mayo/2009

Dibujos: Folios 74 a 81 29/mayo/2009
2. Objeto de la invencion

Titulo de la solicitud: “Brackets y procedimiento de alineamiento interdental con
alambre tejido”.

£l problema planteado en esta solicitud es ia necesidad de implementar un producto
y procedimiento para el alineamiento interdental con alambre tejido y bracket, que
facilite la adaptacion del alambre.

Para resoiver este problema técnico la solicitud en estudio proporciona brackets
conformados por dos aletas, ranura central y ranuras en forma de L invertida, lo que
facilita la auto retencion del alambre y un procedimiento opuesto al convencional que
crea la auto retencion por la posicién opuesta.

El objeto de |a presente Solicitud se relaciona con la Clasificacién Internacional de
Patentes {CIP): A61C 7/12, AB1C 7/14.
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3. Excepcion a la Patentabilidad (Art 20 D 486 literal (d))

El objeto de las reivindicaciones 1 a 13 no es patentable, por hacer referencia a
método terapéutico o quirdrgico realizado a un paciente con problema de
alineamiento interdental.

4, Reivindicaciones relativas a un uso (Art 14 D 486)

Los usos no son patentables de acuerdo con el Art 14 D 486, en |las reivindicaciones 4, 5, 6,
7, 11y 13. En la reivindicacion 4: “los diferentes niveles del bracket permiten. ..
alambre.” (F|. 85, linea 4 a 12). En la reivindicacién 5: “con el bracket en la tercera. ..
porlingual,” (FI. 85, linea 16 a 19). En la reivindicacidon 6 “es colocado... se necesita
ef espacio.” (Fl. 85, linea 25 a FI. 86 linea. 4). En la reivindicacién 7: “actua con ef
bracket... apifiado... mal posicionado” (Fl. 86, linea 8 a 10). En la reivindicacion 11:
‘el bracket se coloca... necesario.” (Fl. 87, linea 14 a 18). En la reivindicacién 13:
“con el bracket se alinean... hundido.” (F|. 88, linea 3 a 7).

5. De la Solicitud de Patente
Reivindicaciones (Art 30 D 488, Art 22 PCT)

» Los terminos “mal posicionado”, y “buena posicion” (Reivindicacién 1, lineas
13, 20 y 23) son imprecisos por lo cual no permite distinguir 1a invencién del
estado de la técnica. Se sugiere sustituirlo por un término preciso o un rango
concreto.

s La reivindicacion 1 incluye caracteristicas tanto de producto como de
procedimienta. Al respecto no debe olvidarse que las reivindicaciones de
producto y de procedimiento son diferentes y, por ello, deben redactarse de
manera independiente en el pliego reivindicatorio. Sobre las mismas, el
Tribunal Andino de Justica ha dicho lo siguiente:

"El objeto de la invencion de producto esta constituide por un cuerpo cierto destinado a llenar una
necesidad industrial que el estado de {a téenica aun no ha satisfecho. En cambio, ei objeto de la
invencién de procedimiento se encuentra conformado por “una serie ¢ sucesion de operaciones
que inciden sobre una materia (solida, liguida o gaseosa) que se encamina a la obtencién de una

cosa o un resultado’. (Otero Lastres, José Manuel. Ob. Cit)'.

¢ Las reivindicaciones 1, 2, 3, 4,5 6, 7 y 12 presentan como caracteristica
técnica, resultados a obtener a fravés de los diferentes elementos
estructurales, lo cual no es permitido, esto equivaldria a definir el problema
técnico a resolver y el alcance de la reivindicacién incluiria no solo la solucion
propuesta por el solicitante, sino todas las alternativas presentes y futuras que
flegaren a ese resultado.
En lareivindicacion 1: “crea una tension...apifiado” (F|. 83, linea 24 a Fl. 84
linea. 2). En la reivindicacion 2: “produce... mal posicion” (Fl. 84, linea 11 a
12). En la reivindicacién 3. "quedara casi... espacios” (F|. 84, linea 21 a 22).
Enlareivindicacion 4: "se abren los espacios... alambre.”(F1. 85, linea 8 a 12).
En lareivindicacion 5: “fo que crea una accién. .. verticalizarfa.” (F1. 85, linea 19
a 21). En la reivindicacidn 6: “‘creandose... se necesita espacio.” (Fl. 86, linea
2 a 3). Enla reivindicacion 7: “abriendo los espacios... apifiado..” (F1. 86, linea
10 a 11). En la reivindicacion 12: “permite alinearfo... adyacentes.” (Fl. 87,
linea 10 a 11).

1Proceso 129-1P-2007
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+ las ventajas, no se consideran como caracteristicas técnicas de la invencion.
En la reivindicacion 9: “se corrigen tanto los .. desalineados.” (Fl. 86, linea 22 a
26).

6. Determinacion del Estado de la Técnica

El estado de la técnica se determind con base en la fecha de presentacién
internacional: octubre 31 de 2006 y se encontraron los siguientes documentos que
anticipan el objeto de esta solicitud, tomando como el objeto de la solicitud el bracket,
mas no el procedimiento:

item Documento Titulo Fecha de Publicacién

Method and apparatus for improved orthodontic
D1 US 3,660,900 bracket and arch wire technigue 9/mayo/1972

D1(http://woridwide .espacenet.com/publicationDetails/description?CC=US&NR=3660
900ABKC=A&FT=D&ND=3&date=19720509&DB=worldwide. espacenet.com&locale=
en_EP) divulga un método y aparato para mejorar la técnica de ortodoncia de bracket

y arco de alambre en el que se construyen vectores de fuerza en los brackets
individuales para obviar la necesidad de colocar las curvas en el arco de alambre (ver
descripcion de la invencion, Pag. 6).

7. Examen de Patentabilidad (Art 14 D486)

Es importante mencionar que el siguiente examen de patentabilidad se realizd
teniendo en cuenta las objeciones de los numeral 3,45 y 6 del presente
requerimiento.

Nivel Inventivo (Art18 D486)

La reivindicacion independiente 1 consiste en un bracket caracterizado porque el
bracket esta conformado por: dos aletas (1), una ranura central (2) y dos ranuras
externas en forma de L invertida o hacia abajo, una hacia la mordida o ranura
oclusal(3) y la otra hacia la encia o ranura gingival (4), estas ranuras estan localizadas
entre la base y el cuerpo del bracket, con superficie redondeada (5) donde hace
contacto con el alambre y forma de L invertida para regular la altura del tejido del
alambre y abrir los espacios en ambos lados del diente mal posicionado; ademas, tiene
una muesca secundaria de extrusidn (6) y una muesca secundaria de intrusion (7)
localizadas en la base del bracket y superficie redondeada en donde hace contacto con
el alambre.

Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales, con las del Estado de la Técnica:

Caracteristicas esenciales D1

Cara frontal y cara revesa. (reivindicacion 1).
Conformado por: dos aletas (1), una | Bracket ortodéntico 24 que tiene ranuras para arco de
ranura central (2), y dos ranuras externas | alambre 51, 52 y 53 y con una porcion posterior 28
I (reivindicacion 1) adaptado para ajustarse al contorno de una banda de
diente. (P4&g. 7 lineas6 a 9)

No menciona

dos ranuras externas en forma de L
invertida (reivindicacién 1)

El lado reverse siendo adaptado para montar a un
contorno especifico de diente

En el lado frontal una ranura rebajada para la recepcion
de un arco de alambre. {reivindicaciéon 1)

i superficie redondeada (5) donde hace
! contacto con el alambre (reivindicacion 1)

El estado de la técnica mas cercano es D1, que divulga un aparato para mejorar la
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técnica de ortodoncia de bracket y arco de alambre.

La diferencia de 1a reivindicacidén 1 con respecto a D1, son las muescas secundarias
de extrusion y 1a ranura en forma de L invertida.

No se evidencia un efecto técnico inesperado al incluir unas muescas secundarias de
extrusion y la ranura en forma de L invertida, que logran mejorar la auto retencidn del
alambre tejido, dado que D1 ya revelaba ranuras (52) y (53) que lograban lo mismo
(Pag. 7 lineas 6 a 9y figuras 5y 14).

AAﬁ\

—_—

Asi las cosas, incluir las ranuras en forma de L y las muescas secundarias, es una
alternativa que no proporciona un efecto técnico inesperado al bracket divulgado en
1. Por lo tanto el objeto de |a reivindicacién 1 se considera obvioc.

8. Conclusion

Los requisitos de Patentabilidad de la presente Solicitud estan afectados asi:

Item Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
D1 Us 3,660,800 1 Nivel Inventivo

Nota: Por todo lo anteriormente comentado, se sugiere cambiar la forma de
presentacion de |a solicitud de patente de invencién a Modelo de Utilidad, desistiendo
de las reivindicaciones que impliquen una excepcion a la patentabilidad por referirse
a un metodo terapeutico o quirargico, sin incluir nuevas reivindicaciones que hagan
referencia a proceso o métodos, las cuales no podrian entrar en el contexto de la
nueva forma de presentacion (Modelo de utilidad) si llegase a acatarse dicha
sugerencia.

En cumplimiento del articulo 45 de la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta (60) dias
contados a partir de la fecha de notificacion de la presente comunicacién. En caso de
no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran
los impedimentos para la concesién, se denegara la patente.

Se invita al solicitante se sirva indicar, si asi lo considera, su renuncia al término
faltante para sesenta (60) dias y presentarla por escrito:

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del
capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

JOSE LUIS SALAZAR LLOPEZ
Director de Nuevas Creaciones (C)

El anterior requerimiento fue notificado por fijacidon en lista, de fecha

193 ABR. 2012

Realizado por: Angela Estupifian. ng
Revisado por: Rosa Patricia TélleZ Y.
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