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I. RECURSO VIA GUBERNATIVA

Yo, Luz Clemencia DE PAEZ, en mi condicién de apoderada de las sociedades
DAIICHI SANKYO COMPANY LIMITED Y UBE INDUSTRIES LTD solicitantes de la
patente de la referencia, por el presente escrito atentamente manifiesto a usted que
debidamente notificada de la Resolucién No. 15227 del 5 de abril de 2013, interpongo en
su contra el recurso de REPOSICION, para que sea revocada y en consecuencia se
conceda el privilegio de patente de invencion para “METODO PARA LA PRODUCCION
DE CLORHIDRATO DE PRASUGREL DE ALTA PUREZA” a favor de DAIICHI SANKYO
COMPANY LIMITED Y UBE INDUSTRIES LTD.

Il. OPORTUNIDAD DE LA IMPUGNACION

La Resolucién No. 15227 del 5 de abril de 2013, con fecha de publicacién listado
de 23 de abril de 2013, fecha de vencimiento 23 de mayo de 2013, y fecha del término
legal 30 de mayo de 2013.

“EXEELENBIA lEGAL EN UN MUNDO SIN FRI]NTERAS” ‘

www.caveliercom
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lll. LA DECISION RECURRIDA

Mediante la Resolucion objeto de la presente impugnacion, el Superintendente de

Industria y Comercio decidi6:

Denegar la patente de invencion a la creacién titulada: “METODO PARA LA
PRODUCCION DE CLORHIDRATO DE PRASUGREL DE ALTA PUREZA”

En la parte motiva de la providencia, se mencionaron los siguientes fundamentos:

3.2.1 “El documento D2, considerado el estado de la técnica mas cercano a la
invencion definida en la reivindicacion 1, divulga un método para preparar un
compuesto 2- sililoxi-4 ,5,6,7-tetrahidrotieno [3,2-c] piridina, que es atil como un
intermedio sintético de un medicamento antiplaquetario y un inhibidor de elastasa,

”

etc.

3.2.2 “La diferencia entre la invencion, definida en la reivindicacién 1, y el método
divuigado en el documento D2 consiste en que la temperatura (reivindicada) del
paso (i) durante la adicién del agente de cloracion y durante la reaccion es -20 a 5
°C”

3.2.3 “No hay evidencia de que el mantener la temperatura del paso (i) durante la
adicién del agente de cloracion y durante la reaccion a menos de 15 °C (aunque la
reivindicacion menciona -20 a 5 °C) proporcione un método con algin efecto

técnico sorprendente.”

3.2.4 “Por lo tanto, el problema técnico objetivo que pretende resolver esta
invencion se puede formular asi: ;como modificar el método conocido en el

documento D2 para proporcionar otro método alternativo?”



A BOGADO S

3.2.5 “El documento DI divulga un método en el que la temperatura del paso (i)
durante la adicion del agente de cloracion y durante la reaccion es desde -20 hasta

la temperatura de ebullicién del solvente.”

3.2.6 “La descripcion presenta en los Ej. 1 y 2 que la temperatura del paso (i)
durante la adicién del agente de cloraciéon es menor de 5 °C y durante la reaccién
es menor de 15 °C. En el Ej. Ref. 1 la temperatura del paso (i) durante la adicién
del agente de cloracion es menor de 5 °C y durante la reaccién es 20 °C. La tabla
2 presenta la comparacién del contenido de impureza del producto obtenido a

través del método, en el cual se hicieron diversas variaciones de la temperatura.”

3.2.7 “Es claro que el contenido de impureza del Ej. 2 es menor (0,014) dado que
se hizo recristalizacioén del subproducto de la etapa (ii). De lo cual se infiere que,
de la misma manera que en este ejemplo, si se hubiesen recristalizado (es decir
"purificado") los subproductos de los Ej. 1y Ej. Ref. 1, el contenido de impureza del
producto final también hubiese sido muy bajo, lo cual hubiese esperado con

certeza la persona versada en la materia.”

3.2.8 “De manera que no hay evidencia de que el mantener la temperatura del
paso (i) durante la adicién del agente de cloracion y durante la reacciéon a menos
de 15 °C (aunque la reivindicacion menciona —20 a 5 °C) proporcione un método
con algun efecto técnico diferente al que ya proporcionaba el método divulgado en

el documento D2 que se realizaba a temperatura de O a 200 °C.”

3.2.9 “En consecuencia, la persona versada en la materia hubiera realizado el
método del documento D2 manteniendo la temperatura del paso (i) durante la
adicion del agente de cloracion y durante la reaccién a menos de 15 °C, incluso a -
20, tal como ensefia el documento D1, logrando asi el método de la reivindicacion
1 de la solicitud estudiada, por lo cual se considera obvia y, en consecuencia, no

tiene nivel inventivo.”



3.2.10 “Dado que las reivindicaciones dependientes 2 a 13 no presentan alguna
caracteristica adicional que conceda nivel inventivo a objeto de la reivindicacion

independiente, se considera que tampoco tienen nivel inventivo.”

3.2.11 “Es oportuno aclarar que, contrario a lo afirmado por la solicitante, el
documento D2 anula el nivel inventivo aunque el intermedio no contenga el grupo
saliente sililoxi, el cual no es una caracteristica técnica esencial del método
reivindicado que resuelva el problema técnico, porque si el documento D2
mencionara este grupo anularia la novedad del método reivindicado mas no el
nivel inventivo y ademas el documento D1 si menciona el intermedio que contiene
el grupo saliente sililoxi. Ademas el intermedio (lll) que se da a conocer en el

documento D2 (Col. 22, lineas 43 y 44) tiene un grupo "X" que puede ser cloro.”

3.2.12 “Aunque el documento D2 divulgue varios tipos de reacciones, el hecho de
que de a conocer un método para preparar un compuesto 2-sililoxi-4 ,5,6,7-
tetrahidrotieno [3,2-c} piridina en el cual la reaccién de adicion se efectiia en el
rango de temperaturas de O a 200 °C y la otra reaccién se efectlia en el rango de
temperaturas de O a 200 °C (Col. 24, linea 20), indica a la persona versada el
método que es objeto de la solicitud. Por lo cual este documento anula el nivel

inventivo.”

3.2.13 “De oftro lado, se aclara también que la diferencia principal entre el método
reivindicado y el método del estado de la técnica es el rango de temperaturas en el
cual se realiza y de hecho esta diferencia es la que se pone de relieve en la

descripcién y sus ejemplos, como ya se explicd.”

IV. OBJETO DEL RECURSO

De acuerdo con los argumentos que expongo a continuacién, solicito atentamente

a su Despacho lo siguiente:



1. Revocar la Resolucidén No. 15227 del 5 de abril de 2013.

2. Conceder el privilegio de patente de invencion para “METODO PARA LA
PRODUCCION DE CLORHIDRATO DE PRASUGREL DE ALTA PUREZA” a favor de
DAIICHI SANKYO COMPANY LIMITED Y UBE INDUSTRIES LTD.

V. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
Respetuosamente me permito disentir de lo expuesto por ese Despacho en la
Resolucién objeto del presente recurso, toda vez que la presente solicitud si cumple con
el requerimiento de nivel inventivo exigido en la Decisién 486, como se demostrara a

continuacion:

a. Modificacion del pliego reivindicatorio

Queremos poner a su consideracion un nuevo pliego reivindicatorio adjunto.

En dicho nuevo pliego reivindicatorio se realizd una modificacién en la
reivindicacién 1, para incluir entre sus caracteristicas técnicas que el agente de cloracion
es gas de cloro. Se realizd este cambio debido a que el Ejemplo de Referencia 12-1 en la
columna 32, lineas 1 a 36 del documento D1, implica la reacciéon de ciclopropil 2-
fluorobencil cetona con cloruro de sulfurilo a temperatura ambiente. Por favor noten que
en ningin momento se trata de una ampliacion de dicho pliego, sino de restriccion del
capitulo reivindicatorio, lo cual esta debidamente soportado en la descripcion de la

solicitud.

b. La presente solicitud si tiene nivel inventivo

Con el fin de demostrar que la presente solicitud cumple con el requerimiento de

nivel inventivo, se pone de presente lo siguiente:

El articulo 18 de la Decisiéon 486 sefala lo siguiente:



Articulo 18.- Se considerara que una invencion tiene nivel inventivo, si para una
persona del oficio normalmente versada en la materia técnica correspondiente,
esa invencién no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de manera

evidente del estado de la técnica.

Consecuentemente, una invenciéon se considerara inventiva si la misma no
hubiese resultado obvia a partir del arte previo, para una persona del oficio normalmente
versada en la materia. Esto a su vez implica que el Examinador a cargo de esta
evaluacién debe colocarse en el momento exacto en el que el inventor buscaba resolver
el problema técnico contemplado en la solicitud y para el cual poseia la literatura y el

conocimiento disponibles en dicho momento.

Siguiendo entonces los lineamientos de la Jurisprudencia aplicable al analisis
del nivel inventivo de una solicitud de patente, se considera que una anterioridad o una
combinacién de dos anterioridades puede afectar dicho requerimiento de patentabilidad,
si una persona medianamente versada en la materia encuentra ensefianzas o
sugerencias claras que, a partir de un conocimiento medio en dicho campo, le permitan
llegar de manera obvia a Ia‘ invencion reivindicada. Adicionalmente se considera gue una
mejora sustancial, un efecto inesperado o una ventaja con respecto al arte previo es un

indicio de nivel inventivo, por cuanto aporta un salto tecnologico en la regla técnica.

Respetablemente queremos dejar claro que estamos en desacuerdo con el
analisis realizado por el Examinador entre el arte previo y la invencion de la presente
solicitud. Se considera que el Examinador estd comparando distintas cosas, que entre

ellas no son coherentes, como se va a explicar a continuacion:

a. El Examinador vuelve a establecer que el rango de temperatura que se
divulga en el documento D1 es “-20°C hasta temperatura de ebullicion”. EI Examinador
tomé la posicion de que este rango de temperatura es soportado por la descripcion en la

columna 8, linea 36 del documento D1. Sin embargo, es claro desde el documento D1,



que la temperatura mencionada por el -Examinador es para la reaccion del siguiente

esquema (1), que se describe en el parrafo entre columnas 6 y 7 del documento D1:

Reaction schome (1)
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b. El Examinador también establece que el rango de temperatura divulgado en
el documento D2 es “0°C a 200°C”, que esta soportado en la columna 24, linea 20. Sin
embargo es claro que a lo que se refiere el Examinador, es la temperatura de la reaccién

del siguiente paso A1 del documento D2 (columna 23 de D2):
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El Examinador debe entender que el rango de temperatura que se reclama en la
reivindicacion 1 de la presente solicitud es de "-2“°C a 5°C” es para el Paso (i) como se

muestra aqui:

(i)

c. Respetuosamente se desea aclarar que es incorrecto comparar lo rangos de
temperatura de las reacciones de esquema (1) del documento D1, de paso A1 del
documento D2 y del paso (i) de la presente reivindicacion 1, ya que todas son reacciones
quimicas diferentes y todas aplicadas a diferentes compuestos quimicos. Este tipo de

comparacion ilégica, no tiene sentido y es incoherente.

A partir de estos argumentos, respetuosamente manifestamos que el analisis

realizado por el Examinador entre el arte previo y la presente invencién es incorrecto.

Con respecto al Cuadro 1, de la pagina 31 de la descripcion de la presente

solicitud:
CUADRO 1
(Contenido de CATP en clorhidrato de prasugrel)
Contenido (%) de CATP en clorhidrato de Prasugrel
Ejemplo 1 0.031
Ejemplo 2 0.014
Ejemplo de referencia 1 0.042

Se debe aclarar al Examinador que de la misma forma, no se puede comparar
los datos del contenido de impurezas del Ejemplo 2 (0.014%) con el de Ejemplo de
referencia 1 (0.042%). Debido a que hay un proceso adicional de purificacion en el
Ejemplo 2, hay dos diferencias entre Ejemplo 2 y Ejemplo de Referencia 1. La



comparacion correcta debe ser entre Ejemplo 1 (0.031%) y Ejemplo de referencia 1
(0.042%).

El contenido de CATP en el producto final de clorhidrato de prasugrel fue
significativamente menor en e! Ejemplo 1, comparado con el Ejemplo de Referencia 1, en

donde la reaccién después de adicidn de gas cloro fue realizada a temperatura ambiente.

Adicionalmente, como se establecié previamente en la respuesta al Oficio No.
17283, consideramos que el examen no es valido porque la metodologia problema
solucién no se empled adecuadamente. Como se demostrd previamente existen tantas
diferencias entre el antecedente citado y la presente solicitud, que de hecho no es
correcto hacer una comparacion entre ellas. El examinador se basé exclusivamente en
una diferencia y de alli sacé conclusiones apresuradas y sin un sustento correcto. Por
ultimo, consideramos que estas diferencias e incongruencias presentadas, de hecho
demuestran la existencia de altura inventiva de la presente solicitud, ya que el arte previo
citado (arte mas cercano), no se debi6 tener en cuenta para analizar de manera correcta

el nivel inventivo de la invencion.
Conclusién

Los documentos D1 y D2 no resultan anterioridad valida capaz de afectar el nivel
inventivo de la reivindicacién 1 y por ende las reivindicaciones dependientes 2 a 13, de la

presente solicitud.

Consideramos que el Examinador esta pasando por alto el hecho de que el
inventor en el momento de solucionar el problema técnico de la solicitud tuvo que
emplear habilidad inventiva, pues la presente invencién no resulta de la mera
extrapolacién de las ensefianzas del arte previo, como se afirma. Se esta desconociendo

el mérito investigativo empleado y que esta aportando una ventaja al arte previo.
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Por todo Io anterior, consideramos que la presente solicitud cumple a cabalidad
con los requerimientos de patentabilidad exigidos por la legislacion actual, por lo que

atentamente solicitamos en consideracion lo siguiente;

Respetuosamente se considera que la presente solicitud en el archivo es
permitida. Si este no fuera el caso se solicitara una entrevista informal o, si es preciso,

procedimientos orales formales.
VI. PETICION
Por todo lo anterior, solicito a ese Despacho lo siguiente:

6.1 Que al considerar las razones precedentes se revoque la decision contenida en la
Resolucion No. 156227 del 5 de abril de 2013, en cuanto resuelve negar el privilegio de

patente de invencién.

6.2 Que se otorgue el privilegio de patente de invencion para: que sea revocada y en
consecuencia se conceda el privilegio de patente de invencién para “METODO PARA LA
PRODUCCION DE CLORHIDRATO DE PRASUGREL DE ALTA PUREZA” a favor de
DAIICHI SANKYO COMPANY LIMITED Y UBE INDUSTRIES LTD.

Vil. NOMBRE Y DIRECCION
El nombre y la direccién de los solicitantes recurrente son los siguientes:
DAIICHI SANKYO COMPANY LIMITED
3-5-1, Nihonbashi Honcho,
Cho-ku,

Tokyo 103-8426,
Japén

10
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UBE INDUSTRIES LTD
1978-96, Oaza kogushi,
Ube-shi,

Yamaguchi 755-8633,

Japén

VIil. NOTIFICACIONES

Atentamente manifiesto a usted que recibiré notificaciones en la Secretaria de su
Despacho o en mi oficina de abogada situada en la Carrera 42. No. 72-35, piso 4°, de esta
ciudad de Bogota, D.C.

IX. ANEXOS

» Nuevo pliego reivindicatorio conformado por 13 reivindicaciones.
= Recibo por concepto de la tasa oficial por modificaciones.

= Formulario de modificaciones en solicitud pendiente

Sefior Superintendente,

0242 C%ﬂmaé@é‘/éfz

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ
C.C. 35.456.344 de Usaquén
T.P.A. No. 23.555

COLO-16732-0841-002-9
COLO-16732-264-004-3
COLO-16732-264-003-5
FBAFBMD-243255\WPC16732
No. M-2013-243255\FBJ

11
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Espacio reservado para el adhesivo de radicacién

-

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCGCIA

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
MODIFICACIONES Y/O CORRECCIONES

1. Identificacion del Tramite
D Error material @ Modificacion a una Solicitud en tramite
@ Patente de Invencion |
[ patente de Modelo de Utilidad
D Registro de Disefo Industrial

D Esguema de Trazado de Circuitos Integrados

2. Datos del solicitante

Persona Natural D Persona Juridica IZI

DAIICHI SANKYO COMPANY, LIMITED AND UBE INDUSTRIES, LTD.

Nombre o denominacion / Nombre o razén social completa

Nombre representante legal

Tipo de empresa Micro D Pequefia D Mediana D Otra D
Documento de identificacion: DC.C. D C.E. D NIT D Otro Namero
Nacionalidad/Pais de constitucién | Direcciéon y domicilio del titular .Ciudad '
Japon 3-5-1, Nihonbashi Honche, Chuo-ku, Tokyo 103- ' Tokyo
8426, Japon l
Y Y Y
Japén 1978-96, Oaza kogushi, Ube-shi, Yamaguchi 755- | Yamaguchi
8633, Japon
Respectivamente Respectivamente Respectivamente
Direccion electrénica ’ No. Fax . Namero telefénico
clientes@cavelier.com 21186 50 347 36 11

D Autorizo expresamente a la Superintendencia de Industria y Comercio para que todas las comunicaciones sean enviadas a
través de la direccion de correo electrénico

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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13. * Datos del apoderado:

Apellidos y Nombre Documento de identificacién Tarjeta profesional
De Paez Luz Clemencia C.C. 35.456.344 T.P.A 23.555
Direccion y domicilio Ciudad
Carrera 4* No. 72 =35 Bogota
Direccion electrénica No. Fax Ndmero telefénico
cavelier@cavelier.com 2118650 347 36 11

indicar el nimero de su radicacién o protocolo de poder general

En caso de haber presentado poder general para asuntos que se adelanten ante la Delegatura de Propiedad Industrial, sirvase

4, Datos del tramite
Correccion:

Expediente No 09.093.300

Aparece
Debe ser

Modificacion:

IZI : Modlflcaclon al capitulo relvmdlcatorlo

Presento nuevo capitulo relvmdxcatorlo compuesto por 13 reivindicaciones con el fin de superar las
objeciones hechas por Su Despacho a la presente solicitud de patente y pido respetuosamente que el

~examen de patentabilidad sea realizado sobre estas nuevas reivindicaciones presentadas.
Respetuosamente manifiesto que a pesar de eliminar materia del pliego reivindicatorio originalmente
presentado, mi representada no renuncia a la proteccién que pueda obtener sobre dicha materia y
ademas se reserva el derecho de presentar una solicitud divisional que la contenga durante el tramite
de la presente solicitud, beneficiandose de la fecha de prioridad inicialmente reivindicada.

[  Modificacién al capitulo descriptivo.
D Modificacién al resumen.

D Modificacion a los dibujos.

5. Anexos

E Comprobante de pago de la tasa para la presentacién de la correccion y/o modificacion por $125.000.

D Poder, si fuere el caso.

E Documento que contiene las modificaciones o correcciones.

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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6. Firma

Nombre y apellldos

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ

C. C 35.456. 344 DE Usaquen

[ Tarjeta Profesional 23.555-

FBJ\FBJ\NCAVD-AF243371\WPC16732

PI02-F17 vrl (2012-04-19)
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REIVINDICACIONES

1) Un método para producir un clorhidrato de prasugrel, que comprende las etapas de:
i) cloracién de un compuesto representado por la férmula:
{1
al agregar un agente de cloracion opcionalmente a gotas a este en un
solvente, en donde el agente de cloracion es gas de cloro;

ii) reaccion del compuesto resultante representado por la formula:

)y

con un compuesto representado por la férmula general:

RO / l i )

S

en donde R representa un grupo definido mas adelante o una sal del mismo en
un solvente en presencia de una base;

iii) acetilacion del compuesto resultante representado por la férmula general

)

(I)
ro—d |0

S F

mediante la reaccién de un agente de acetilacion con este en un solvente en

presencia de una base y un catalizador de acilacion; y

5



iv) la adicion de acido clorhidrico, opcionalmente a gotas, al compuesto resultante

representado por la formula:

H3c~<o S F

en un solvente, produciendo de este modo clorhidrato de prasugrel

representado por la formula:

o

0 HCI

caracterizado porque, R es un grupo representado por la férmula general:

R1

|
RZ—SIi_

R3

en donde R', R? y R® representan independientemente un grupo alquilo que
tiene 1 a 10 carbonos o un grupo arilo; y porque en la etapa (i), la temperatura
durante la adicion, opcionalmente a gotas, del agente de cloracion es -20 °C a
5 °C y la temperatura de reaccion después de la adicion, opcionalmente a

gotas, del agente de cloracion es de -20 °C a 5 °C.

2) El método de produccion de conformidad con la reivindicacion 1, caracterizado
ademas porqtie, en la etapa (i), la temperatura durante la adicion, opcionalmente a
gotas, del agente de cloraciéon es -10°C a 5°C y la temperatura de reacciéon después
de la adicion, opcionalmente a gotas, del agente de cloracion es de -10°C a 5°C.

3) El método de produccion de conformidad con la reivindicacién 1, caracterizado
ademas porque, en la etapa (i), la temperatura durante la adicién, opcionalmente a



>

4)

5)

6)

7

8)

9)

gotas, del agente de cloracién es -5 °C a 5 °C y la temperatura de reaccién después

de la adicion, opcionalmente a gotas, del agente de cloraciéon es de -5 °C a 5 °C.

El método de produccion de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 3,
caracterizado ademas porque la temperatura de post-tratamiento después del final
de la reaccién en la etapa (i) es -20 °C a 15 °C.

El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 3,
caracterizado ademas porque la temperatura de post-tratamiento después del final
de la reaccién en la etapa (i) es de -10 °C a 15 °C.

El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 3,
caracterizado ademas porque la temperatura de post-tratamiento después del final
de la reaccion en la etapa (i) es de 0 °C a 15 °C.

El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 6,
caracterizado ademas porque el agente de cloracion es gas de cloro.

El método de produccidon de conformidad con la reivindicacion 1, caracterizado
ademas porque R', R? y R® representan independientemente un grupo alquilo que
tiene 1 a 5 carbonos o un grupo fenilo.

El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 7,
caracterizado ademas porque R es un grupo terc-butildimetilsililo.

10) El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 9,

caracterizado ademas porque el compuesto resultante representado por la férmula

general (ll) se recristaliza de éteres o nitrilos en |a etapa (ii)

11) El método de produccién de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 9,

caracterizado ademas porque el compuesto resultante representado por la férmula
general (ll) se recristaliza de acetonitrilo en la etapa (ii).

12) El método de producciéon de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a

11, caracterizado ademas porque el agente de acetilacién es anhidrido acético.

13) El método de producciéon de conformidad con cualquiera de las reivindicaciones 1 a

12, caracterizado ademas porque el compuesto resultante representado por la

formula (1) obtenido en la etapa (iii) se usa en la siguiente etapa (iv) sin purificacién.
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

NIT : 800.176.089-2
-/ -

ﬂi RECIBO DE CAJA

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

No. 13 - 0052446

Bogota D.C., Mayo 30 de 2013 - 10:36:05

RECIBIDO DE : CAVELIER ABOGADOS

NI 860.041.367 R
*** Soporte del Pago ***
TIPO PAGO BANCQO CUENTA No PAGO FECHA PAGO VR PAGO
RECIBODE CA 999999999 51586 28/05/2013 500.000.00
RECIBODECA 999999999 51587 28/05/2013 500.000.00

*kk (‘,nnr‘pptnq Pagados ool

CANT. RENTISTICO CONCEPTO

1 50005-01-03 CAMBIO DE MODALIDAD Y MODIFICACIORER! SOLICITU

D MODIFICACIONES CAMBIO
SOLICITANTE POR

CESION

SON: **CIENTO VEINTICINCO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE***

Respons @ O

Recibo de C3ja Aplicado al Expediente No.

Vr.UNDITARIO Vr.CONCEPTO
125.000.00 125.000.00

$125.000.00

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

A

Fecha: 2013-05-30 16:
Tra. 11 PATENTEIYH
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+ Mayo 30 de 2013 - 10:36:06

L

30:18 EVD?% 2020 DIR.NUEVASCR
Act. 412 REPOSPRESRECU ® Folios 18 ACIONALI

A

Folios: 18




